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OZET

Mehmet NORASLI

SEHIR HASTANELERINDEKI SIRKULASYON SISTEMININ YON BULMAYA
ETKILERININ MEKAN DiziMi ILE INCELENMESI: KONYA SEHIR
HASTANESI ORNEGI

Doktora Tezi

Konya, 2022

Y6n bulma kavrami, kisilerin bulundugu mekanlar igerisinde erisim saglayabilmesi igin
sergiledikleri temel bir davranig seklidir. Mekansal algi1 iizerine kurgulanan yon bulma
davranisi, 6zellikle karmasik fonksiyonlu yapilarda tasarim problemi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu tiir yapilarda yon bulma sorununun yasanmasi kullanicilart stres,
karmasa, zaman kaybi gibi olumsuzluklara stiriiklemektedir. Bu tez ¢alismasinda, Konya
Sehir Hastanesi’nin sirkiilasyon alanlari, arastirmanin érneklem alanini olusturmaktadir.
Sehir hastanelerinin mekansal bigimlenigine gore olusan sirkiilasyon sisteminin analiz
edilmesi; ¢evresel faktorler kapsaminda tasarim 6geleri, renk ve dokunun hastanelerde
yon bulma davranisina etkisinin arastirilmasi hedeflenmektedir. Calismanin yonteminde,
ilk olarak Konya Sehir Hastanesi’nin zemin katin1 olusturan sirkiilasyon alanlar1 mekan
dizimi ile analiz edilmistir. Mekan dizimi ile edinilen baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve
ortalama derinlik verilerine dayanarak yapilan deneyler i¢in rota olusturulmustur. Buna
gore anket c¢aligmasi igin animasyon ve gorseller hazirlanmistir. Hatirlanabilirlik,
yonelme karar1 ve mekansal kalite analizlerinin belirlenmesi i¢in tasarim dgeleri, renk ve
doku degiskenleri kullanilarak toplam 399 kisiye anket yapilmistir. Arastirmanin
sonucunda, mekansal bigimlenise gore merkezi sirkiilasyon sistemiyle olusturulan
bolgeler ve diigiim noktalari, erisilebilirlik seviyesinin en yiiksek oldugu yerler olmasinin
yani sira mekansal yogunlugun en fazla yasandigi yerler olarak tespit edilmistir. Tasarim
Ogeleri, renk ve doku ile olusturulan ¢evresel faktorlerin yon bulma davranisi tizerinde
etkili oldugu belirlenmistir. Yapilan ¢alismanin, mekan analizi bakimindan tiim sehir
hastanelerine; sirkiilasyon alanlarinda tasarim ogeleri, renk ve dokunun kullanimi

bakimindan tiim hastanelere referans olmasi diistiniilmektedir.
Anahtar Kelimeler

Sehir hastaneleri, sirkiilasyon sistemleri, yon bulma, mekan dizimi, renk, doku.



ABSTRACT

Mehmet NORASLI

ANALYSIS OF THE EFFECTS OF THE CIRCULATION SYSTEMS IN CITY
HOSPITALS ON WAYFINDING VIA SPACESYNTAX: CASE OF KONYA CITY
HOSPITAL

PhD Thesis
Konya, 2022

The concept of wayfinding is a basic behavior that people display to gain access within
the spaces they are in. The behavior, built on spatial perception, materializes as a design
problem, especially in structures with complex functions. Experiencing direction-finding
tribulation in such structures drags the users to problems such as stress, confusion and
time loss. In this thesis study, circulation areas of Konya City Hospital constitute the
sample area of the research. The aim is to analyze the circulation system formed according
to the spatial configuration of city hospitals, and to investigate the effects of design
elements, color and texture on wayfinding behavior in hospitals within the scope of
environmental factors. In the method of the study, firstly, the circulation areas forming
the ground floor of Konya City Hospital were analyzed with space syntax. Based on the
connectivity, integration and average depth data acquired by spatial syntax, a route was
created for the experiments. Accordingly, animations and visuals were designed for the
survey study. A total of 399 people were surveyed by using design elements, color and
texture variables to determine memorability, orientation decision and spatial quality
analysis. As a result of the research, the regions and nodal points formed by the central
circulation system according to the spatial formation were determined as the places where
the spatial density is the highest, as well as the places with the highest accessibility level.
It has been resolved that environmental factors, created by design elements, color and
texture are efficacious on wayfinding behavior. It is also believed that the study will be a
reference to all city hospitals in terms of space analysis, and to all hospitals in terms of

the use of design elements, color and texture in circulation areas.
Key Words

City hospitals, circulation systems, wayfinding, space syntax, color, texture.
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1. GIRIS

Mekan, tarih boyunca farkli disiplinler tarafindan sorgulanan ve iizerinde diisiiniilen bir
kavramdir. Gegmisten giiniimiize hayatin siirdiiriilmesinde 6nemli rol oynayan mekan
kavrami, mimarligin temel aldig1 bir konudur. Zevi (1990), mekan1 “mimarligin basrol
oyuncusu’; mimariyi ise “mekan yaratma sanati1” olarak ifade ederek mimarlik ve mekan

arasindaki gili¢lii bagi1 vurgulamaktadir.

Insan ve mekan siirekli etkilesim igerisindedir. Bu etkilesim, mekana 6zgii tiim verilerin
duyular tarafindan algilanmasiyla olusmaktadir. Lang (1987), insanin mekandan
etkilendigi kadar; mekanin da insandan etkilendigini ifade ederek, insan ve mekanin
karsilikli etkilesim igerisinde oldugunu belirtmektedir. Mekan, bigimlenisi ve igerisinde
barindirdigi tiim unsurlarla kullanicilarin davranislarint etkilemektedir. Bu baglamda,
mekanin fiziksel ve c¢evresel faktorlerine gore kisilerin yon bulma davraniglari

sekillenmektedir.

Karmagik fonksiyonlu yapilarda yon bulma davranisi, bir¢ok arastirmacinin arastirdigi
konu kapsamina girmistir. Her gegen donemde insan ihtiyaglarinin farklilagmasi,
mekanlarin tasarim anlayisini degistirmektedir. Islev ve bi¢im yoniinden farklilasan
mekanlar yon bulma davranisinin dinamiklerini olusturdugu i¢in yon bulma konusu,

arastirmalarda giincel yaklasimlarla ele alinmaktadir.

Insan, mekanlar1 birbirine baglayan sirkiilasyon alanlarinda hareketiyle mekanlar arasi
erisimini saglamaktadir. Yon bulma davranisi mekansal oryantasyonla birlikte ele
alindiginda anlaml hale gelmektedir. Dolayisiyla insanin mekansal hareketi, ¢evresel
uyarilarin  zihinde olusturulup degerlendirilmesiyle gergeklesir. Boylece mekan,
kullanicilar tarafindan deneyimlenerek insan zihni ile etkilesime girmektedir. Cagrisimlar
sonucu, mekansal ya da kisisel faktorlere bagli olarak yon bulma davranis

ger¢eklesmektedir.

Insanlarin bulundugu yerden gidecegi yere ulasma gabasi, oryantasyon ile yon bulma
arasindaki iliskiyi ortaya koymaktadir. Kiginin bulundugu mekanda nerede oldugunu ve
nereye gidecegini bilmesi lizerine fikir sahibi olmasi, mekansal oryantasyon sonucunda
olusmaktadir. Bu durum, kisilerin ydnelmelerine yardimci olarak yon bulma siireci
gerceklesir. Arthur ve Passini (1992) bu siirece dayanarak yon bulmayi; karar verme,

1



karar1 uygulama ve edinilen bilgileri isleme siirecini iceren, mekansal problem ¢ézme

eylemi olarak ifade etmektedir.

Yon bulma davranisini etkileyen birgok mekansal ve kisisel faktoriin oldugu
bilinmektedir. Yon bulma sorunu alternatif yollar, uzayan koridorlar, kullanici ¢esitliligi
gibi faktorlerden dolay1 karmagsik fonksiyonlu yapilarda daha belirgin hale gelmektedir.
Dolayisiyla yon bulma konusu iizerine yapilan c¢alismalar genellikle hastane, egitim
yapisi, miize, hava alan1 gibi bliyiik 6l¢ekte ve karmasik fonksiyonlu yapilar kapsaminda

ele alinmaktadir.

Tez Calismasinin Amaci

Mekanlar, ihtiyaca yonelik olarak siirekli degisim gostermektedir. Bu degisimin en
belirgin sekilde yasandigi mekanlardan biri de hastane yapilaridir. Niifus yogunlugunun
ve saglik turizminin artmasi, pandemi kosullarina bagli olarak hastaliklarin
kiiresellesmesi ve gesitlenmesiyle tip bilimi ilerlemekte ve teknolojiye bagli olarak tibbi
cihazlar gelistirilmektedir. Bu dongii igerisinde hastane yapilarindaki ihtiyaglarin

degisimine mimarlik, her defasinda farkli mekan olusumlariyla cevap vermektedir.

Mekéan organizasyonu ve kullanict ¢esitliligi bakimindan hastaneler, karmasik
fonksiyonlu yapilardir. Hastane yapilarinin karmasikligi ve 6l¢ek bakimindan insani ezici
bliytikliigli, hastanelerin sirkiilasyon alanlarinda yon bulma sorununu olusturmaktadir.
Hastalarin saglik sorunundan dolayi1 hastaneleri kullanmasi ve bu mekanlarda saglik
personellerinin zor sartlar altinda hastalara hizmet verme c¢abasi; stres, heyecan,
yorgunluk, zaman kaybi, acil durumlarda yigilma ve mekani deneyimleme isteksizligi
gibi etkenlere yol acarak hastanelerde, yon bulma sorununu arttirmaktadir. Bu problem
dogrultusunda, yon bulmayi etkileyen faktorlerin goz 6nilinde bulundurularak mekanin
yasatilmasi, kullanicilarin yon bulma davraniginda yasadigi sorunlar1 en aza indirgeyen

¢Ozim noktalaridir.

Bu tez caligmasinin amaci, sirkiilasyon bicimlerine gére mekan analizi yapilarak hastane
yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda renk, doku ve tasarim dgelerinin yon bulma davranisi

tizerinde etkisinin arastirilmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda;

e Mekansal alginin yon bulma davranist ile etkilesiminin incelenmesi,

e YOn bulma davranisina etki eden mekansal ve kisisel faktorlerin belirlenmest,
2



e Orneklem alam iizerinden analiz yapilarak sehir hastanelerinin sirkiilasyon
alanlarinda olusan kullanim yogunlugunun degerlendirilmesi,

e Hastane yapilarinda renk, doku ve tasarim Ogelerinin yon bulmaya etkisinin
incelenmesi,

e Hastane yapilarinda renk, doku ve tasarim dgelerinin; hatirlanabilirlik, yonelme

karar1 ve mekansal kalite diizeyinde analiz edilmesi hedeflenmektedir.

Mekansal faktorlerin yon bulma davranisi {izerinde olusturdugu etkinin sorgulanmasi,
yapilan tez ¢alismasinin temelini olusturmaktadir. Yapilan tez ¢alismasinin, kavramsal
temeller kisminda ele alindig1 gibi yon bulmay etkileyen mekansal faktorler, fiziksel ve
cevresel Ozellikleriyle cesitlilik gostermektedir. Mekanin fiziksel 6zelliklerine gore yon
bulmay1 etkileyen unsurlari ele alan bircok c¢alisma mevcuttur. Cevresel faktorler
kapsaminda ele alinan renk ve dokunun hastane yapilarinda yon bulmaya etkisi,

genellikle kavramsal boyutta ele alinarak incelenmistir.

Bu tez caligmasi, plan semalarinin benzer tipolojik 6zellikler gostermesiyle yakin
donemde yapilan ve yapimlarina devam edilen tim sehir hastanelerine 6rnek teskil
etmesi; renk ve doku kullanimi kapsaminda hastane yapilarinin tasarim kriterlerine veri
olusturmasi; hastane yapilarinin yon bulma problemlerine iliskin ¢6ziim Onerileri
getirmesi ve yapilacak bilimsel c¢aligmalara katki saglamasi agisindan Onem arz

etmektedir.

Tez Calismasinin Kapsami ve Yontemi

Mekanin algilanmasina dayali olarak mekanin fiziksel ve ¢evresel faktorleri, kisilerin yon
bulma davraniglarini etkilemektedir. Mekénsal oryantasyon ve yon bulma davraniginin
olumsuz etkileri genellikle karmasik fonksiyonlu yapilarda ger¢eklesmektedir. Hastane
yapilarini kullanan hasta ve refakatcilerin psikolojisi, saglik personellerinin zamana karsi
yarigmasi ve hastane yapilarinin mekan organizasyonu goz oniinde bulunduruldugunda,

hastane yapilarindaki yon bulma davranisi arastirmaya zemin olusturmustur.

Calismanin konusu 6zelinde hastaneler ve sehir hastaneleri ele alinarak hastanelerde yon
bulma ve yon bulmaya etki eden ¢evresel faktorlerden renk ve doku kavramlar1 detayli
sekilde incelenmistir. Tiim bu arastirmalar géz 6niinde bulundurularak tezin konusu ve

amacina yonelik 6rneklem alaninda kullanilan yontemler Sekil 1°de belirtilmistir.



Baglanabilirlik Degeri

Biitlinlesiklik Degeri

Ortalama Derinlik Degeri

Hatirlanabilirlik Analizi

Y onelme Tercihi Analizi

Mekansal Kalite Analizi

Sekil 1. Calismanin yontem semasi

Diinya genelinde 6rnekleri bulunan ve iilkemizde giincelligini siirdiiren sehir hastaneleri,
saglik hizmeti haricinde sunulan farklt hizmetlerle hastane yapilarinda kampiis
yapilanmasina 6rnek olusturmaktadir. Uzmanlik alani gerektiren bir¢ok dali ve genel
tibbi tegkilatlanmay1 barindiran, bu mekanlar: sirkiilasyon alanlariyla birbirine baglayan
sehir hastaneleri, yon bulma davranigi bakimindan ele alinacak bir yap1 6rnegi olarak goze
carpmaktadir. Bu baglamda ¢alismanin 6rneklem alani, Konya Sehir Hastanesi’nin zemin

kat plan semast ile sinirlandirilmistir.

Calisma yonteminde kullanilan mekan dizimi, yontemin ilk agamasini olusturmaktadir.
Mekan dizimi yontemiyle, kullanilan alanlarin en yogun oldugu bolgeler belirlenerek
anket yonteminde kullanilacak veriler elde edilmistir. Bu dogrultuda hazirlanan video ve
gorsellerle hatirlanabilirlik, yonelme karar1 ve mekansal kalite 6l¢iitlerinde yon bulma

davranislar1 analiz edilmistir.

Mekan dizimi yontemiyle ele alinan 6érneklem alani; kullanim yogunlugu, okunabilirlik,
yon bulma ve erisilebilirlik bakimindan sorgulanmistir. Bu kapsamda, 6rneklem alaninin;
baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve ortalama derinlik degerleri analiz edilmistir. Kisilerin en
yogun kullandig1 alanlar, karar asamasinda dnem tasiyan diigiim noktalar1 ve yon bulma

davraniginda kritik noktalar analiz edilerek nesnel ¢ikarimlarla degerlendirilmistir.



Yon bulma davranisini etkileyen birgok mekansal ve kisisel faktor bulunmaktadir.
Mekan, fiziksel yapisiyla oldugu kadar ¢evresel faktorleriyle de kisilerin yon bulma
davranigini etkilemektedir. Mekanin bigimlenmesi esas alinarak yon bulma iizerine
yapilan bir¢ok arastirmanin oldugu goriilmektedir. Hastanelerde renk ve doku
caligsmalarinin, genellikle rengin ve dokunun kendine 6zgii kavramsal ¢agrisimlariyla ele
alinarak incelendigi goriilmektedir. Renk ve doku kullaniminin hastanelerde yon bulma
davranigina etkisi bakimindan, renk ve doku kavramlari ¢alismanin deney ortamindaki

bagimli degiskenleri olarak sinirlandirilmistir.

Analizlere bagli olarak o6rneklem alaninda, dal hastanelerini birbirine baglayan ana
sirkiilasyon aksi, deney ortaminin olusturulmasinda kullanilan sirkiilasyonun rotasini
olusturmaktadir. Anket yapiminda kullanilan video ve gorseller, 6rneklem alaninin bire
bir olarak modellenmesiyle elde edilmistir. Deney ortaminin olusturulmasimnin ardindan
deneklere hatirlanabilirlik, yonelme karari ve mekansal kalite diizeyini igeren anket
calismasi uygulanmistir. Yapilan anketin kisi sayis1, 2020 yil1 Konya niifusu esas alinarak

belirlenmistir.

Hatirlanabilirlik analizinde, izletilen animasyonun ardindan animasyon igerisinde olan ve
olmayan mekan gorselleri gosterilerek hatirlama diizeylerinin degerlendirilmesi
istenmistir. Yonelme karar1 analizinde, ilk defa deneyimlenen bir hastane kurgusu
tizerinden gidilerek gosterilen mekan gorsellerine gore yonelme kararlar1 sorulmustur.
Mekansal kalite analizinde ise belirlenen sifat c¢iftlerine goére gosterilen mekan

gorsellerinin degerlendirilmesi istenmistir.

Yapilan anketten ¢ikan veriler SPSS 18 (Statistical Package for Social Sciences) programi
ile analiz edilmistir. Bu kapsamda edinilen verilerde, normal dagilimdan gelerek
parametrik veriler i¢in kullanilan ANOVA, Ki-Kare ve T-Testi uygulanmistir. Bu testler
sonucunda hipotezlerde anlamli farkliliklarin oldugu belirlenen analizler ise Tukey Testi

ile karsilagtirilmistir.



Tez Calismasinin Boliim Kurgusu

Bu ¢alisma 6 boliimden olusmaktadir.

1. Boliim — Giris: Bu boliimde tez ¢alismasinin amaci, kapsami, 6nemi ve sinirliliklar

anlatilarak tez ¢aligmasi i¢in olusturulan yontem agiklanmaistir.

2. Bolim — Mekansal Algi ve Yon Bulma: Literatiir arastirmasi dogrultusunda mekan,

algi, mekansal algi, yon bulma ve yon bulmayi etkileyen faktorler detayl sekilde

tanimlanarak bu boliimde irdelenmistir.

3. Boliim — Hastanelerde Yon Bulma Davranisi: Hastane, sehir hastaneleri, hastanelerde

yon bulma, hastane yapilarinda renk ve doku kavramlariyla ilgili tez calismasina 6zgii

bilgiler bu béliimde derinlemesine ele alinmistir.

4. Bolim — Arastirmanin Yontemi: Bu boliimde, tezin amaci ve literatiir arastirmasi

dogrultusunda olusturulan hipotezler belirtilerek 6rneklem alani tanitilmistir. Calismanin
yontemi kapsaminda mekan dizimi, hatirlanabilirlik, yonelme karari ve mekansal kalite

diizeyi ile ilgili olusturulan kurgular anlatilmistir.

5. Boliim — Arastirmanin Bulgulari: Tezin yontemi dogrultusunda yapilan analizlerden

edinilen bulgular bu boéliimde aktarilmistir.

6. Boliim — Sonug¢ ve Oneriler: Edilen veriler dogrultusunda ¢alismanin sonuglar1 ve

degerlendirmeler bu boliimde ele alinmustir.



2. MEKANSAL ALGI VE YON BULMA

Mimarligin temel konusunu olusturan mekéan, insanlarin hayat standartlarini
belirlemektedir. Her mekanin kendine 6zgii bir yapisi vardir ve mekan, tiim 6zellikleriyle
kullanicilara ileti saglar. Bu ileti kisiler tarafindan algilanarak davranisa dontismektedir.
Insanlar mekan icerisindeki davranislarini algilayabildigi kadar eyleme dokebilmektedir.
Bu baglamda yon bulma konusu, kent Olgeginden i¢ mekan oOlgegine kadar farkli

disiplinler tarafindan incelenen dinamik bir konudur.

Tez ¢aligmasimin bu boliimiinde mekan, mekansal algi, yon bulma ve yon bulmay1
etkileyen faktorler detayli olarak irdelenmistir. Bu kavramlarin yanisira ¢alismanin
kapsam ve yoOntemine kavramsal olarak aciklik getirmek bakimindan hastane, sehir

hastaneleri, hastanelerde yon bulma, hastanelerde renk ve doku kavramlari ele alinmistir.

2.1. Mekan Kavram

Insan, oncelikle igerisinde bulundugu mekani algilayarak davranisimi sergiler. Bu
davranis mekani algilayabildigi boyutta verimlilik kazanir. Dolayisiyla yon bulma
davranisi, kisinin bulundugu mekéana ve kendi igerisinde bulundugu mevcut duruma gore

degisim gdsterebilmektedir.

Insanoglu, var olusuyla birlikte zorlu doga kosullarinda yasam miicadelesi vermis, hatta
bu siirecte yok olma tehlikesiyle bile kars1 karsiya kalmistir. Bu miicadelede dogadan
sonuna kadar faydalanma yoluna giderek dnce doganin kendisine sundugu araglari oldugu
gibi kullanmig ve zaman igerisinde bu araclara sekil vermeyi dgrenmistir (Oztiirk ve
Celebi, 2018). Insan, barinma ihtiyacini ise ilk caglarda magara ve agac¢ kovugu gibi dogal
olusumlar icerisinde karsilarken, zamanla istegi dogrultusunda yasam alanlarini
sekillendirmeye baglanmistir (Oztiirk ve Simsek, 2019). Insan1 diger canlilardan ayiran akli
sayesinde, ¢aglar boyunca yagsam alanlar1 gelistirilmis ve bdylece mekan kavrami ortaya

cikmustir.

Mekan kelimesi, ‘kevn’ sdzcligiinden tiireyen Arapca kdkenli bir kelime olup; Tiirk¢ede
‘yer, ev, yurt, uzay’ kelimelerine karsilik gelmektedir (Sengiil, 2010). Mekan, insan1
cevreden belirli dlglide ayiran, igerisinde eylemlerini gergeklestirme imkani taniyan
bosluklardir (Hasol, 1993). Scott, mekan1 “bosluklarin smirlandigr yer” olarak

betimlerken; Zevi, mevcutta var olan, icerisinde yasanilan ve striiktiirel elemanlarla
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siirlandirilan bir bosluk olarak tanimlamaktadir (Zevi, 1990). Bu kapsamda Von Meiss
(2013), mekanin “dis formlart sinirlandirilmis, icten doldurulmus bir bosluk™ oldugunu
ifade ederek mekansal ogeler ile smirlandirilan bosluklarin daha anlamli oldugunu

belirtmistir.

Mekéan kavrami, mimari a¢idan biiyiik 6neme sahiptir. Zevi (1990), mekan1 “mimarligin
basrol oyuncusu” olarak gormiis; mimariyi ise “mekan yaratma sanati” olarak ifade
etmistir. Ching (2002), mekanin siirekli olarak varligimizi cevreledigini ve hacmi
boyunca insan eylemlerinin gerceklestirilebilecegini ifade etmistir. Mekanin kiimelenmis
Ogeler tarafindan ele gecirilmeye, c¢evrelenmeye, bigimlenmeye ve Orgiitlenmeye
basladiginda mimarligin viicut bulacagini belirtmistir. Kuban (2018) ise mimarinin,
icinde yasanilan ve kullaniciy1 dogal hayattan ayiran 6zel bir boslugun olusturulmasiyla
etkisini gosterdigini, mekan olarak ifade edilen bu 6zel boslugun, mimariyi diger yap1
eylemlerinden farkli kildigini belirterek mekan kavraminin mimari agidan 6nemini

vurgulamistir.

Mekan, tarih boyunca farkli disiplinler tarafindan sorgulanan ve tlizerinde diisiiniilen bir
kavram oldugu i¢in, bir¢ok bilim dali ve kuramcilar tarafindan ¢esitli yaklasimlarla ele
alinmigtir. Akarsu’ya (2014) gore; Immanuel Kant, mekan kavramini insanlarin algisal
degerlendirmeleri sonucuyla ortaya ¢ikan sonsuz bir biiyiikliik olarak gorerek mekani,
aklin bir niteligi olarak kabul etmis ve zaman kavramu ile iligskilendirmistir. Hisarhgil’e
(2008) gore; Heidegger, mekan kavraminmi “diinyada var olmak™ deyisiyle ele alarak
mekani, bir deneyim ve etkilesim alani olarak tanimlamistir. Akarsu vd. ne (2021) gore;
Lefebvre ise, mekan1 belli bir anlam ve deger dizgesine, kodlara, sembollere hapseden
goriislerin bir kenara birakilmasi gerektigini belirterek mekanin, tarafimizdan olusturulan
bir 6ykii olmadigini; benimizi temsil eden yegane unsur oldugunu ifade etmistir. Harvey
(2003), Henri Lefebvre’nin mekan kavramina emsal olarak, mekanin somut dgelerden
uzak tutularak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir. Ayrica “iliskisel mekan”
kavraminin 6nemini vurgulayarak birbiriyle baglantili nesnelerin var olusundan ote;
nesneler arasinda olusan iliskilerin, iliskisel mekan kavramini daha anlamli hale
getirdigini belirtmistir.

Baz diisiiniirler, mekan1 somutlastirmadan uzak tutarak kavramsallastirirken; bazilari ise

mekan kavramini siniflandirarak ya da bir siniflandirmanin 6gesi olarak ele almistir. Bu
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baglamda, Rapoport (1977), ¢evrenin “mekansal, zamansal, sosyal ve anlamsal” unsurlar
tarafindan organize edildigini ifade ederek mekani, ¢evreyi orgiitleyen bir 6ge olarak
tanimlamistir. Lefebvre (1991), mekan tretimini, “algilanan, tasarlanan ve yasanan
mekan” olarak ii¢ temel unsurla agiklamis ve bunlarin birbirinden ayrilamaz bir etkilesim
icerisinde oldugunu vurgulamistir. Lewin (1992), mekanin fizyolojik ve psikolojik olarak
iki farkli acidan ele alinmasi gerektigini belirterek bu mekanlarin arasinda iligki
kurulabilecegini ifade ederken; O’Keefe ve Nadel (1978), insanlarin davraniglari iizerinde
fizyolojik mekandan 6te psikolojik ¢evrenin daha etkili oldugunu belirtmistir. Liben vd.
(1981) ise, fizyolojik ve psikolojik mekan arasinda iliski olmadigini ifade ederek
fizyolojik mekanm, psikolojik ¢evreden bagimsiz sekilde kurgulanabilecegini

belirtmistir.

Norberg Schulz (1974), mekanin algilanma boyutu ile iliskisini kurarak bu iliskiyi bes
farkl sekilde ele almistir. Bu mekan tiirleri su sekildedir:

e Pragmatik mekdn: Mimari elemanlarla smirlandirilmis fiziksel bir hareketin
olusturdugu ve belirli ortam kosullarinin saglandigi mekanlardir.

e Varolussal Mmekdn: Insanlarin duyu organlariyla algilayabildigi ve icerisinde
cevreyle her an etkilesim halinde olduklart mekéanlardir.

e Algisal mekdn: Mekani olusturan elemanlarin, insan zihni tarafindan algilanmasi
sonucunda ortaya ¢ikan mekanlardir.

e Bilissel mekdn: Insanlarin duyulariyla algiladiklar1 gercek mekandaki verileri,
zihinsel haritalandirma yaparak gercek mekan ile arasindaki iliskiyi ortaya
cikaran mekanlardir.

e Soyut mekdn: Mimari elemanlarla olugturulmus geometrik mekanin, soyutlanarak

elde edilmesi ile olusturulan mekanlardir.

Giir (1996), mekani en basit sekliyle bir kisi veya grubun yeri olarak ifade ederek Norberg
Schulz’un siniflandirmasina dayandirdigr mekan siniflandirmasini bes farkl sekilde ele

almistir. Bu mekan tiirleri su sekildedir:

e Yararsal mekdn: Insanmn ihtiyaclari dogrultusunda siirekli olarak kullandig: ve

davranig durumlarinin yer aldigi mekanlardir.



o Simgesel mekan: Cevresel faktorlerin etkisiyle bireyin dogrudan algisal boyutlari
igerisinde olmayan mekanlardir.

e Varolussal mekan: Insamin duyular yoluyla algiladig1 fiziksel mekanin, bilise
dayali kisisel yorumlarla tanimlanmasidir. Bu mekan, aktif olarak insanlar
tarafindan yenilenmektedir.

e Mimari yapisal mekdn: Insan1 iceren, zaman dahil olmak iizere dért boyutu olan
siirlandirilmig orgiitsel bosunlardir.

e Soyut geometrik mekan: Mimari mekanin, soyutlama yoluyla elde edilen

geometrik kurgusu ve kompozisyonudur.

Mekan, bircok bilim dalina konu olarak bir yandan soyutlastirilarak “var olus, benlik,
zaman, etkilesim” gibi kavramlarla 6zdeslestirilirken; bir yandan da somutlastirilarak
“bosluk, yer, uzay” gibi terimlerle ifade edilmistir. Bu kapsamda mekan kavrami objektif

ve subjektif olarak ayrilmaktadir.

Objektif mekan; gercege subjektif mekan ise 6znel algilara dayanmaktadir. Her mekan
objektif olmakla birlikte, mantiga uygun ya da nesnel olarak ifade edilebilmekte ve herkes
tarafindan farkl sekilde algilanabilmektedir. Bu dogrultuda mekanlarin algilanmasinda,

objektif tanim ile subjektif kavram arasinda bir etkilesim olmak zorundadir (Atag, 1990).

Mimaride mekén kavrami, yer kavramu ile ilintili bir sekilde ifade edilebilmektedir. Usta
(2020), mekan kavraminin soyut olarak algilanan bir bosluktan ibaret oldugunu, yer
kavraminin ise insan deneyimini barindiran mekanlar oldugunu ifade ederek “mekan” ile
“yer” kavraminin anlamsal farkliligin1 vurgulamistir. Yer kavramu ile iliskilendirilerek
insan deneyimini barindiran mekanlar, gerceklige bagli mekéanlardir. Hoogstad (1990),
gerceklige bagli mekanlar algilama farkliligmma gore “gercek mekanlar” ve dijital
ortamda olusturulan “sanal mekanlar” olmak tizere iki farkli sekilde siniflandirarak sanal

mekanlarin, 6l¢iilebilen degerler vasitasi ile analiz edilebilecegini one siirer.

Stuart (1996) sanal mekanlari, kullanicisim1 g¢evreleyen, onun algilayabilecegi farkli
durumlar ve objeler olusturan ve kullanicist ile karsilikli etkilesim kurabilen ortamlar
olarak ifade ederken; Bridge ve Charitos (1997) sanal mekanlari, sesler ve goriintiiler
hakkinda bilgi veren ii¢ boyutlu fonksiyonel ortamlar olarak tanimlamistir. Campell ve
Davidson (1997) sanal mekanlar1 iklimi olmayan ve kesfedilemeyen bir cografya olarak

ifade etmis; sanal mekanlarin, heniiz olgunlasmamis bir gezegen oldugunu belirtmistir.
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Walker (1990), yeni nesil insan ile bilgisayar ara yiiziiniin iligkisini sanal mekan olarak
betimlemis; sanal mekanlari, kiginin mekanla karsilikli iligki kurarak igerisinde {i¢

boyutlu deneyim yasayabilecegi ortamlar olarak tanimlamistir.

Chiu ve Lan (1998), fiziksel mekan ve sanal mekan iliskisini su sekilde ele almistir:
“Fiziksel ortamlarin giin 15181, nem, riizgar, sicaklik, gibi dogal sinirlamalar1 vardir. Dogal
sinirlamalarin  disinda sanal ortamlarin gelisimi fiziksel faktorlere oldugu kadar
teknolojik faktorlere de baglidir. Her iki ortamda da mimari faktorler gesitlidir. Elbette
fiziksel mekan, sanal mekan icerisine kesin goriintiilerin olugmasi ile direkt olarak
dondistiirtilebilir.” Bu anlamda sanal mekan ve fiziksel mekan arasindaki iligki ti¢ sekilde
ifade edilebilir: (1) Sanal mekan, fiziksel mekanla 6zdestir. Bu sebeple sanal mekéan
fiziksel mekanla yer degistirebilir. (2) Sanal mekan fiziksel mekanin tamamlayicisidir.
Dolayistyla biri digerinin tamamlayicisi olabilir. (3) Sanal mekan fiziksel mekandan
ayridir. Bu yiizden sanal mekan fiziksel mekandaki deneyimden farkli bir deneyim

olusturur.

Gilinitimiizde bilgisayar teknolojilerinin gelismesiyle sanal mekan kullanimlari artig
gostermektedir. Dijital teknoloji ile olusturulan gorsel materyal, animasyon, sanal
gerceklik ile meydana getirilen kurgularin gergek mekan ozelliklerine yakin algisal
sonuglar verdigi, bilimsel ¢aligmalarda goriilmektedir. Bu baglamda Osmann ve Berendt
(2002) yapmis olduklar1 ¢alismada, sanal mekan kullanimimin ger¢ek mekan ile ayni
sonuclar verdigini belirterek sanal mekan senaryolariin hazirlanmasinin, ger¢cek mekan
senaryolarinin hazirlanmasina gore ¢ok daha ekonomik oldugunu vurgulamaktadirlar.
Tlauka ve Wilson (1996), yon bulma ve biligsel haritalarla ilgili ¢aligmalarinda gergek ve
sanal ¢evrelerin benzer haritalarla olusturuldugunu ifade etmislerdir. Witmer vd. (1996),
sanal ortamlarin gercek diinyada olan karmasikligi yeteri kadar aktarabildigini ifade
ederek sanal mekanlarda elde edilen degerlerin, ger¢ek mekan deneyimleriyle elde edilen
verilerle hemen hemen esit oldugunu belirtmistir. Osmann (2002) ise sanal mekan
icerisindeki tasarim faktorlerinin kisa zamanda ve ekonomik olarak degistirilebilecegini

One stirmustiir.

Sanal mekan, sinirsiz, esnek ve siirekli degiskendir. Sanal mekanin, geleneksel mekéna
gbre Ozerk bir zemini vardir. Fiziksel kurallarin yer almadigi sanal mekan, yeniden

olusturulabilerek gercege yakin bir olguya sahiptir. Fiziksel diinyadan Oykiinen sanal
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mekanlar, maddesiz maddelerden olustugu i¢in sinirlari, dokulari, renkleri yiiklenen
sinirsiz gostergelerle siirekli degisir ve deneysel alan saglar (Giingor,2019). Onceden
tasarimcilar, ii¢ ve iki boyutlu el ¢izimi yaparak kiside mekan algis1 olusturmaya
calisirken; giliniimiizde, dijital teknolojiyi kullanarak sanal mekan kurgusuyla mekan
algist olusturup kisiye mekani deneyimleme imkani saglamaktadir (Yildirim ve
Demirarslan, 2019). Sanal mekanlarin, gercek mekan anlayisina gore fiziksel
bigimlenmeye ihtiya¢ duymadan esnek bir sekilde degisime daha kolay cevap verebiliyor
olmasi, giinlimiiz bilimsel ¢aligmalarinda tercih edilme sebebi olmaktadir. Bu kapsamda,
gercege bagl olarak fiziksel ve sanal mekanin iliskilendirilerek analiz edilmesi, mimaride

mekan anlayisina farkli bir boyut getirmektedir.

2.2. Mekanin Algilanmasi

Insan, mekan ile siirekli etkilesim icerisindedir. Mekanin fiziksel dzellikleri ile yasamin
islevsel siirecinin duygusal ve diisiinsel davranis bigimleri arasindaki sarmal 6rgii iliskisi,
mekan kavramina degisime agik yeni anlamlar kazandirmaktadir (Aydinli, 2008). Insan,
duyular yoluyla mekéani algilar, anlamlandirir, birbiriyle iliskilendirerek hisseder ve
kavrar. Nesneler, insanin duyularla edindigi verileri siniflandirma veya ayristirma
yetisiyle anlam kazanirken mekan, tiim iletileriyle algilanmis olur. Algilama siirecinin
baslangici olan duyum, nesnel ¢evrenin duyu organlar {lizerindeki etkisinin yalin bir
sonucudur. (Aslan vd., 2015; Erkan Yazic1 ve Cakic1 Alp, 2017; Gezer, 2012;
Hangerlioglu, 1998).

Leland (2006), mimarliktan alinan hazzin, algiyla deger buldugunu belirtmektedir. Bu
deger duyumsama ile edinilen veriyi nasil algiladig1 ve yorumladigiyla ilgilidir. Biling,
edinilen bilgilere bagl olarak anlam aramaya programli sekilde ¢alismaktadir. Biling,
edindigi bilgileri sematize eder anlamsiz verileri ise taniyamaz. Oncesinde depolanan
degerlendirme bilisimi ile diizensiz gelen verilere, bir 6n yorum katar. Bu dogrultuda,

kisinin neyi algiladigi1 daha 6ncesinde neyi bildigine dayanmaktadir.

Insanin gevresiyle uyumu, fiziksel uyarilara kars1 tepki gostererek denge kurmasiyla
miimkiindiir. Insanmn bu uyumu gosterebilmesi cevreyi algilayarak tantyabilmesini
gerektirir (Aydintan, 2001). Algi, duyu verilerini orgiitleyerek ¢cevremizdeki nesnelere ya

da olaylara anlam verme siirecidir. Bireyler bu siire¢ sonunda uyaranlar1 kendileri i¢in
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anlamli hale getirip yorumlamaktadirlar (Baymur, 1976; Ciiceloglu, 1994; Morgan ve
Zampi, 1995; Siegel, 2006; Smith, 2002). Algt; diisiinme, hayal etme, iliskilendirme gibi
bircok biligsel faaliyetin bir parcasidir ve kisinin biligsel yapisina gore farklilik
gostermektedir (Goldstein, 2010; Hart ve Moore, 1973). Bilis, algi ile karsilastirildiginda
daha zihinsel bir nitelik tagir. Algi, ¢evresel bilginin nasil elde edildigi ile ilgiliyken;
bilisim, bilginin siniflandirilarak tekrar kullanilmak tizere degerlendirilmesiyle ilgilidir

(Unlii, 1998).

Cevre, dogrudan ya da dolayl bir sekilde duyulara uyar1 gondererek alginin olusumunu
etkilemektedir. Algilama sadece uyaranla etkilesim igerisine girmez, ¢cevresel farkliliklar
ve Kisinin o andaki kosullariyla da etkilesim igerisindedir (Cutting, 1989). Norberg-
Schulz (1972), ¢evreyi algilarimiz sayesinde okuyabildigimizi 6ne siirmektedir. Lynch
(1960) gevresel imajin, kisinin ¢evresiyle arasinda olusan ¢ift yonlii bir slirecin sonucunda
ortaya c¢iktigimi ifade etmektedir. Lang (1987), insanin ¢evreden etkilendigi kadar;
cevrenin de insandan etkilendigini savunarak, insan ve ¢evre iligkisinin karsilikli olarak
birbirinden etkilendigini belirtmektedir. Bu etkilesimi, Pallasmaa (2018) su sekilde ifade
etmektedir: “Mekan kendine 6zgii 6zelliklerini yansitirken, tecriibe eden kisi de kendi his
ve algilarint mekana aktarmaktadir, yani mekan ile kullanici etkilesim igerisine
girmektedir”. Bireyin ge¢cmis deneyimleri, kisiligi, i¢inde bulundugu toplumun
ozellikleri, sosyal statii ve kiiltiir farklilig1 alginin olusumunu etkiler. Bu nedenle 6znel,
degisken, secicidirler ve ayni bi¢imlerin farkli zaman ve gruplarda cesitli ¢agrisimlar
olusturarak anlamsal farkliliklarin ortaya ¢ikmasi bu yolla aciklanabilmektedir (Ertiirk,
1984).

Insanin mekansal hareketi, cevresel uyarilarin zihinde olusturulup degerlendirilmesiyle
gergeklesir. Bu olusum, ¢evreden edilen bilgilerin alinmasi, var olan bilgilerle birleserek
farklilasmasi ve tekrar kullanilmak iizere zihinde depolanmasiyla olusan bir siirectir
(Garip, 2009). Alginin, insan ile ¢evresi arasinda bir bag kurarak mekanla iletisime
gecmesi, mekansal algi kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Mekansal algi, kisinin mekan
icerisinde deneyim kazanarak mekanin hatirlanmasi ile ilgili bir olusumdur. Bu deneyim
hareket kavramina gore degisir ve gelisir (Uysal, 2009). Kisinin, bir mekéana girerek
mekan1 kullanmast ile kisi artik kullanict durumuna gegmektedir. Dolayisiyla mekanin
igerisindeki kisi “kullanic1” olarak nitelendirilmektedir. Kullanicinin mekani kullanmast,

mekanin algilanmasi ile dogrudan iligkidir (Hasgiil, 2011). Mekansal algi siirecinde insan
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zihni, mekanin fiziksel 6zelliklerini farkli imgelerle olusturarak davranisa doniistiiriir.
Beyinde olusan bu imgeler, ayn1 zamanda kisilerin davranis sekillerini de kontrol etme

Ozelligine sahiptir (Gollodge, 1999).

Mekanin algilanmasi, farkli yaklagimlarla ele alinarak ifade edilmistir. Baz1 arastirmalara
gore fiziksel mekan, kisinin mekansal algisin1 dogrudan etkilemez. Bu yaklagima gore
mekan sadece sinirliliklar1 olan bigimsel bir 6gedir (Baum ve Jonides, 1979; Evans ve
Pezdek, 1980; Piaget ve Inhelder, 2013; Siegel ve White, 1975; Thorndyke ve Hayes
Roth; 1982). Bazi arastirmalara gore ise fiziksel mekan ile mekanin algilanmasi arasinda
bire bir iliski kurulabilecegi yoniindedir. Buna gére mekan ile insan arasindaki iliski
mekanlarin algilanmasina etki etmektedir (Berendt vd., 1998; Golledge, 1999; Tlauka ve
Wilson, 1994). Mekéanin algilanmasinda, fiziksel mekanin algiy1 etkiledigi durumlar
gbzlemlenirken bazen de mekan ve algilama birbirinden bagimsiz olarak yorumlanmastir.
Mekanin algilanmasi kisinin zihinsel algi siirecine bagli olarak degisebilmektedir. Buna
gore beyin birgok islevi bir arada yapabildigi i¢in kisi, mekan1 algilarken mekéan, zihinde
kavramsallasmaktadir. Kisi, mekansal iliskiler kurarak deneyimlenen mekanlar1 da hayal

edebilmektedir (Holding, 1994; Regian ve Yadrick, 1994; Wang vd., 2007).

Fiziksel ¢evrede olusan tiim unsurlar, goriis agisina giren tiim verileriyle kullanicinin
algisin1 etkilemektedir. De Botton (2021), bu etkiyi bir nesnenin olumlu ya da olumsuz
cagrisimlara karsi durabilecek 6zgiin niteliklerle donanmis olmas ile agiklamaktadir.
Buna gore, gilizel bir nesne giizelligi hatirlatmaktan c¢ok iginde barindirir, biitiin
ozellikleriyle duygusal gelgitlere direnir, ¢agrisimlarimizdan yola ¢ikarak onu haksiz
bicimde dvmemizi ya da yermemizi olanaksiz kilar. Aydinli ‘ya (1986) gore icinde
bulunulan mekanda meydana gelen bir imaj ya da goriiniim algiyla etkilesime girerek
kavramsallasmakta ve kisinin bilincinde kavramsal bir mekan meydana getirmektedir. Bu
kapsamda mekan bicimsel ve cevresel faktorleriyle, duyularimiza iletilip algilanmasi

sonucunda kavramsallasmaktadir.

Mekanin algilanmasinda, duyulara odakli olarak mekansal uyarimi etkileyen algi tiirleri
bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi gorsel algidir. Cevreden alinan bilgilerin ¢ogu
gorme duyusu ile yapildigi icin algilamaya etki eden en temel duyu, gérme duyusudur.
Renk, doku, form gibi mekansal uyarim elemanlarinin algilanmasi, gorsel algilama yolu

ile gergeklesmektedir. Gorme yetisi azaldig1 ya da ortadan kalktig1 zaman kulak 6n plana
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geemektedir. Mekan algisi ¢ok yonlii oldugu i¢in duyma, koklama, dokunma gibi duyular

mekanin algilanmasina katki saglamakta ya da biitiinleyici rol oynamaktadir. (Izgi, 1999).

Kiiltiirde, mekanin algilanmasinda duyularin ve bilissel siirecin etkisi oldugu kadar
aliskanlik, tecriibe gibi unsurlarin da etkisi bulunmaktadir. Bu etkilerle birlikte mekanin
anlasilmasi1 ve mekana 6zgii toplanan veriler yenilenmis olmaktadir. Mekan, kullanicilar
tarafindan deneyimlenerek insan zihni ile etkilesime girmekte ve farkli mekanlarin
algilanmasinda c¢agrisim unsuru olusturmaktadir. Aslinda, kisilerin mekani anlamada
yararlandig1 unsurlar; kiltiirel degerlerinin, sosyal yapisinin ve psikolojik olusumunun

bir belirteci olmaktadir (Ertiirk, 1984; Gezer, 2008).

2.3. Yon Bulma ve Mekansal Oryantasyon

Raubal ve Egenhofer’e (1998) gore yon bulma, insanlarin bir yerden baska bir yere
gitmek icin biitiin yasamlar1 boyunca yapacaklari temel bir davranistir. Mekansal bilig
icerisindeki bir¢ok teori bu davranist agiklamak i¢in gelistirilmistir. Y6n bulma kavrama,
mimarligin yani sira algi1 ve bilis kapsaminda ele alinarak cevresel psikolojinin de

arastirma konusu olmustur (Bell vd. 1996; Ittelson vd. 1974; Stokols ve Altman, 1987).

Weisman’a (1981) gore, bir kisinin bulundugu mekanda yoniinii bulabilmesi, o
mekandaki hedefini basariyla yerine getirmek igin bir &n kosuldur. insanin icinde
bulundugu cevrenin yapilandirilmasi gibi izlenen rotanin da i¢inde bulundugu mekan,
biligsel olarak sematize edilir. Yon bulma siireci, bir konumdan diger bir konuma rota
belirleme ve bu rotada gezinme islemi olarak diisliniildiigiinde; bu siirecin temelini
bireyin, c¢evrenin zihinsel temsilleri i¢ine kendini koymas1 anlamina gelen mekénsal
oryantasyon olusturmaktadir (Chen vd. 2009; Er¢evik Sénmez ve Erinsel Onder, 2015;
Tyversky, 2003). Bu baglamda yon bulma kavrami, kisinin biligsel siirecini iceren

mekansal oryantasyon kavramiyla birlikte ele alinmas1 gereken bir konudur.

Oryantasyon, yon bulma davranis1 gerceklestirilirken insanlarin ¢evreden algiladiklar
bilgi ile mekan hakkinda sahip olduklar1 zihinsel bilginin iligkilendirilmesidir (Ohta,
1983). Bu bakimdan oryantasyon, insanin nerede oldugunu bilmesi, nereye gidecegine
dair fikir edinmesini saglarken en uygun yonii segmesine de yardimet1 olur (Sanoff, 1991).

Mekansal oryantasyon ise var olan fiziksel durumu belirleyebilme ve bunu da ¢evresel
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verilerle destekleme; fiziksel ¢evrenin bilissel haritasini ¢izebilmek i¢in gerekli olan

dogal bir yetenek olarak tanimlanmaktadir (Passini, 1977; 1984).

Howard ve Templeton (1966) mekansal oryantasyonun, iki farkli referans sisteminden
etkilendigini ifade etmektedir. Bunlardan ilki, kendini referans vermedir. insanin kendi
degisen konumunu temel alarak hedef objelerinin yerinin tespit edildigi durumdur.
Ikincisi gevreyi referans vermedir. Cevrenin yerlesim kurgusunun gergevesi olarak
tanimlandigi durumdur. Referans sistemlerine dayali olarak oryantasyonu sinirlama
teorisi ise egosentrik oryantasyon ve ekolojik oryantasyon olmak iizere iki temel teoriye
dayanmaktadir. Egosentrik oryantasyon, bir objenin konumunun viicutta yer alan nokta
ve diizlemlere gore belirlenmesidir. Ekolojik oryantasyon ise, ¢cevrede yer alan yiizeylere

gore hareket etme ve konumunun belirlenmesidir.

Passini (1984) oryantasyonu, statik ve dinamik olarak iki farkli yaklasimla ortaya koyar.
Statik yaklagimda, oryantasyonu kendi konumunu belirlemeyle 6zdeslestirirken; dinamik
yaklagimda, bir noktaya ulagsmak i¢in sirayla yapilmasi gereken eylemleri dzdeslestirir.

Bu durumda kaybolma hissi, her iki durumun da gergeklesmemesi halinde ortaya ¢ikar.

Secilmis birtakim hedeflere ulasma ¢abasi oryantasyon ile yon bulma arasindaki iliskiyi
ortaya koymaktadir. Mekansal oryantasyon, dinamik sekilde karar verme ve bilgiyi
degerlendirme siirecini igermesine ragmen Kinetik agidan duragan bir eylem olarak deger
kazanir. Yon bulma ise farkli mekanlar arasindaki iliskiyi igerisine alan, oryantasyonu da

bir alt kiime olarak diisiinebilecek aktif bir eylemdir (Hidayetoglu, 2010).

Y6n bulma kavrami, bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli bakis agilari ile ifade edilmistir.
Bu tanimlamalardan bazilar1 su sekildedir. Lynch (1960) yon bulma kavramini, dig
cevreden gelen duyusal ipuglarinin organize edilmesi ve kullanilmast olarak
tanimlamaktadir. Arthur ve Passini (1992) yon bulmayi; karar verme, verilen karari
yerine getirme ve elde edilen bilgileri isleme siireglerini igeren bir mekéansal problem
¢ozme eylemi olarak belirtmektedir. Kuipers (1982) yon bulmayi, genellikle biiyiik
boyutlu mekanda yer alan algisal ve biligsel bir siire¢ olarak goriirken; Fewings (2001)
yon bulmayi, bireylerin cesitli cevre kosullar1 altinda bir noktadan digerine hareket etme

performanslari lizerinde fiziksel ¢evrenin etkisi olarak tanimlamastir.
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Yo6n bulma kavrami, Kevin Lynch (1960) tarafindan “The Image of City” kitabinda ele
alinarak giindeme gelmistir. Lynch, bu arastirmasinda Boston, Jersey City ve Los Angeles
sehirlerinin gorsel niteligini, burada yasayan inanlarin zihinsel imgesine dayandirarak
incelemistir. Gorsel nitelik olarak tanimladig1 okunaklilik kavramini, basilmis bir sayfaya
benzeterek okunakli bir kenti, tanimlanabilir 6gelerle olusturulmus gorsel olarak

kavranabilen dokular olarak nitelendirmistir.

O'Neill (1991a), bilissel haritayi, alginin bilissel ve fiziksel faktorlerinden biri olarak
tanimlamaktadir. Biligsel haritanin iki bileseninden bahsetmektedir. Bunlar; mekanlar
arasindaki yon ve uzakligi ifade eden metrik iligkiler ile mekan diizenini ve mekanlar
aras1 baglantilari igeren topolojik iliskilerdir. Buna gore, mekanlar arasindaki baglantilar:
iceren bilginin daha 6nce olustugunu ve bu topolojik bilginin y6n bulma bakimindan daha
etkin oldugunu ayrica metrik bilginin bir hedefe veya amaclanan bir mekana ulagmak i¢in

yetersiz oldugunu savunmaktadir.

Passini (1996), Passini vd. (1998) yon bulmayi, i¢ ya da dis ortamda mekansal bir problem
¢Ozme siireci olarak tanimlayip yon bulma siirecinin gergceklesmesindeki en 6nemli sartin,
mekanin erisilebilirliginin saglanmasi oldugunu belirtmistir. Yon bulma siirecinde
problem, kisinin hedeflenen noktaya dogru kararlar alarak ulasmasiyla ¢oziilmektedir. Bu
kararlarin yon bulma problemi ¢6ziimiine gotiiren siireci, karar plan1 olarak
aciklamaktadir. Yon Bulma siirecinde karar plani, Sekil 2°de goriildigi gibi; (1) bilgi
isleme, (2) karar verme ve (3) kararin uygulanmasi olmak iizere {i¢ asamadan

olugmaktadir (Erem, 2003).

Hedef
k
Uygulama ackias
Karar Bilgi
verme isleme
é,

Sekil 2. Yon bulma siirecinde karar plam1 modeli

(Kaynak: Passini, 1996)
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Carpman ve Grant (2016) Yon bulma siirecinde, ¢cevresel ve kisisel bilgilerin basarili bir
sekilde kullanilip davranisa dokiilmesi gerektigini belirtmistir. Yon bulmada hedefe
ulagmanin yani sira, hedeften sonra bulunulan noktaya hatirlanabilirlik diizeyinde geri
donilis saglanabilmesinin de Onemini vurgulamistir. Carpman ve Grant, yon bulma
davranigini birbirini takip eden bes asamadan olusabilecegini ifade etmektedir. Yon
bulma davraniginin agamalar1 Sekil 3’te gortildiigii gibi; (1) nerde oldugunu bilmek, (2)
hedefin nerde oldugunu bilmek, (3) hedefe ulasmak i¢in kullanilacak en iyi yolu bilip
izlemek, (4) hedefe varildiginda kullanilan yolun hatirlanmasi ve (5) doniis yolunu

bulabilmek, olmak iizere bes asamadan olugsmaktadir (Aksoy, 2017).

Nerede
oldugunu
/ bilmek \
Dénii Hedefin
yoﬁgxa nerede
: oldugunu
bulabilmek ol
Izlenilen En iyi yolun
yolun bilinmesi ve
hatirlanmasi - izlenmesi

Sekil 3. Yon bulma davrams dongiisii

(Kaynak: Carpman ve Grant, 2016).

Y 6n bulma kavramy, ilk donemlerinde mekansal oryantasyon ve biligsel haritalar izerine
kurgulanmistir. Gorsel nitelik tasiyan biligsel semalari anlamlandirma ve iligkilendirme
yoluna gidilerek biligsel haritalandirmanin, insan davranisini nasil olusturdugu

arastirilmistir. (Downs ve Stea, 1977; Lynch, 1960; Siegel ve White, 1975).

Yon bulma iizerine yapilan calismalarin “cevresel bilis” sinirlar1 “gevresel iletisim”
kavramiyla genisletilmistir. Cevresel iletisim odakli yapilan ¢alismalarda, yapilandirilmis
cevre ve parcalariin kullanicilar ile etkilesimi {izerinde durulmustur. Bu yaklasim,
insanin dinamik yapisi ile mekan igerisindeki etkilesimi iizerine kurgulanmistir (Arthur

ve Passini, 1992; Passini, 1977, 1984; Weisman, 1981).

Yon bulma lizerine yapilan caligmalar, cevresel bilis ve c¢evresel iletisim {izerine

odaklanilarak kavramsallagtirilmistir. Bu ¢alismalar sonucu nitelik kazanan yon bulma
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kavrami1 zamanla deneysel calismalar ile gelistirilmis, gelistirilmeye de devam
etmektedir. Bagkaya vd. (2004), Rooke vd. (2010) gibi bir grup arastirmaci, yon bulma
kavramini mekansal boyutta ele alirken; Holscher vd. (2006), Murakoshi ve Kawai

(2000), gibi bir grup arastirmaci ise bilissel boyutta ele almistir.

Dijital teknolojinin gelismesi ile birlikte yon bulma {izerine yapilan aragtirmalar sanal
ortamda da yerini almistir (Chen ve Stanney, 1999; Darken ve Banker, 1998; Spiers ve
Magiure, 2008; Zhenk, 2011). Bu ¢alismalar daha ¢ok yon bulma davraniginin biligsel
haritalandirma iligkisini ele almaktadir. Bu ¢caligsmalarin merkezindeki diisiince, insanlarin
yonlerini bulurken ¢evresindeki diger bilgi kaynaklarindan cok biligsel haritalarin
kullandiklar1 yoniindedir. Y6n bulma davranisinin  biligsel haritalandirma ile
iliskilendirilmesi i¢in mutlaka kullanicilarin amag odakli bir aktivitenin i¢erisinde olmasi

sart1 vardir (Golledge, 1999).

2.4. Yon Bulma Davramisinm1 Etkileyen Faktorler

Kisilerin mekan igerisinde nasil yon bulma davranigi sergiledikleri, bir¢ok arastirmaci
tarafindan incelenmistir. Yapilan bu arastirmalarda, kullanicilarin mekansal oryantasyon
ve yon bulma davranislarinda farkli unsurlardan etkilendigi gozlemlenmistir. Buna gore
kisilerin yon bulma davranisini etkileyen unsurlar, mekansal faktorler ve kisisel faktorler

olmak tizere iki ana baslik altinda ele alinacaktir.

2.4.1. Mekansal Faktorler

Bir mekanin bigimlenis sekli ve icerisinde ¢evresel faktorleri olusturacak tiim unsurlar
kullanicilarin tiim eylemlerini etkilemektedir. Aragtirmalara gore Ozellikle karmagsik
fonksiyonlu yapilarda mekansal konfigiirasyon, kullanicilarin mekansal oryantasyon ve
yon bulma davraniglarini etkilemektedir. Bu baglamda, kisilerin yon bulma davranisini
etkileyen mekansal faktorler; mekansal okunabilirlik, mekansal konfigiirasyon,
sirkiilasyon alanlar1, karmasiklik diizeyi ve ¢evresel faktorler olmak lizere cesitlenen

bagliklar altinda ele alinacaktir.
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a. Mekansal okunabilirlik

Okunabilirlik, yon bulma performansinin Slgiilmesinde bir¢cok arastirmaci tarafindan
kullanilan bir yontemdir. O’Neill (1991b), Herzog ve Leverich (2003) okunabilirligi,
cevresel bilesenlerin, biligsel harita olusum siirecine yardim etme derecesi olarak
tanimlarken; okunabilirligin bu siireci takip eden yon bulma davranisina kolaylik
sagladigin1  belirtmistir. Garling ve ark. (1986), okunabilirligin; mekanlarin
farklilasmasina, plan karmasikligina ve gorsel erisim diizeyine bagli oldugunu belirtirken;
Appleyard (1970) okunabilirligin, mekanlarin bigimlenis sekline, goriilebilirlik diizeyine
ve kullanimina gore degistigini 6ne siirmiistiir. Long ve Baran (2012) ise yon bulmayz,
okunabilirligin sonucunda c¢ikan bir davranis olarak degerlendirirken; yon bulma
performansinin dl¢iilmesinde, mekansal okunabilirligin etkili bir yontem oldugunu

belirtmistir.

Lynch (1960) kent olgeginde yapmis oldugu calismada okunabilir ¢evrelerin
olusturulmasina yonelik bilesenleri; (1) yollar, (2) kenarlar, (3) bolgeler, (4) digim

noktalar1 ve (5) isaret 6geleri olarak siniflandirmaktadir.
Yollar

Lynch (1960), insanlarin hareket halindeyken mekani gézlemledigini, gevresel dgeleri
algiladigini ve biitiinle iliskisini kurdugunu belirtmistir. Sekil 4’te belirtildigi gibi yollari,
insanlar1 tagiyan kanallar olarak betimlerken; gdzlemcilerin aligkanlik ve olanaklara

bagl sekilde kullandiklar1 alanlar olarak tanimlar.

MacEachren’e (1992) goére mekan algisinin gelisim siirecinin ilk asamasinda temel 6ge,
birgok isaret ogesinin ilizerinde sabitlendigi yollardir. Norberg-Schulz (1974) mekéan
igerisinde yonlenmenin temel unsuru olarak; mekanin bi¢imlenisini, yonler ve yollar
olarak betimlemistir. Yollarla, insanlarin mekan igerisinde ydnlerini bulurken zihinsel
haritalarini ¢izebilecegini vurgulamistir. Ching (2002) ise ¢esitli yollar arasinda olusan
bicimsel ve boyutsal farklilagmalarin, yon kaybina neden olacak karmasay1 6nledigini

ifade etmistir.
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Sekil 4. Yollar
(Kaynak: Lynch, 1960)

Kenarlar

Kenarlar, yol olarak kullanilmayan dogrusal elemanlardir. Bu elemanlar, Sekil 5’te
belirtildigi gibi iki boliim arasinda stirekliligi kiran siirlardir (Lynch, 1960). Sinirlar ve
kenarlar bir biitiiniin farkli iki alanini olusturmaktadirlar. Bu ylizden kenarlarin
olusturdugu sinirlamalar, ayirandan oOte iliskiler ve ters doniisiimlerin olusturdugu
dinamik ara kesitlerdir (Ugar ve Ozsoy, 2006). Birbirlerinden ayr1 yiizeylerin
kesismesiyle olusan kenarlar, kdseler gibi mekansal 6geler sinirlandirilan bosluklar: daha

anlamli ve algilanabilir kilmaktadir (Von Meiss, 2013).

Sekil 5. Kenarlar
(Kaynak: Lynch, 1960)
Bolgeler

Bolgeler, fiziksel ozelliklerle ayristigt gibi etnik ve smifsal Ozelliklerle de
ayrilabilmektedir. Sekil 6’da belirtildigi gibi doku, alan, bi¢im, ayrint1 gibi sinirsiz

cesitlilikte ve bolge iginde siireklilik gosteren 6zellikler, bolgelerin fiziksel ayrismasina
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yardimci olmakta; yapi cephelerinin, cephe kaplamasi, siisleme, renk, acgiklik diizeni
acisindan tiirdes olmast biliylik bolgeleri tanimlamakta temel ipucu olarak
kullanilmaktadir. Diger taraftan, sadece gorsel ipuglarindan yararlanilmamakta; giiriiltii,
insan ya da ara¢ yogunlugu gibi diger ipuglari da bolgelerin tanimlanmasinda 6nem

tagimaktadir (Lynch, 1960).

Bir bolge baska bir bolgeyi kapsayamaz ya da bagka bir bolgenin kapsami igerisine
giremez. Bir bolgenin genel, paylasilmig bir 6zeliginin bulunmasi, bir bolge i¢inde bagka
bir bolgenin ayirt edilmesini olanaksiz kilmaktadir. Bu durum sadece iki bdlgenin
ozelliklerinin ayrilabildigi; biiylik bir bdlgenin pargalanmasina dogru giden bir
durumunda miimkiin olmaktadir (Tomko ve Winter, 2013). Genis bdlgelerde, erisim ve
yonelme daha kolay saglanabilmektedir. Kendi igerisinde bir diizene sahip olan
biitiinlesmis bolgeler, kullaniciya mekansal oryantasyonun daha genis bir goriintiistinii
verdiginden, kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini arttirmaktadir (Roskos-Ewoldsen
vd, 1998).

Sekil 6. Bolgeler
(Kaynak: Lynch, 1960)

Diigiim noktalari

Digiim noktalar1, kullanicilar i¢in stratejik dneme sahiptir. Sekil 7°de belirtildigi gibi bir
noktadan diger noktaya yol alirken kullanilan yogun odak noktalaridir ve bazen toplanma

yerleri de olabilmektedir. Bu tiir baz1 toplanma noktalari, bir bdlgenin ¢ekirdegini ve
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faaliyet merkezini olusturarak bir sembol niteligi tasir ve bu sembol mekana yansir
(Lynch, 1960)

Diigiim noktalari, mekanlarin hem fiziksel hem de islevsel anlamda baglant1 kurmasini
saglayan elemanlardir. Kisi, mekan icerisinde hareket ederken algiladig: goriintiilerin her
birini bir digeriyle karsilagtirip baglanti kurmaktadir. Diigiim noktalar1 bu anlamiyla
mekanlar arasindaki iligkinin ¢oziimlemesidir (Garip,2003). Diigiim noktalar1 karar
asamasinin ger¢eklestigi yerler olmasi bakimindan, bu noktalarin fiziksel 6zelliklerinin
yon bulma davranisi lizerinde 6nemli etkisi vardir. Biitiin alana hakimiyet saglamanin
yani sira destinasyon noktasinin nerede olacagina iligkin 6nemli ipuglar1 da vermektedir.
Bu durum tasarimecilarin yon bulma davranisini gelistirmeleri agisindan dikkate almasi

gereken 6nemli bir kavramdir (Unlii vd, 2008; Aksoy, 2017).

Sekil 7. Diigiim noktalar:
(Kaynak: Lynch, 1960)

Lsaret ogeleri

Isaret 6geleri, noktasal referans kaynaklari olmasi bakimindan mekandaki nirengi
noktalaridir. Lynch’a (1960) gore isaret ogeleri; bina, isaret levhasi, dag gibi fiziksel
olusumlardir ve kullanicilar tarafindan kolaylikla algilanabilir. Sekil 8’de belirtildigi gibi
isaret dgeleri, 6zgiin olmalart bakimindan kolaylikla ayirt edilebilir ve hatirlanabilirler.
Isaret 6geleri mekanin igerisinde ya da belli bir mesafede olabilirler. Baz1 isaret 6geleri,
etrafinda bulundugu diger nirengi noktalarina gore dlgek bakimindan daha biiyiik ya da
daha kiiclik olabilir. Bu durum, kisilerin mesafeler arasi algilama durumunu

degistirmektedir.
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Yiiksek yapilarin gorsel ozelliklerinden islevsel onemlerine kadar birgok farkli sey,
yerlerin isaret O6gesi olarak nitelendirilmesini saglamaktadir. Bir bireyin, nirengi
noktalarini hatirlayabilmesi; isaret 6gelerinin sekline, fiziksel durumuna ve yiikseklik gibi
cok c¢esitli etmenlere baghdir (Peponis vd, 1990). Ayrica isaret 6gelerinde, kisisel
ozelliklerin ve kiiltiirel aligkanliklarin da hatirlanabilirlik ve yon bulma acisindan énemli

etkisi bulunmaktadir (Milloing ve Schechtner, 2007).

AAuAAAA
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Sekil 8. Isaret ogeleri
(Kaynak: Lynch, 1960)

Okunabilir ¢evrelerin  olusturulmasina yonelik bilesenlerin  her biri, ortamin
okunabilirligini artirmaya ve kullanicilart icin yon bulmayi1 kolaylastirmaya katkida
bulunan farkl bir islevsellige sahiptir. Yollar, kullanicilara varig noktalarini bulmak i¢in
izlemeleri gereken yolu gosterirken; kenarlar ¢evrenin siirlarini gosterir ve bolgeler
navigasyon sirasinda referans noktasini olusturur. Diigiim noktalar1 ve yer isaretleri,
aralarindaki farkin kullanicinin ortama girme yetenegi oldugu ikincil referans noktalari

olarak hizmet eder (Najafpour vd, 2017).
b. Mekansal konfigiirasyon

Onat (1982) mekan konfigiirasyonunu, belirli bir kullanim amacina yonelik olusturulmus
mekan veya mekanlarin, bicimlendirilmesi olarak tanimlamaktadir. Lefebvre’ye (aktaran
Biiytliksahin Siramkaya, 2015, s. 27) gore, mimarlik disiplinini olusturan mekéan tasarimi

eylemi, aslinda bir organizasyon eylemidir. Tasarimcinin, siireg igerisinde pargalari bir
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araya getirmesiyle mekanin somutlastirilmasina kadar gecen her asama bir

organizasyonun sonucudur.

Mekan konfigiirasyonu, bir diizen igerisinde mekansal birlesme ya da kopma sonucunda
olusan gegislerdir (Peponis, 1997). Bir yapimmin mekan konfigiirasyonu; gortiniirliik,
baglanti ve yerlesim diizeninin karmasikligi {izerinden degerlendirilir. Bu
degerlendirmeler, kullanicilarin yon bulmasi i¢in nasil bilgi edindigi {izerinde dogrudan
bir etkiye sahiptir (Li ve Klippel, 2014). Mekanin big¢imlenisi; mekanlar arasindaki
geciste siralama, ardi ardina gelis, geciste hareket rotasinin degisimi, alternatif gecislerin

varlig1 ve farkli yonlerdeki gecis rotalarinin kesisimini kapsamaktadir (Erman, 2017).

Mekansal konfigiirasyonun, insanla ¢evre arasinda bir ara ortam olmasi ve kendi
igerisinde insan hareketlerinin istenilen sekilde gergeklesmesini miimiikiin kilan durumu,
mimarlik disiplinin karakteristik 6zelligidir, onun smnirlarii ve etki alanini
belirlemektedir (Biiyiiksahin Siramkaya, 2015). Mimarlar, tasarim siirecinde, kavramsal
olarak tasarladigi mekana somut ifadeler katabilmek i¢in belirledigi uygun geometrik
formlar1 mekanlastirarak, bu mekanlarin birlesiminden olusan ideal formsal

konfigiirasyonlar1 kurmaya ¢alisir (Dinger, 2005).

Krier (1988), fonksiyon yapist ve mimari form konulu calismasinda, bir mekanin 6zel
islevinin, ¢alisma rutinlerini bir davranis bigimine kanalize eden ¢esitli yapisal bigimlerin
bulundugunu belirtmektedir. Mekanin bu bi¢imlenis sekillerinin yon bulma konusunda
baskin bir rol oynadigini 6ne slirmiistiir. Krier, yapilarin mekéansal konfigiirasyonlarinin
bigimlenisini Sekil 9°da goriildiigii gibi; (1) merkezi, (2) gizgisel, (3) merkezi ve ¢izgisel,
(4) catal seklinde, (5) ag, (6) iist liste binmis, (7) labirent olmak {izere ¢esitlenen basliklar

altinda ele almistir.
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Sekil 9. Mekiansal organizasyonun bicimlenis sekilleri

(Kaynak: Krier, 1988).
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Ching (2002) ise mekan konfigiirasyonun bigimlenis sekillerini, Kriers’e gore
sadelestirerek daha giincel bir yaklagimla ele almistir. Buna gore Ching, mekanin
orgiitlenmesini; (1) Merkezi orgiitleme, (2) Cizgisel orgiitleme, (3) Isinsal 6rgiitleme, (4)
Kiimelenmis oOrgiitleme, (5) Izgara oOrgiitleme olmak tizere bes farkli sekilde

simiflandirmstir.

Merkezi orgiitlenme

Mekanin merkezi bir sekilde Orgiitlenmesi, etrafinda cok sayida ikincil mekanin
gruplandigr merkezi, baskin bir mekandan olusan organizasyon seklidir. Sekil 10°da
goriildiigli gibi, merkezi orgiitlenme igerisindeki dolasim yollar1 sekil olarak isinsal,
dairesel ya da spiral olabilir. Ancak hemen hemen her durumda yollar merkezi bir
mekanda son bulur (Ching, 2002).

Sekil 10. Merkezi orgiitlenme, Tac Mahal plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002).

Cizgisel orgtiitlenme

Cizgisel orgiitlenme, Sekil 11°de goriildiigii gibi bir dizi ardisik mekanin tekrarlanmasiyla
olusmaktadir. Bu sekilde bigimlenen mekanlar birbirleriyle iliski i¢erisinde de olabilirler

ya da ayr bir ¢izgisel mekan yoluyla aralarinda baglanti saglayabilirler (Ching, 2002).

27



ooooooog | [0
==

e

e

Sekil 11. Cizgisel orgiitlenme, Unité d'Habitation plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002).

Isinsal orgiitlenme

Isinsal orgiitlenme, Sekil 12°de goriildiigii gibi hem merkezi hem de ¢izgisel mekan
orgiitlenme elemanlarini igerisinde barindiran bir mekan yerlesimidir. Bu organizasyon
sekli, ortadaki merkezi noktadan ¢ok sayida cizgisel oOrgiitlenmenin disar1 dogru

uzanmastyla olugmaktadir (Ching, 2002).

'_"'7f ]
.

Sekil 12. Isinsal 6rgiitlenme, New Mummers Tiyatrosu plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002).

Kiimelenmis orgiitlenme

Kiimelenmis orgiitlenme, Sekil 13’te goriildiigii gibi boyut, bi¢cim ve islev bakimindan
benzer olmayan mekanlarin simetri ya da eksen gibi diizenleme aract yardimiyla

birbirlerinin baglanmasiyla olusan organizasyon seklidir (Ching, 2002).
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Sekil 13. Kiimelenmis orgiitlenme, Yeni Kaplica plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002).

Izgara orgiitlenme

Izgara orgiitlenme, Sekil 14’te goriildiigii gibi mekan i¢indeki konumlari ve birbirleri ile

iligkileri {ligboyutlu gridal tarafindan diizenlenmis mekanlar1 iceren organizasyon

sekilleridir (Ching, 2002).
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Sekil 14. 1zgara orgiitlenme, IIT Kiitiiphanesi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002).

c. Sirkiilasyon sistemleri

Sirkiilasyon, bir yap1 i¢inde yayalarin dolasimi; yollarda trafik; suyun akigkanligi olarak
tanimlanmaktadir. Sirkiilasyon alani ise yapilarda koridor, merdiven, rampa gibi, ¢esitli
hacimleri birbirine baglayan dgelerin kapladigi alandir (Hasol, 1993). Mekanlar1 birbirine
baglayan sirkiilasyon alanlari, fiziksel olarak, bir hacim ya da yiizey degerleriyle var

olabildikleri gibi kavramsal olarak da varlik gosterebilirler. (Canbakal Ataoglu, 2009).
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Mekansal oryantasyon siirecinde, sirkiilasyon alanlarinin 6nemli bir rolii vardir.
Sirkiilasyon alanlarinin bigimlenisi, yon bulma davranisini etkilemektedir. Dolayisiyla
kullanicilarin yon bulma performansi, sirkiilasyon alanlarinin anlagilir olmasina baghdir
(Abu-Obeid, 1998; de Faria ve Krafta, 2003; Gérling ve Golledge; Haq ve Zimring,
2003). Sirkiilasyon alanlarinin, barindirdig: etkinliklere katilmay1 tesvik edecek yiiksek
goriintirliige sahip olabilmesi bakimindan, anlasilabilir formlarda tasarlanmasi 6nemlidir

(Hertzberger. 2008; Raubal, 2001).

Kullanicilar, mekan igerisinde yatay ve diisey eksende yol alirlar. Bu baglamda, yon
bulma davranisini biiyiik dlgilide etkileyen sirkiilasyon alanlari, diizlemsel olarak yatay ve
diisey sirkiilasyon seklinde farklilik gdstermektedir. Yatay sirkiilasyon, koridor, gegit,
ylirliyen bantlar gibi ogelerle saglanan ulasimdir. Diisey sirkiilasyon ise asansor,
merdiven, rampa gibi 6gelerle saglanan ve bir diizeyden bir baska diizeye gegis imkani

saglayan ulasimdir (Canbakal Ataoglu, 2009).

Dogru sekilde isleyen bir sirkiilasyon semasi, kullanicilarin oryantasyonunu ve yon
bulma davranisini olumlu yonde etkilemektedir (Passini, 1996). Sirkiilasyon alanlarinin
bicimlenis sekli ile mekansal konfigiirasyon etkilesim igerisindedir. Bu baglamda
karmagik fonksiyonlu yapilarda sirkiilasyon alanlarinin bigim sekline karar verilmesi,
aslinda mekan konfigiirasyonunun belirlenmesi anlamina da gelmektedir. Sirkiilasyon
sisteminin anlasilirligiyla birlikte, binanin mekan konfigiirasyonu ve mimari yapisi da

anlasilmis olmaktadir (Aksoy, 2017; Canbakal Ataoglu, 2009).

Arthur ve Passini (1992), yatay sirkiilasyon sistemlerini Sekil 15’te gortildiigii gibi; (1)
dogrusal sirkiilasyon sistemi, (2) merkezi sirkiilasyon sistemi, (3) karma sirkiilasyon
sistemi, (4), sirkiilasyon ag1 olmak iizere dort ana gruba ayirmaktadir. Dogrusal
sirkiilasyon sistemini, diizelenmis ve rastgele diizenlenmis yol olarak kendi igerisinde iki
gruba ayirmistir. Merkezi olarak ana grupta ele aldigi sirkiilasyon sistemini; kendi
icerisinde odaga ait sirkiilasyon sistemi, es merkezli sirkiilasyon sistemi, sarmal
sirkiilasyon sistemi olarak {i¢ grupta siiflandirmigtir. Karma sirkiilasyon sistemi ise ana
grupta ele alinan sirkiilasyon sistemlerinin kombinasyonlari ile olugmaktadir. Son olarak
ana grupta yer alan sirkiilasyon agini; sacilmis noktali sirkiilasyon sistemi, 1zgara-grid

sirkiilasyon sistemi, hiyerarsik ag sistemi olmak tizere ii¢ farkli grupta ele almstir.
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Dogrusal Sirkiilasyon

Sistemi

Diizenlenmis Yol

Rastgele Diizenlemis Yol

Merkezi Sirkiilasyon Sistemi

Odaga Ait Sirkiilasyon

Es Merkezli Sirkiilasyon

Sarmal Sirkiilasyon

Sirkiilasyon Agi

Izgara-Grid Sirkiilasyon

Sacilmis Noktal1 Sirkiilasyon ﬁ ﬁ

Hiyerarsik Ag

Sekil 15. Sirkiilasyon sistemi semasi
(Kaynak: Arthur ve Passini, 1992).
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Ching (2002) sirkiilasyon sistemlerini; (1) c¢izgisel sirkiilasyon sistemi, (2) 1sinsal
sirkiilasyon sistemi, (3) sarmal sirkiilasyon sistemi, (4) 1zgara sirkiilasyon sistemi, (5) ag
sirkiilasyon sistemi, (6) karma sirkiilasyon sistemi olmak iizere alt1 baslk {izerinden

siniflandirmustr.

Cizgisel sirkiilasyon sistemi

Cizgisel sirkiilasyon, Sekil 16’da goriildiigii gibi tiim yolarin ¢izgisel oldugu sistemdir.
Bu sistemle olusturulan dogrusal hat bir dizi mekanin ana orgiitleyicisi olabilmektedir.
Cizgisel sirkiilasyon sistemi ile olusturulan yollar; kavisli veya alt parcali olabilmekte,
diger yollarla kesisebilmekte ya da kollara ayrilip bir dongii olusturabilmektedir (Ching,
2002).

Sekil 16. Dogrusal sirkiilasyon sistemi, Berlin Yahudi Miizesi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).

Isinsal sirkiilasyon sistemi

Isinsal sirkiilasyon sistemi, Sekil 17°de gorildiigi gibi merkezi ve ortak bir noktadan
yayilan ya da merkezi ve ortak bir noktada son bulan yollarla olusturulmus sirkiilasyon

semasidir (Ching, 2002).

Sekil 17. Isinsal sirkiilasyon sistemi, Guggenheim Miizesi plan semasi

(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).
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Sarmal sirkiilasyon sistemi

Sarmal sirkiilasyon sisteminde kisi, merkezi bir noktadan ¢ikarak kendi etrafinda dolanir.
Sekil 18°de goriildiigii gibi merkezi noktadan giderek uzaklasip, tek ve siirekli bir yliriime

yolu iizerinde kurgulanan sirkiilasyon semasidir (Ching, 2002).

Sekil 18. Sarmal sirkiilasyon sistemi, Mercedes Benz Miizesi plan semasi

(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).

Izgara sirkiilasyon sistemi

Izgara sirkiilasyon sistemi, akslarin diizenli olarak kesismesi kare ya da dikdortgen
seklinde bicimlenen mekanlart olusturmaktadir. Sekil 19°da goriildigi gibi bu

sirkiilasyon semasi paralel olarak dizilen iki ayr1 yiirlime yolundan olugsmaktadir (Ching,
2002).

Sekil 19. I1zgara sirkiilasyon sistemi, Almere Sanat Miizesi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).
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Ag sirkiilasyon sistemi

Ag seklinde sirkiilasyon sistemi, Sekil 20’de goriildiigii gibi mekanda rastgele
yerlestirilmis sirkiilasyon g¢ekirdeklerinin birbiriyle iliskisiyle ve farkli agilarla kesisen

yiirlime yollariyla olusan sirkiilasyon semasidir (Ching, 2002).

Sekil 20. Ag sirkiilasyon sistemi, Phaeno Bilim Merkezi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).

Karma sirkiilasyon sistemi

Karma sirkiilasyonsistemi, Sekil 21°de goriildiigii gibi farkli sirkiilasyon formlarinin bir
arada kullanilmasiyla olusan sistemdir. Bu sistem, 6zellikle karmasik fonksiyonlu

yapilarda alternatif yollar tiiretmek amaciyla olusturulmaktadir (Ching, 2002).
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Sekil 21. Karma sirkiilasyon sistemi, Quai Branly Miizesi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).

Canbakal Ataoglu (2009), Ching’in (2002) smiflandirmis oldugu sirkiilasyon sistemi
semalarindan yola c¢ikarak yapmis oldugu calismada, bu sirkiillasyon sistemlerine
“kesintili sirkiilasyon sistemi” semasini eklemistir. Kesintili sirkiilasyon sistemi, Sekil
22’de goriildiigii gibi birbirinden bagimsiz sekilde Orgiitlenen mekanlara gecis icin

kullanilmaktadir.
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Sekil 22. Kesintili sirkiilasyon sistemi, Giirel Evi plan semasi
(Kaynak: Ching, 2002; Canbakal Ataoglu, 2009).

d. Karmasiklik diizeyi

Hillier’e (1996) gore mekanin karmasiklik diizeyi, ilk olarak igerisinde hareket edilen
mekan1 deneyimleyerek; ikinci olarak da mekanin tek seferde tiimiinii algilayarak
anlagilmaktadir. Kim ve Penn (2004) ise, ¢evrenin algilanmasinda en giiclii etkinin
mekansal konfigiirasyon oldugunu belirtmektedir. Bu kapsamda, Weisman (1981)
karmasiklik diizeyine etki eden plan kurgusunda sadelik, hatirlanabilirlik ve
tanimlanabilirligin 6nemli rol oynadigini 6ne siirerken; Arthur ve Passini (1992) ise, plan
kurgusunda sadelikten o6te ilging tasarim ogeleri ile yaratici ¢evrelerin olusturulmasinin,
yon bulma ve mekansal karmasiklik iligkisinde daha yararli sonuclar verecegini

belirtmistir.

O'Neill (1991a, b) plan kurgusunu agiklayarak plan karmasiklik diizeyine karsilik gelen
i¢ baglant1 yogunlugu kavramini, ICD (Inner Connection Density) degeri ile ortaya
koymaktadir. Sekil 23’te goriildiigli gibi ICD, plandaki ortalama baglant1 sayisi ile se¢im
noktalar1 arasindaki 6l¢iit; uzaklik ve yone bagli olmayan, 6znel degerlerden uzak bir

degerdir.

Buna gore ICD orani ¢ok olan mekanlarin, plan karmasiklik diizeyi yiiksek; ICD orami az
olan mekanlarin ise plan karmagiklik diizeyi diisiiktiir. ICD oranlarindaki farkliliklar
bilissel harita ve yon bulma o6lgiitlerinde de farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. ICD oraniyla
belirtilen plan kurgusunun farkli sekilde karmagsiklik diizeyinin, mekansal agidan
algilanabilirligini etkiledigi ortaya konmustur.
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B=2
cC=3
c D
D=3
E=2
F=2
A+B+C+D+E+F=14
E F ORTALAMA ...ICD= 14 /6 = 2.33

Sekil 23. Mekanin karmasiklik diizeyinin ICD cinsinden ifadesi
(Kaynak: O'Neill, 1991a).

O'Neill (1991,a,b) mimari algilanabilirlifi tasarlanan ¢evrenin insanlarin zihinsel
imajiin olusumunda, biligsel harita ile olusan mekandaki iliskilerin kurulmasinda yon
bulma performansindaki roliiniin derecesi olarak ifade etmektedir. Bu modelde mekanin
bigimlenisi, mekansal alginin belirleyicisidir. O'Neill (1991,a,b) topolojik plan
kurgusundaki mekansal iligkileri ortaya koymak ve sunulan modeli desteklemek icin iz
analizlerini, zihinsel haritanin tanimlayici 6zelligini ve yon bulma i¢in gozlemsel olgiitleri
kullanmistir. Bu kapsamda algilanabilirlik ve plan kurgusu, karmagsiklik diizeyini

etkileyerek mimari mekanlar i¢in 6nemli bir tasarim 6l¢iitii olmaktadir.
e. Cevresel faktorler

Insanlar, cevreyi kendi benliklerindeki davramislarla dgrenirler. Insanimn sahip oldugu her
bilgi, gegmisteki tecriibelerinden izler tasir (Olivia vd, 2004). Kullanicilarin, mekani hem
O0grenmesi hem de hatirlayabilmesi bakimindan cevresel faktorler 6nem tasimaktadir.
Baker (1986) calismasinda nirengi noktalarini olusturan tasarim ogeleri, isaret 6geleri,
151k, renk ve malzeme kullanimi gibi i¢ mekandaki c¢evresel faktorlerin Gnemini
vurgulayarak; bu faktorlerin mekansal oryantasyon ve yon bulma performansini
dogrudan etkiledigini ifade etmistir. Fiziksel cevrenin okunabilirligini arttirmak amaciyla

cevresel faktorlerin etkin kullanilmasi gerekmektedir (Carpman ve Grant, 2016).
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Benzerlik gosteren nesnelerin, gruplar halinde algilanma egilimleri fazladir. i¢ mekanda
zihinsel alg1 ve gorsel konforu saglayacak tiim gevresel faktorler, bireyler ilizerinde
onemli etkiye sahiptir. (Unver, 2006; Cabuk, 2006). Kullanicilarin igerisinde bulundugu
mekan, duyular arasinda kullanici zihninde dogrudan en hizli etkiyi yaratacak olan gorsel
algi yoluyla algilanmaktadir. Dolayisiyla gorsel algiy1 harekete geciren ¢evresel faktorler,

i¢ mekanda yon bulma performansina katki saglayan 6gelerdir (Aslan vd, 2015).

Nirengi noktalari, 151k, renk, doku, isaret ve yon levhalar1 gibi g¢evresel faktorlerin
mekansal oryantasyon ve yon bulma davranisimi etkiledigi goriilmektedir. Cevresel
faktorler kapsaminda renk ve doku, yapilan ¢alismanin temelini olusturmasi bakimindan

bir sonraki boliimde detayli sekilde ele alinacaktir.

Nirengi noktalar:

Nirengi noktalari, mekan igerisinde yonlenen kisinin yararlandig1 referans noktalaridir.
Mekanin diizeni igerisinde fark edilen durumlardir (Lynch, 1960). Nirengi noktalar
mekan icerisinde yonlenmeyi ve kisinin nerede oldugunu belirten 6nemli gostergelerdir.
Mekansal okuma kavrami icerisinde de ayrica 6nemli bir yer tutmaktadir. Kisinin mekan
icerisinde nerede oldugunu tanimlayabilmesi ve buna bagli olarak bilingli sekilde
gidecegi noktaya ulasabilmesi i¢in yardimci olacak birtakim isaretlere, baglantilara ve

mekanin kisileri yonlendirecek unsurlara ihtiya¢ duymaktadir (Ozen, 2004).

Mekan icerisinde bulunan 6zgiin tasarim 6geleri, kisilere referans saglayarak bulundugu
yerlerde nirengi noktasi olustururlar. Carpman ve Grant (2016) mekan igerisinde resim,
heykel, bitki ya da su 6geleri gibi nirengi noktalarini olusturabilecek cevresel faktorlerin
kullanilmasinin, yon bulma agisindan biiyiik farkliliklar olusturabilecegini belirterek; bu
tiir tasarim 6gelerinin dogru yerlerde konumlandirilmasinin, insanlarin kaygi ve stresini

azaltarak yon bulma performansini arttirabilecegini ifade etmistir.

Huelat (2007) mekan igerisinde kullanilan sanatsal 6gelerin yon bulma acgisindan
Oonemine, bir resmin bin kelimeye bedel olabilecegi deyisiyle aciklik getirmistir. Hunter
(2010), saglik yapilarinda kullanicilarin biligsel haritalarin1 daha iyi olusturabilmeleri icin
mekansal konfigiirasyonda zitlik yaratilabilecegini One siirerek; bu zitliklarin su 6gesi,
yesil alan, sanatsal 0ge, sekilsel 6ge ve dokusal farkliliklar gibi tasarimlarla

saglanabilecegini ifade etmistir. Bobrow ve Thomas (1976) ise nirengi noktalarini
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olusturan tasarim o©gelerinin, okunabilirlik ve yon bulma performansi bakimindan
koridorlara yatay enlemde rotalandirtlmasi gerektigini 6ne siirerek; kisinin psikolojisi

izerine birakacagi etkilerin dikkate alinarak kullanilmas1 gerektigini belirtmistir.

Isik

Mekanin fiziksel 6zelliklerini olusturan ve insani gevreleyerek etkileyen baslica 6geler
151k ve renktir. Bu iki 6ge birbirini desteklemekte ve etkilemektedir. Bu iliski Uluslararasi
Aydmlatma Komisyonu’nun (CIE) renk ve 151k tanimlamalarinda da acgikca
goriilmektedir. CIE 15181, gdorme organina bagli ya da gorme organi araciligi ile
gerceklesen tiim duyum ve algilarin verisi ve gérme organini uyaran 1ginim, seklinde
tanimlamaktadir. Gorme olay1 1s1k ile baslayan siiregler biitlinlidiir. Gérme ve sonunda
algilamanin gerceklesmesi ortamda 15181n varlig ile gergeklesebilir. Isigin cesitleri ve
insan iizerindeki psikolojik ve fizyolojik etkileri bir¢ok arastirmaci tarafindan ele alinmis
ve konfor kosullar1 standartlastirilmaya calisilmistir. Mekanin aydinlanma diizeyi,
aydinlatma dogrultusu vb. oOzellikleri mekanin algilanmasini, kullanicinin uyum

saglamasini ve yon bulmayi etkilemektedir (Hidayetoglu, 2010).

Le Corbusier (aktaran Niesewand, 1999, s. 18) mekani, 151k ve giines alan bir yasama
makinesi yaklagimiyla ele almistir. Bu yaklasimla Le Corbusier kullanilan 15181n, modern
mimariye duygusal bir deneyim kazandiracagini belirtmistir. Boylece, dogada 151k ve
onun 6zel etkileri bugiin oldugu gibi hem fiziksel hem de psikolojik olarak goriilmektedir
(Niesewand, 1999). Baz1 calismalarda, 151k renginin fiziksel ve psikolojik etkileri 6ne
stiriiliirken; bazi ¢aligmalarda, 151k renginin cinsiyet ve yasa gore farkli algilandigi
belirtilmektedir (Knez, 2001; Knez ve Kers, 2000). Yon bulma agisindan 151k ve renk
bulundugu yerde birtakim ipuglar1 vermektedir. Bu ipuglari, sirkiilasyon alanlari i¢in 151k
ve rengin uyumlu bir sekilde kullanilmasiyla agiga ¢ikmakta ve yon bulma performansina

katki saglamaktadir (Carpman ve Grant, 2016).
Renk

Renk, gérme duyusula algilanan 151k enerjisiyle kisilere fiziksel ve psikolojik etkiler
birakmaktadir. Bilimsel olarak renk, psikolojik ve fiziksel algilamanin birlesimi olan
psiko-fiziksel algilamayla ele alinmakadir. Boylece renkle ilgili bilimsel arastirmalarda

ilerleme saglamak icin rengin bilimsel ifadelerini igeren renkmetrinin temelleri
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olusturulmustur. Amerika Optik Derrnegi Renkmetri Komitesi’nin yaptig1 tanima gore
renk, mekansal veya gozdeki retinanin uyarilmasi ile olusan ve gorsel algilamalar yoluyla
bir gézlemcinin farkina vardigi 1siksal enerjinin gegici 6zelliklerini igerir (Hardeberg,
1999).

Renk, 15181n obje tizerine diiserek yansimasi ile goze giren 151k dalgalarinin kiside
biraktig1 etkidir. Bu etki, 15181n kuvvetine bagli olusan fiziksel bir olaydir. Bulundugumuz
ortama gore degisiklik gdsteren 15181n siddeti, rengin olusumunu da dogrudan etkileyerek
renk ve tonlar1 arasinda farkliliklar olugsmasina neden olmaktadir. Buna bagl olarak renk
dengesi kusursuz bir bicimde dogada kendiliginden var olmaktadir (Goker Pektas, 2018;
Tepecik, 2002).

Rengin dogada var olusuyla simgelestirilmesi; kirmizinin atesi, sicakligi, canlilig1 ya da
mavinin denizi, sogugu, sakinligi hatirlatmas1 gibi genellikle dogadan benzetmelere
dayalidir (Heschong, 2002). Ancak rengin insan tizerindeki etkilerini belirleyen faktorler
karmagik ve cesitlidir. Bu baglamda renklerin insan {izerindeki etkisi cografi, kiiltiirel,
cinsiyet gibi faktorlere de baghidir. Bu nedenle renklerin insan iizerindeki psikolojik
etkilerinin evrensel bir kesinlik igerisinde ortaya konulmasi miimkiin degildir

(Hidayetoglu, 2010).

Renkler mekanlarin farklilagsmasina etki eden en 6nemli 6gelerden biridir. Bu baglamda,
giiclii kontrastliga sahip renklerin bir arada kullanilmasi goziin dikkatini ¢gekmektedir.
Ayrica renkler, yon bulma davranigini desteklemek amaciyla kullanilacaksa genel yon
bulma sisteminin diger 6geleriyle uyumlu tasarlanmalidir. (Lang vd., 1974). Dikkat gekici

elemanlarin bir arada kullanilmasi, karmasa olusturabilmektedir. (Dogu ve Erkip, 2000).

Renk, fizyolojik ve psikolojik etkisiyle insanin gevresiyle etkilesimini saglamaktadir.
Cevre hakkinda bilgi edinimi saglayan renk; islevsel, estetik ve simgesel mekanlarin
olusturulmasinda etkili bir 6gedir. Dolayisiyla, rengin bir tasarim unsuru olarak

degerlendirilmesi, bilingli kullanimlarla gerceklesmektedir (Miiezzinoglu, 2018).
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Doku

Doku, bir nesnenin kisi lizerinde piiriizlii-piiriizsiiz, yumusak-sert gibi uyandirdigi gorsel
ve dokunsal hislerdir. Doku, bir mekanin karakteristik 6zelliklerini tanimlamak i¢in
kullanilabilir. Bir mekanin dokusu, kullanilan malzeme veya nesnelerle belirli kiiltiirel

referanslar veya fikirlere yapilan gondermelerle manipiile edilebilir (Coates vd, 2009).

Doku, renk gibi mekanlarin olusumuna etki eden tasarimsal bir 6gedir. Doku hem gozle
goriilebilir hem de hissedilebilir. Farkli dokulu yiizeyler, islevin farklilastigina isaret
ederek smir tanimlayici nitelikleriyle gecis alanlarinda belirleyici nitelik gosterirler

(Canbakal Ataoglu, 2009).

Mekan1 6zgiinlestiren en 6nemli d6gelerden biri dokudur. Doku, dogadaki tiim nesnelerin
ve varliklarin algilanmasiyla kavranabilen, i¢ 6zelliklerini disa vuran yiizeysel etkidir.
Doku yiizeylerin karakterlerini belirler. Kendi olusum karakterini yiizeye yansitarak
yilizeyde bir araya gelir ve kendi dokularini olustururlar. Doku; 151k, renk ve malzeme
bilesenleri ile meydana gelmektedir (Cakmak, 2020). Yiizeysel ve dokusal olarak
algilanan malzeme secimleri, o mekanin okunmasinda algimizla beraber bize ipuglar
vermektedir ve bu ipuglari kisinin yon bulma davranigini etkilemektedir. Tecriibe edilerek
daha oncesinde goriilen mekanlardaki malzemeler, sonrasinda farkli bir mekan ile ilgili

eslesme sunmaktadir (Celik, 2017).

Bir mekan tasariminda, kullanicinin gorsel algisina dayanan dokusal ifadeler, etkin bir
mimari mekan kimligi olustururlar. Mekan tasariminda, mekanin biitiiniinde vurgulanan
ylizeyler ve mekanin karsiladigi isleve gore kullanim alanina giren yiizeyler, anlatim
degeri tasimaktadir. Mekan tasarimlarinda anlatim degeri tasiyan ylizeylerin tespiti; bu
ylizeylerin tasidiklar1 dokusal ifadelerin anlam karsiliklarina gore tasarimer tarafindan
yorumlanmasina ve tasarim dilini olusturan mantiksal bir diizen i¢inde siniflandirilmasina

olanak vermektedir (Yanarates, 2002).

Isaret 6geleri

Mekan icerisinde kullanilan isaret 6geleri, yon bulma davranisi bakimindan bilgilendirme
sistemine dayali bir kriterdir. Yazi, piktogram, sekil gibi verilerle kullaniciya mesaj veren
isaret Ogeleri taninmayan cevrede mekansal bilgiler icerir. Isaret dgelerinin mekan

icerisinde kullanimi, kisilerin yon bulma performansimi etkilemektedir (Cheng, 2009;
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Gibson, 2009; Roberts Kelsy, 2009). Isaret 6gelerinin birbirine referans vermemesi,
kullanicilarin yanlis yonlenmesine ve yon bulma hizinda diislise sebep olmaktadir

(Werner ve Schindler, 2004).

Isaret 6geleri, belirgin cevresel dzelliklerin bilgisinin kazanimu ile elde edilmektedir. Bir
Ozelligin, isaret ogesi olarak ayirt edilebilmesi, goriiniis (boyut, bigim, renk vb.) ve
konum bakimindan gevre iginde belirgin olmasi ile miimkiin olmaktadir. Isaret dgesi
olarak kabul edilen 6zellikler, 6nemli kesisimlerde ya da hareket yoniiniin degistigi
noktalarda konumlanmakta; ayrica yon gosteren noktalarda konumlandiklarinda, daha

etkili olmalar1 beklenmektedir (Waller vd, 2002).

Peponis vd. (1990), hastanelerde kullanilan isaret 6gelerinin yon bulma sorunsalina ipucu
verecegini One siirerek isaret 6geleri ve yon bulma arasindaki iliskiyi vurgulamistir.
Passini vd. (2000) biiytik dlgekli yapilarda isaret 6gelerinin, alzheimer hastalarinin giinliik
davraniglarinda etkili olabilecegini belirterek alzheimer hastalar1 i¢in yon bulma
performansinin arttirilmasinda kullanilabilecegini ifade etmistir. Ohta (1983) kisinin
yaslandik¢a, mekansal alg1 diizeyinin azaldigini1 ve isaret 6gelerinin fark edilmesindeki
alginin da distiigiinii 6ne siirerken Matthews (2000) dogru sekilde konumlandirilmis, net
mesajlar veren igaret 6gelerinin, yashilardaki mekan hafizasini gii¢lendirdigini ifade

etmistir.

2.4.2. Kisisel Faktorler

Insan, gevresini bellekte olusan imgelerle degerlendirmektedir. Bu degerlendirme ile
kisinin biligsel haritalarinin olusmasinda fizyolojik 6zellikler, kisilik yapis1 ve ruhsal-
psikolojik 6zellikler, gegmis deneyimler ve kiiltiirel 6zelliklerin biiylik pay1r olmaktadir
(Lang vd, 1974). Bilissel harita, kisinin zihninde var olan, ¢cevreye ait igsel gosterimleri
saglayarak algilamali goriis alaninin 6tesinde bulunan yerler hakkinda ¢evresel bilgiler
icerir (Marquardt, 2011). Bilissel haritanin olusarak yo6n bulma davranisinin
gerceklesmesi; algilayan bireyin 6zellikleri, algilanan objenin 6zellikleri ve algilama
ortamina bagl olarak degismektedir (Atay vd, 2016). Bu baglamda kisinin fizyolojik ya

da psikolojik 6zellikleri yon bulmayi etkileyen 6nemli faktdrlerden biridir.

Yapilan ¢aligmalarda kullanicilarin yon bulma performansi kisisel o6zelliklere gore
degisiklikler gostermektedir. Bu baglamda kisinin yasi, cinsiyeti, meslegi, yasam tarzi,
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kiltiiri ve engellilik durumu yon bulmayr etkileyen kisisel faktorler olarak ele

alinmaktadir.
a. Yas

Moore (1979) insan ve cevre etkilesimiyle zihinsel haritanin olusumunu belirleyen
referans sistemlerini yasa gore li¢ farkli asamada ele almistir. Buna gore ilk referans, li¢
yas ve lizeri ¢cocuklarin mekansal biiytlikliige bagl olarak tercih ettigi, bireyin mekan
icindeki yerine dayali gerceklestirdigi kodlamadir. ikinci referans, ii¢ ve alt1 yas arasi
cocuklarin mekansal biiyiikliige bagli olarak tercih ettigi, cevre isaretlerinin diger
elemanlar etrafinda toplanarak organize edilen merkezi elemanlar oldugunu kabul eden
kodlamadir. Son referans tiirli ise, on yas ve iizeri bireylerin, mekéansal koordinasyonu

saglayan soyut geometrik akslar1 temel alan kodlama seklidir.

Fulford (2005), mekan ve zaman algisinin yasa gore degistigini 6ne siirerek mekansal yon
bulma agisindan, yas arttik¢a tecriilbenin arttigini fakat algilarin zayifladigini; kisi
gencken algilarinin arttigmmi ancak tecriibesizlikten kaynakli hatalarin olustugunu

belirtmistir.

Y 6n bulma performansi, gencglere gore yash kadin ve erkeklerde daha diisiiktiir (Lavton,
1994; Matthews, 2000; Ohta, 1983). Yon bulma davranisi agisindan, genclerin ¢evreyi
algilamasinda fiziksel 6zelliklere bagli duyumlarin daha etkili oldugunun goriilmesine
karsin, yetiskinlerde yorumlama ve anlam daha agirlikli bir yer tutmaktadir (Pennartz ve
Elsinga, 1990). Ozellikle 18-45 yas araligindaki bireylerde, isaret 6gelerini algilama ve
biligsel harita olusumu daha basarili bir siirece doniismekte ve dolayisiyla yon bulma

verimliligi artmaktadir (Liu, 2011).
b. Cinsiyet

Zihinsel haritalama ve yon bulma davraniginda yas faktorii gibi cinsiyet faktoriiniin de
etkisi bulunmaktadir. Kimura (1992), kadinlarin erkeklere gore ¢evredeki gorsel verileri
daha hizli algilayabildigini; erkeklerin ise karmasik bir bigim i¢indeki figiirleri daha iyi
ayirt edebildigini belirtmistir. Lawton vd. (1996), bilinmeyen bir ¢evrede erkeklerin karar
verme asamasinda kadinlara gore 6nemli dl¢lide zorlandigini; kadinlarin ise erkeklere

gore, yerlesim diizeninin biitiiniiniin algilanmasinda zorluk yasadigini1 6ne siirmiistiir.
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Ayrica erkeklerin, nirengi noktalarini kullanarak kadinlara gore yonlerini daha kolay

belirledigini ifade etmistir.

Cevrenin okunmasi ve yon bulma davranigindaki cinsel farklar, erkek ve kadinlarin
mekani ele alis bigimlerindeki farkliliklardan meydana gelmektedir (Erem, 2003). Buna
gore erkekler, yon bulma davranislarini mekan gerisindeki tasarim ogelerini referans
alarak yapmakta ve siire¢ olarak daha hizli ilerlemektedir (Bechtel, 2010; Lawton ve
Kallai, 2002).

c. Meslek ve yagsam tarzi

Kisilerin meslegi, meslek ile ilgili alinan egitimleri ve yasam tarzlari, ¢cevresel verilerin
algilanmasinda farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar, yon bulma davranisina
yansimaktadir. Akalin vd, (2009) c¢alismasinda, mimarlik ve miihendislik egitimi alan
ogrencilerin, konut cephelerini algilamasinda 6nemli farkliliklarin oldugunu ifade

etmistir.

Evans (1982) yapmis oldugu ¢alismada tist sosyokiiltiirel sinifin, alt sosyokiiltiirel sinifa
gore verilen rotalar1 daha iyi hatirladiklarini belirtmistir. Cevresel algilamadaki sinifsal
ve kiiltiirel farkliliklarin algilama stillerinin farkliligindan kaynaklandigi sdylenebilir.
Bununla beraber algilama farkliligi tecriibe ve yasam cevrelerinde gerceklestirilen

gezintilerin ¢okluguyla da iligkilidir (Dogu, 1997).
d. Kiltiir

Kiiltiir, bir grup insan tarafindan belirsiz veya belirgin olarak paylasilan kurallar1 ve
anlamlan igerir. Bu kurallar ve anlamlar; yasam, calisma, farkli cinslerin birbiri ile
iliskisi, cocuklarin sosyallesmesi, torenler gibi temel aktiviteleri kalici kilarlar. Bir kiiltiir
grubunun iiyelerinin paylastig1 zihinsel sema, o kiiltiirde gozle goriiliir normlarin ve
diizenliliklerin ortaya ¢ikmasina neden olur. Insanlar arasinda iliskileri y&nlendiren
kiiltirel normlar; insanlara, yapilanmis c¢evreye ve dolayisiyla tasarimcilarin

caligmalarina miidahale edebilirler (Lang, 1994).

Kiiltiirel etkinin mekana yansimasiyla birlikte yon bulma davranist da kiiltiirel faktorden
etkilenmektedir. Rooke (2012) ¢alismasinda, yon bulmay1 olumsuz yonde etkileyen

faktorlerin basinda dil zorluklarinin ve kiiltiirel farkliliklarin geldigini belirtmistir.
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e. Engellilik

Saglikli bir birey icin ¢oziimlenebilir bir yon bulma problemi, bedensel engelliler i¢in
¢dziilemez bir yapida olabilir. Ozellikle acil ¢ikislar, asansorler, yiiksekte olan diigmeler,
agir kapilar vb. elemanlar engelli kullanicilar da diisiiniilerek tasarlanmalidir (Arthur ve
Passini, 1992). Kayg diizeyi yiiksek olan kisilerin bilgiyi isleme yetenekleri azalmakta
ve isaretlere yeteri kadar uyum saglayamamaktadir (Huelat, 2004). isitme kayb1 ve
iletisim bozuklugu yasayan bina kullanicilari, sdzel yonlendirmelerden anlam ¢ikarmada
zorlanirken; gorme bozuklugu olan kisiler isaret Ogelerinden yararlanamamaktadir

(Clarkson vd, 2013)

Fiziksel ya da psikolojik baski altindaki kullanicilar genellikle bina i¢i ¢evreye gec adapte
olurlar ve binanin yapisin1 ge¢ ¢cozerler. Yon bulmaya iliskin tasarlanmis ipuglar1 boyle
durumdaki kisilerin yon bulma siireglerini olumlu yonde etkilemektedir (Carpman ve
Grant, 2016). Mekan haritalari, kisa ve net anonslar, kolay anlasilabilir isaretler ve kisa
dontislii koridor tasarimlariyla kullanicilar yon bulma stiregleri icerisinde duygusal agidan

kendilerini giivende ve dogru yolda hissederler (Pekrun, 1992).
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3. HASTANELERDE YON BULMA DAVRANISI

Hastaneler, genellikle alternatif yollar1 barindiran karmasik fonksiyonlu yapilardir. Saglhk
sorunu yasayan kisilerin ve bu kisilere hizmet veren saglik personellerinin, hastane
yapilart igerisinde yon bulma davranisi hem yapinin karmasik olmasi hem de saglik
hizmetinin verilip alinmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Mimari tasarim siireci
icerisinde, yon bulmay1 etkileyen mekansal faktorlerin kurgulanarak ele alinmasi,
hastanelerde kisilerin yon bulma performansini olumlu yonde etkilemektedir. Bu
boliimde hastaneler, hastane yapilarinin morfolojik gelisimi, sehir hastaneleri, hastane

yapilariin ¢evresel faktorleri kapsaminda renk ve doku kavramlari ele alinacaktir.

3.1. Hastaneler

Farkl1 tasarim ve organizasyon semalarina bagli kalinarak insa edilen hastanelerin genel
bir yapilar1 yoktur. Benzer biiyiikliikteki diger yapilara gore daha fazla iglev yikli
oldugundan en karmasik yapida olan organizasyondur (Holst, 2015). Diinya Saglik
Teskilati (WHO) hastaneleri miisahede, teshis, tedavi ve rehabilitasyon olmak iizere
gruplandirilabilecek saglik hizmetleri veren, hastalarin uzun ya da kisa siireli tedavi
gordiikleri, yatakli kuruluslar olarak tanimlarken; Yatakli Tedavi Kurumlar isletme
Yonetmeligi‘nde ise hastaneler; hasta, yarali, hastaliktan siiphe eden ve saglik
durumlarini kontrol ettirmek isteyen kisilerin ayaktan ya da yatarak miisahede, muayene,
teshis, tedavi ve rehabilite edildikleri ayn1 zamanda dogum yapilan kurumlar olarak

tanimlanmaktadir (Eceoglu, 2010).

Bir¢ok birimin bulundugu hastanelerin hasta, reafaktci, saglik personeli gibi kullanici
sayist ve gesitliligi fazladir. Hizmet sunumuna gore degisiklik gosteren hastanelerde,
sunulan hizmete gore personel ve birimler farklilik gosterebilmektedir (Aydin, 2001).
Verilen tedavi hizmetine gore hastaneler (1) ilge/belde hastaneleri, (2) giin hastaneleri,
(3) genel hastaneler, (4) 6zel dal hastaneleri, (5) egitim ve arastirma hastaneleri olmak
iizere bese ayrilmaktadir. Ilge/belde hastaneleri, hasta kabul ve tedavi hizmetlerinin
oldugu, ileri tetkit ve tedavi gerektiren durumlarda hastalarin stabilize edilerek uygun bir
sekilde sevkinin saglandigr saglik kurumlardir. Giin hastaneleri, giiniibirlik ayakta
muayene, teshis ve tibbi bakim hizmeti veren, bir hastane biinyesinde ya da bir hastane
ile esgiidiimlii olmak sartt ile kurulan saglik kurumlaridir (Aydin, 2009). Genel

hastaneler, yas ve cinsiyet farki olmaksizin ulusal saglik hizmetinin tiim donatim ve
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uzmanlik dallar1 ile kamuya sunuldugu fiziksel kuruluslarken; 6zel dal hastaneleri belirli
demografik 6zelliklere sahip ve 6zel saglik sorunu olan hastalarin miisahede, muayene,
teshis, tedavi ve rehabilitasyonlarmin yapildigi kuruluslardir. Egitim ve arastirma
hastaneleri ise Ogretim, egitim ve arastirma yapilan, uzman ve yan dal uzmanlarin

yetistirildigi genel ve 6zel dal saglik kurumlaridir (Ayan, 2019).

Bolgesel anlamda dagilima gore hastaneler: (1) bolge hastaneleri, (2) ikinci derece bolge
hastaneleri, (3) yerel hastaneler olmak tizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Bu kapsamda bolge
hastaneleri; 500-1000 yatakli hastane ile her tiirlii tibbi arastirma laboratuvarlari, 6gretim
kuruluslarini igeren tip merkezi ya da iiniversite hastaneleridir. Ikinci dereceden bélge
hastaneleri; 100-500 yatakli tiim saglik bakimini saglamak iizere olusturulan
hastanelerdir. Yerel hastaneler ise; 30-100 yatakli gerektiginde cerrahi ve 6zel bakim

servisi saglayan hastanelerdir (Aydin, 2009).

Se¢im’e (aktaran Aydin, 2009, s. 12) goére hastaneler, tedavi hizmetine ve bdlgesel
dagilima gore smiflandirilmasinin yani sira hastalarin  kalis sliresine gore de
smiflandirilmaktadir. Hastaneler, hastalarin kalis siirelerine gore (1) kisa siireli hastaneler

ve (2) uzun siireli hastaneler olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir.

Buna gore kisa siireli hastaneler, hastalarin yarisindan fazlasinin bir aydan az kaldig:
kuruluslardir. Uzun siireli hastaneler ise hastalarin yarisindan fazlasinin bir aydan daha

fazla kalabildigi kuruluslardir.

3.1.1. Hastane Yapilarmin Morfolojik Gelisimi

Hastane yapilar1 hastaliklarin ¢esitlenmesi, kentlesme, niifus artisi, yasam bi¢iminin
farklilasmas1 ve tibbi teknolojideki gelismelere bagli olarak ge¢misten giinlimiize
farklilik gostermistir. Hastane yapilarindaki mekansal bi¢cimlenmede niifus, toplum
yapisi, ekonomi, saglik politikalari, mimarlik anlayisi ve teknoloji gibi etkenlerin

belirleyici oldugu goriilmektedir (Tipi, 2007).

Sekil 24’te belirtildigi gibi, ge¢misten gliniimiize kadar tibbin gelisimi ile hastane
yapilarinda degisimler dikkat ¢ekmektedir. Eski ¢aglarda dini inanglar ile tip bilimi
birlikte yorumlanirken, ibadet alanlarimin hasta bakim amaciyla kullamildig:
goriilmektedir (Ergenoglu ve Aytug, 2007). Zamanla tip ve tedavi yapilar1 geliserek

nitelikli hale gelmistir.
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1850’11 yillardan sonra Avrupa ve Amerika’da ¢ikan kita savaglar1 ve bunun sonucunda
hastaliklarin artmasi, hastane yapilarina pavyon sistemini getirmistir. Biiylik bir koridor
boyunca hasta yataklarinin dizildigi pavyon sistemi, nightingale kogusu olarak da

adlandirilmaktadir (Aydin, 2002).

1900’11 yillara gelindiginde yapi teknolojisinin gelismesi ve pavyon sisteminin ¢ok
biiyiik alanlar kaplamasi1 nedeniyle mono blok sistemine gegilmistir (Aran, 1971). ilk
olarak Amerika ve Avrupa’da kullanilan mono blok sistemi, Tirkiye’de ise 1930’lu
yillarda I tipi, T tipi, H tipi, Y tipi plan sekilleriyle uygulanmistir. Ayrica hastane
kapasitesi ve arsa biiyiikligline bagli olarak diisey ve yatay planlama stratejileri ile

hastaneler yapilandirilmistir (Aydin, 2009).

Gilintimiizde tip ve teknolojinin gelismesi ile saglik kampiisleri, sehir hastaneleri, 6zel ve
dal hastaneleri gibi yapilanmalar ile hem hastaliklara ¢6ziim aranmakta hem de
hastaneler, verdikleri hizmet ile her tirli gereksinimi karsilayacak sekilde
tasarlanmaktadir (Ayan, 2019). Bu tiir hastane yapilar1 farkli yerlesim sistemleri ile genis

alanlara yayilarak hizmet veren kampiis olusumlaridir.
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3.1.2. Sehir Hastaneleri

Saglik yapilarinda giincel tasarim anlayisi, hasta ve kullanici odakli tasarimlarla birlikte
sadece hastane binasi olarak degil; hizmet veren ve hizmet alanlarin barinma, kres,
eglence, sosyal aktivite, aligveris gibi her tiirlii gereksinimlerini karsilayabilecekleri
ortamlarin sunulmasi hedeflenmektedir. Bu anlayisa gore genis alanlara yayilmis olarak
hizmet veren saglik kampiislerinin olusumlar1 karsimiza ¢ikmaktadir (Aydin, 2019).
Diinya genelinde 6rnekleri olan hastane mimarisinde kampiis yapilanmasi, son yillarda
Tiirkiye’de Saglik Bakanligi’nin sehir hastaneleri lizerine ¢aligmalari sonucunda 6nem
kazanmistir. Sehir hastanelerinin planlamasi, Saglik Bakanligmin, Toplu Konut Idaresi
(TOKI) ve Kamu Ogzel Is birligi (KOI) calismalariyla birlikte yiiriitiilmektedir (Y1ldiz,
2018).

Linde (aktaran Giileg, 2014, s. 70) kampiis yapilanmalarinin kurgusunda, islevlerin
birbiriyle iliskilerini diizenleyecek, kampiisiin biiylime bi¢imini ve yonlerini belirleyecek
sistemler gelistirildigini 6ne siirmektedir. Sekil 25’te gorildiigii gibi kampiis yerleske

sistemleri su sekildedir;

e Yapilarin arazi iizerinde dagilim gosterdigi, uzantili yerleske sistemi,

e Bir odak noktasimnin ¢evresinde gelisim gosteren, merkezi yerleske sistemi,
e Farkli organizasyonel ¢ekirdeklerden olusan, molekiiler yerleske sistemi,

e Tiim fonksiyonlarin bir 1zgara sistemiyle kesistigi, sebeke yerleske sistemi,
e Birimlerin birbirlerini dik agilarla kesen, hag tipi yerleske sistemi,

e Fonksiyonlarin dogrusal sekilde uzandigs, lineer yerleske sistemidir.
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(Kaynak: Giileg, 2014).

Tiirkiye’de kampiis yapilanmasi ile olusan sehir hastanelerinin semalarinda ise ti¢ farkli

model goriilmektedir. Sekil 26°da goriildiigii gibi bu modellerin birincisi ana g¢ekirdege

takilan kollar; ikincisi ana ¢ekirdek tizerinde bulunan kuleler, iiglinciisii ise ana ¢ekirdege

bagli olan kulelerin karma kullanim1 seklindedir (Nevrim, 2020).
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Sehir hastanelerinin uygulanmasinda Tiirkiye Saglik Yapilar1 Asgari Tasarim Standartlari

kilavuzluk etmektedir. K(")i’ye (aktaran Sonmez, 2014, s. 25) gore, ihale sartnamelerinde

Saglik Bakanliginin Entegre Saglik Kampiisii tasarimina iliskin hedefleri su maddeler

halinde 6zetlenmektedir:

Saglik Bakanligi Kampiis Hastane Projeleri ile sehir hastaneleri hasta, aile ve
calisanlarin ihtiyaglar1 temel alinarak tasarlanmali; bdylece, toplum ile diinyaya
yeni bir ilerici yiliz olusturmalidir.

Hastalarin sagliklarina kavusmalarinda psikolojik durumlarinin 6nemli bir rol
iistlenmesi nedeniyle, tedavi edici bir g¢evre olusturan tasarim prensipleri
uygulanmahidir. Dogal 1s1k  erisimi  tasarim  prensiplerinin  temelini
olusturmaktadir. Hasta odalar1 igin giinisigina erisim, makul olgiide olup
manzaralarla desteklenmelidir.

Sehir hastanelerinin biiyiik 6lgekli yapilar olmasi nedeniyle, binalara yaklagim ve
ulagim deneyimleri tirkiitiicii hale getirilmeden tasarlanmalidir.

Biiyiik olgekli yapilarda, esneklik ilkesini kapsayan tasarim ve uygulama igin
modiiler bir yaklasim PPP programi igin esastir. Modiiler yaklagimin temelini
olusturan ana sirkiilasyon sisteminin diizenlenmesi, klinik uygulamalar
degistiginde diger alanlar1 diizenlemenin daha kolay ve ekonomik olmasini
saglamaktadir. Olusturulan mekanlarin planlanmasi, her béliimiin islevinin zaman
igerisinde kiiciik yeniliklerle degismesine olanak saglayan modiiler mekan
anlayisina dayandirilmalidir.

Hasta yatak odalari, muayene odalari ve operasyon odalar1 gibi tekil odalar,
ilerleyen zamanlarda olusabilecek degisimlere uyum saglamak amaciyla
minimum standartlardan daha biiyilk olmalidir. Bu, uygulama sirasinda
maliyetlerde artis olarak goriilse de binanin uzun Omrii boyunca tasarruf
saglayacaktir.

Tiim dal hastaneleri biitiinlesen tek bir yapinin pargasi olmalarmin yani sira her
biri kendine 6zgii olarak dal hastanelerinin gelen hastalar, yatan hastalar,
poliklinik ve ziyaret¢i girigleri ayr1 olacaktir. Ana sirkiilasyon alani, tim dal

hastanelerini teshis, tedavi kiitlesine birlestirecektir.
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Hastanedeki sirkiilasyon alanlarinin, ¢cabuk ve elverisli hareket imkan1 tanimasi
gerekmektedir. Boylelikle kullanicilarin yon bulmalari basit ve dogrudan
olmalidur.

Onerilen tesis, yon bulma stratejileriyle birlikte kolay erisim ve hareket temel
alinarak tasarlanmalidir. Bagimsiz uzmanlik hastaneleri ve poliklinikleri biiyiik
bir i¢ dolasim aksi ile birbirlerine baglanmistir. Bu hastaneler; boliimlerdeki giin
151811 maksimize etmek amaciyla avlu ve 1sikliklarla delinmis biiyiik bir teshis ve
tedavi kiitlesini paylagsmaktadirlar. Bu a¢ik alanlar, dogal 15181n alinmasi ve genis
alanlarda insani Glgek yaratilmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Hastanelere
giin icerisinde ¢ok fazla hasta geldigi i¢in giin 15181 alan mekanlarda oncelik
bekleme alanlar1 olmalidir.

Hastaneler, daha biiyiik bir saglik kampiisiiniin pargasi oldugu diistiniildiigiinde
arastirma laboratuvari, otel, otoparklar ve egitim tesisleri gibi diger islevlerle
iliskilendirilmelidir. Bu baglantilar trafik isleyisini aksatmadan ve hareket
kabiliyeti yetersiz insanlara yardimei olarak saglanmalidir.

Arac parklarinin esas olarak yeraltinda ya da yapilarin i¢inde ¢dziilmesi arzu
edilmektedir. Fakat zemindeki su problemi yiiziinden otoparklarin yeriistiinde
¢ozlilmesi de diisiiniilebilir. Bu durumda otoparklar hem peyzaji1 ve manzaray1
bozmayacak bicimde hem de araclar1 ile gelen hastalar1 ulasacaklar1 yere
yakinlastiracak bigimde konumlandirilmali ve tasarlanmalidirlar.

Sehir hastanelerinin biiylik Olgekli yapilar olmasi, yesil yapr uygulamalart ve
sirdiiriilebilir binalar olusturmak sartiyla ¢evreye verilebilecek zararlar1 azaltma

imkani1 tanimaktadir.

Sehir hastaneleri uygulamasinda, Saghk Bakanligi’nin projelendirdigi kampiislerde

mekan organizasyonu benzer nitelikler gostermektedir. Sekil 27°de gorildiigi gibi

merkezi bir kiitle igerisinde acil servis, ameliyathaneler, yogun bakimlar ve teknik

hizmetler toplanmaktadir. Bu merkezi kiitleye takilan dal hastaneleri, poliklinik ve yatakli

servis hizmeti vermektedir. Ozel dal hastaneleri icerisinde; ortopedi ve travmatoloji,

psikiyatri, kalp-damar, kadin dogum ve ¢ocuk, onkoloji, goz, deri, gogiis, agiz ve dis

hastaliklar1 yer almaktadir. Rehabilitasyon hastanesi ve yiiksek giivenlikli adli psikiyatri

hastanesi ayr1 bir alanda bagimsiz olarak kurgulanmaktadir. Sosyal alan ve yasam

merkezi kampiisiin bagimsiz bir yerinde olusturulmaktadir. Kampiisiin ileride
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planlanabilecek gelisim alani, projeye dahil edilmektedir. Bununla birlikte bu
yapilanmada; saglik bilimleri wniversitesi, medikal otel, ticari bolgeler, ibadet yapist,
saglik midiirligii yapilari, diger idari yapilar, yiiksek teknoloji merkezi, teknik hizmetler,
spor parklari ve Kres gibi o bolgedeki kampiisiin ihtiyaglarii karsilamaya yonelik

projelendirmeler de yapilabilmektedir (Gtileg, 2014).
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Sekil 27. Sehir hastaneleri kiitle yerlesim semasi
(Kaynak: Sénmez, 2014).

Dal hastanelerinin tanimlamasinda, kendine 6zgii uzmanlik gerektiren tedavi alanlari,
yatakli servis alanlari, poliklinikleri, yogun bakim tiiniteleri, idari servisler, teknik destek
alanlari, yardime1 saglik hizmetleri, acil servis ve sterilizasyon gibi alanlarin mevcut
oldugu bilinmektedir (Aydin 2009; Eceoglu, 2010). Sekil 28’de belirtildigi gibi, sehir
hastanelerinin mekan organizasyonunda ise her dal hastanesinde standart kullanilabilecek
alanlarin merkezde tutularak; uzmanlik alani1 gerektiren birimlerin ana kiitle etrafina

takildig1 goriilmektedir.
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A HASTANESI B HASTANESI C HASTANESI D HASTANESI
Yatakli Servis 1 Yatakli Servis
Polikinlik ‘ Polikinlik
Yogun Bakim Yogun Bakim
Tedavi Birim ‘ Tedavi Birim
A HASTANESI C HASTANESI
Ameliyathane
= Goriintiileme
L
o Laboratuvar
g - 4
g Acil servis
= Yardimci saglik
= birimleri
2 Idari birimler
Teknik servisler
B HASTANESI D HASTANESI

Yatakl Servis
Polikinlik
Yogun Bakim
Tedavi Birim

Sekil 28. Birimlerin dal hastanelerinde ve sehir hastanelerinde toplanma semasi

(Kaynak: Sénmez, 2014).
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Farkli iglevleri birlikte barindirmast bakimindan, dal hastanelerinin sirkiilasyon alanlar1
ile merkezi bir kiitleye baglanmasi1 sehir hastanelerini devasa bir yapiya
dontistiirmektedir. Yon bulma ve mekansal oryantasyon agisindan, hastane yapilarinda
sirkiilasyon alanlarinin etkisi yapilan caligmalarda goriilmektedir (Allison, 2007;
Carpman ve Grant, 2016; Montello, 2007). Merkezi kiitleye baglanan her bir kolun kendi
icerisinde bir hastane yapilanmasi oldugu diisiiniildiigiinde, sehir hastanelerindeki ana
sirkiilasyon alanlarinin yon bulma agisindan 6nemi bir kat daha artmaktadir. Bu baglamda

sehir hastanelerinin sirkiilasyon alanlar1 ¢alismanin deney ortamini olusturmaktadir.

3.2. Hastanelerde Yon Bulma

Hastaneler; hasta, refakat¢i, saglik personeli gibi birgok kullanici kitlesi tarafindan
kullanilan, halka a¢ik ve karmasik fonksiyonlu yapilardir. Bu yapilar, bir¢ok sayida kiiciik
hiicresel mekanlara boéliiniirler. Kullanicilarin bu tiir mekanlar1 ya da mekanlar arasi
iliskiyi saglayan sirkiilasyon alanlarimi deneyimlemesi, algilamasi ve hareket etmesi

zordur (Allison, 2007; Gii¢ vd, 2013).

Insanlarin sik¢a ziyaret ettigi ve bu sirada saghgina kavusmak icin zamanla yaristi
hastaneler, giin igerisinde en fazla kullanici sirkiilasyonuna sahip kamusal mekanlar
olmasi nedeniyle toplumsal bilingte olumsuz cagrisimlar icermektedir. Bu dogrultuda kisi
ve hastane mekanlar1 arasinda olumlu bag kurulmasina izin verecek ortamlarin
olusturulmast, bilincin yon degisimini desteklemektedir. Hastane tasarimcilarinin, insant
nesne olarak algilama egiliminden uzaklasarak; iyilesmenin yalnizca doktor ve tibbi
aletlerin varligindan c¢ikartilip, biitlinciil olarak ele almasi gereklilik halini almigtir

(Aksoy vd, 2020; Ozgen, 2018).

Yon bulmayi etkileyen mekénsal faktorler kapsaminda, hastane yapilarinda mekénin
bigimlenmesi ve sirkiilasyon alanlarmin diizenlenmesi énemli rol oynamaktadir. Unlii vd,
(2008) hastane yapilarinda yapmis olduklari ¢alismada, mekanlarin okunabilirligini
etkileyen degiskenler arasinda koridorlarin bigimlenisi ve kullanict 6zelliklerinin
bulundugunu belirtmislerdir. Hastanelerde sirkiilasyon alanlar1 énemli bir yon bulma
unsuru gorevi goriir ve koridorlarn farklilagmast yon bulmaya yardimci olur. Uzun
koridorlardan gegerek bir yerlere ulasmak sikici olabilir. Yol alirken koridorun sonunu

gorememek ya da nereden c¢ikacagini bilememek kullanicilart endiseye sokar

55



(Kazanasmaz, 2004). Mekansal boliinmelerin degisen ihtiyaclari, hastane yapisinin
biitiinliiglinden 6diin vermemelidir. Her biiyiik hastane yapisinin hiyerarsi sirkiilasyonuna

sahip net dolasim alanlarinin olmasi gereklidir (Montello, 2007).

Tablo 1’de gorildiigii gibi Holst (2015), hastane yapilarinin mekan bigimlenigine gore
olusturulan sirkiilasyon alanlarin1: (1) tek koridor, dis; (2) tek koridor, ig; (3) ¢ift koridor;

(4) avlu, ig; (5) avlu, dis olmak iizere bes grupta ele almaktadir.

Tablo 1. Hastane yapilarinda sirkiilasyon bi¢imleri (Holst, 2015)

Bu tipolojide, odalar sirkiilasyon alaninin bir

tarafinda yer almaktadir. Yapis1 geregi, uzun
mesafede ve verimsiz kullanim alanina
neden oldugu gibi; sadeliginden dolay1 kolay
erigilebilirlik ve yon bulma saglamaktadir.
Dis koridor, seffafliga izin verir ve eklemeler

icin esnektir.

Tek koridorlu, dis tipolojiden farki,
koridorun merkezi olmasi ve fonksiyonel
odalarin sirkiilasyon alanlarinin iki tarafinda
yer almasidir. Kisa mesafeleri nedeniyle
erisilebilirlik ve seffaflik kolaylastirilmistir.
Gilin 15181 olusabileceginden, ekleme igin
yar1 esnektir.

Tek koridor, dis

Tek koridor, ic¢

Alan acgisindan en verimli organizasyon
seklidir. Merkezde giin 15181 gerektirmeyen
islevleri i¢in alan olusturulmasi, mesafeleri
minimuma  indirgemektedir. Mesafe
minimuma indirgendigi i¢in yon bulma
acisindan verimli bir dlizenlemedir.

Cift koridor

Dis mekdn ve dogal gin 1518min
entegrasyonuna  dayali  olarak, avlu
igerisinde orta ve uzun mesafeleri ile birime
dogru  Onemli bir yonelim  vardir.
Fonksiyonlu odalarin  ve  sirkiilasyon
alanlarinin organizasyonu yon degistirdigi
icin onceli tipolojilere gore seffafligr azdir.

Avlu, i¢

Avluy, i¢ diizenlemesine gore alan verimliligi
fazladir. Kendine ydnelik bir sistem igerir.
Hasta ile fiziksel ¢evre arasindaki iligkileri
kapsar. Avlu etrafindaki organizasyon ve
yonlerdeki kaymalar, orta mesafelerin
karmasik  bir organizasyonuna neden
olmaktadir.

Avlu, dis
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Hillier (1996), bir mekanin bitiinlinlin durdugumuz noktadan tam anlamiyla
goriilemedigini; kisinin sistem icerisinde hareket etmesi ve parcalari zaman iginde
birlestirerek resmin biitliniinii elde etmesi gerektigini ifade etmektedir. Bu baglamda
cevresel faktorlerin dogru sekilde kullanilmasi, hastanelerde yon bulma davranigini

olumlu yonde etkilemektedir.

Nirengi noktalari, 6zgiin tasarim 6geleri ve bankolar; hastanelerde ayirt edici ve 6nemli
unsurlardir. Bu unsurlarin, genellikle insanlarin yon tarifi isteyecekleri alanlarda
konumlandirilmasi, kisilere yon bulma siirecinde ipucu vermektedir (Carpman ve Grant,
2016). Bu unsurlarin olmadig1 durumda, hastaneler i¢in yon bulma isaretleri de dnemli

bir destekleyici unsurdur (Marquardt, 2011).

3.2.1. Hastane Yapilarinda Renk

Fiziksel c¢evrenin rahat okunabilmesi, mekan igerisinde yon bulma davranigini
kolaylastirmaktadir. Mekanin okunabilirligini arttirmak icin c¢evresel faktorlerin etkin
kullanilmast gereklidir (Carpman ve Grant, 2016). Renk, mekanin okunmasinda ve yon
bulma davranisinda kisiyi etkileyen 6nemli ¢evresel faktorlerden biridir (Hidayetoglu vd,
2011). Cok 1yi kurgulanarak tasarlanan bir mekan, yanlis renk kullanimi ile insanlarin

psikolojisini olumsuz yonde etkileyebilir (Goker Paktas, 2018).

Bir cisim, iizerine diisen 15181 yansitmasi, kirmasi, i¢ine ¢ekmesi ya da gecirmesi ile
goriinebilir duruma gelmektedir. Isigin, nesne iizerine garpip yansimasiyla géze gelen
duyumlarin beyine ulagmasi ile gelen goriintii renk olarak tanimlanmaktadir (Giiller,
2007). Fizyolojik bakimdan, “gdze giren 151k dalgalarinin biraktig1 etki” olarak basitge
tanimlanan renk kavramina derinlemesine yaklasildiginda; 15181n esya lizerine diismesi
sonucu, nesnelerin molekiil yapisi1 geregi igerisinde barindirdigr en fazla rengi yansitip

diger renkleri ise yutmasi ile olustugu goriilmektedir (Tepecik, 2002).

Rengin goriilmesi ve algilanmasi i¢in 15181n ¢arparak yansiyacagi buna bagli olarak ikinci
bir 151k kaynagi ve nesnenin renkli goriilmesi i¢in, o nesnenin {istiinden yansiyan 1siklarin
gelerek goziin ag tabakasinda goriintii olusturmasi gerekmektedir. Yiizeyin rengi, gelen
151810 yutulma veya yansitilma sirasinda gegirdigi degisime gore algilanmaktadir. Bu
baglamda renkler; 151k, yiizey, géz, beyin olmak tizere dort 6genin birlesimi sonucunda

goriiliir ve algilanir (Ozdemir, 2005).
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Insan gozii birgok renk tonunu ayirt ederek algilayabilmektedir. Renk tonlarmnin cesitlilik
gostermesinden dolayi siniflandirmanin yapilabilmesi, istenilen ya da belirtilen bir rengin
baskalar1 tarafindan dogru olarak segilebilmesi i¢in rengin tiirli, degeri, doygunlugu,

karigimlar1 gibi tanimlayici kriterlere ihtiyag duyulmaktadir.

Renk tonlarmin ¢ok ¢esitli olmasi geregi renkler tanimlayici 6lgiitler ile ele alinmaktadir.
Rengin tiirli, degeri ve doygunlugu en yaygin kullanilan kriterleridir. Tir, rengin dalga
boyuna bagli olarak degisen ve renge kirmizi, yesil, mavi gibi ismini veren bir
simiflamadir (Hidayetoglu, 2010). Deger ise rengin tonu olarak kullanilir. Isik yansitma
derecesini yani rengin agikligini ya da koyulugunu belirtir. Boyalarda, renge siyah ya da
beyaz karistirilmasiyla olusturulan agiklik, koyuluk derecesidir (Ulas, 2002). Doygunluk,
1s181n renkliligine karsilik geldigi bir kriterdir. Bu dogrultuda beyaz, tiimiiyle renk
yokluguna karsilik gelmektedir. Biiylik oranda doymus renkler beyaz igermez.
Doymamis renkler, beyaza yakin ve mat goriiniir. Doygunlugu esas olarak dalga
boylarmin yayilmishigi belirler. Genis aralikta dalga boylarindan olusan bir renk,
doymamis goriiniir; tek bir dalga boyundan olusan renk ise olduk¢a doymus goriiniir.
Renkler en canli, parlak ve saf durumlarindayken doygunlugu yiiksek orandadir (Sema,
2006).

Renk, gecmiste bilimsellikten uzak yaklagimlarla, benzetme yontemlerle tanimlanmaya
calisilirken; giintimiizde teknolojinin ilerlemesine bagli olarak bilimsel dizgeler
yardimiyla ii¢ boyutlu olarak ifade edilebilmektedir. Bu amaca uygun olarak Munsell
Renk Sistemi, RAL, CIE gibi gesitli renk siralama dizgeleri gelistirilmistir. Bu sistemler,
rengi boyali yiizeylerden yararlanarak tanimlayabilmek igin benzer renkleri belirli bir
diizen icerisinde yan yana getirebilmektedir. Bdylece, renk herkes tarafindan

anlagsilabilen ortak bir dille ifade edilebilmektedir (Manav 2015).

Farkli dalga boylarindaki 1siklarla renk pigmentlerinin karigimi birbirinden farklidir.
Beyaz 151k tiim dalga boylarindaki isiklarin birlesimidir. Ancak boyalarda bu durum
farklidir. Renk pigmentlerinde biitiin renklerin karisimi siyaha yakin bir renk verir.
Renkler; 151k karisim modeli olan RGB (toplumsal renk karisimi); pigment karisim
modeli olan CMYK (¢ikarimsal renk karigimi) olarak iki gruba ayrilmaktadir. Bu ayrima
literatiirde toplamsal renk karisimi ve ¢ikarimsal renk karisimi denilmektedir (Unver,

1985). Farkli renkli goriintiileme ve isleme cihazlar1 farkli renk uzaylari kullanir.
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Televizyon, bilgisayar monitorleri ve tarayicilar RGB renk uzayini kullanirken; yazici ve

ciziciler CMYK renk uzayini kullanmaktadir (Hidayetoglu, 2010).

Renkler, siddetlerine ve insan iizerindeki psikolojik etkiye gore ikiye ayrilirlar. Renk
¢cemberine renkler tam sar1 ve tam mor karsilikli gelecek sekilde yerlestirildiklerinde, sar1
ve moru birlestiren dogrunun yesil ve mavi tarafinda olan renkler soguk renkler, kirmizi

ve turuncu tarafindaki renkler ise sicak renklerdir.

Sicak renkler, insan psikolojisinde sicaklik ve canlilik uyandiran renklerdir. Genelde bu
grup sar1, kirmizi ve turuncu renklerden olugsmaktadir. Sicak renklere biraz soguk renk
karistirildiginda, sicak renklerin zengin tiirleri olusur. Aktif olan sicak renkler canli,
tahrik edici, gosterisli 6zellige sahiptir. Sicak renklerin parlaklik ve goz alict etkileri
soguk renklerden daha fazladir. Sicak renklerin uzun dalga boylari, genellikle yiiksek
titresimli oldugu i¢in, dogrudan bakildiginda insan gdziiniin agtabakasina en dnce g¢arpan
renklerdir. Sicak renklerin dinamik bir etkisi oldugu i¢in diger renklere gbre daha

yakindaymais gibi goriiniirler (Giingor, 2005; Pile, 1997).

Soguk renkler, durgunluk veya serinlik etkisi yaratan renklerdir. Genellikle bu grup,
mavi, mor ve yesilin tonlarindan olusmaktadir. Bu renk grubunda, genellikle yesil ve mor
rengin tonlar1 ¢eliski uyandirir. Ciinkii yesil ve mor ara renklerdir, sicak ve soguk iki
rengin belirli oranda karigtirllmasiyla elde edilmektedirler. Dolayisiyla soguk renk
grubunda tamamen soguk etkisi gosteren tek renk mavidir. Soguk renkler, metabolizmay1
yavaglatir ve hastanelerde hastalar1 sakinlestirmede kullanilir. Mavinin ve yesilin soguk
tonlar1 temizlik hissi verir. Bu renkler, genellikle diger renklerden daha sonra gdziin
agtabakasina diistigii i¢in daha geride ve daha durgun etki yaratir. Bu yavas etkileri ve
geride goriinlimleri nedeniyle bulunduklari hacmi daha biiylik ve genis gosterirler

(Giingor, 2005).

Renk, yon bulma problemine ¢6ziim olarak kullanilan yontemlerden biridir. Farkli
renklerin mekan igerisinde kullanilmasi, insanlarin renk ve mekanla iliski kurmasini
saglamaktadir (Arthur ve Passini, 1992). Duygular iizerinde etkili olan renk, hastanelerde
saglik problemi yasayan bireylerden olusan karmasik bina tipolojisi i¢in uzmanlik
gerektirecek bir konu olup goz ardi edilmemelidir. Renkler ayirt edici, belirleyici,

vurgulayict niteliklerde tasarlanabilir. Ayrica yiizeyler arasindaki renksel etkilesim
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sonucu renk donmeleri veya renksel yogunlasma gibi degisiklikler, mekanin

algilanmasini etkilemektedir (Verdil, 2007).

Rengin mekan igerisinde yon bulmayr kolaylastirici etkisi ancak diger o6gelerle
karismadiginda artmaktadir. Ozellikle hastane binalarinda hastalarin ve hastane
ziyaretgilerinin gitmek istedikleri noktalara giderken yonlerini bulmalarinda rol oynayan
renklendirilmis zemin ve koridorlarin mekanin okunabilirligi agisindan 6nemli etkisi
vardir (Olsen ve Pershing, 1981). Sirkiilasyon alanlarinda farkli renk kodlamalar1 ile
boliimlerle koridorlarin ayirt edilmesi saglanabilirse yon bulma kolaylasabilir (Hunter,

2010).

Amerikan Hastaneler Birligi (AHA), hastane yapilarinda yon bulma davranigina odakli

renk kullaniminda dikkat edilmesi gereken hususlari su sekilde ele almigtir:

e Renkler eger yon bulma islemini destekleme amacl kullanilacaksa, genel yon
bulma sisteminin diger dgeleriyle uyumlu tasarlanmali,

e YoOn bulma adina renk sisteminin tercih edildigi hastanelerde kullanilacak renk
adet olarak sinirlandirilmali ve zit renklerin tercih edilmesine 6zen gosterilmeli,

e Karmagsik fonksiyona sahip hastanelerde koridor alanlar1 tek renk kodlamasiyla
olusturmak yerine farkli renk ve desenlerle koridorlari tasarlayarak, mekan
daraltmasi1 ya da genisletilmesi saglanmalidir,

e Secilen renklerin hastane igerisinde hasta ve ziyaretgileri yonlendirecegi alanla

uyumlu olmasina dikkat edilmelidir.

Hastalarin fizyolojik ve psikolojik sagligi korunarak iyilestirici ortamlar arttirtlmalidir.
Teshis, tedavi ve rehabilite eylemlerine yardimci olmalidir. Mekanda yonlendirmeyi
destekleyerek bilgi saglamali, 6zel mekanlar1 tanimli hale getirerek ¢alisma kosullarini
gorsel anlamda gelistirmelidir. Bu dogrultuda, renklerin ifadelendirilmesi dikkate

alinarak uygun 1siklandirma se¢ilmelidir. (Mahnke, 1996).

Ozellikle psikiyatri hastaneleri i¢in koridorlar, hasta odalari, muayene odalar1 genel renk
ilkelerini takip ederken; tasarimcilarin “kurumsal goriiniis” yerine “ideal ev” ortamini
saglamalar1 gerekmektedir. Rekreasyon mekanlari, bekleme salonlar1 ve tedavi odalar
fonksiyona uygun segilen canlandirict renkleri barindirmali. Cocuklar ve gencler i¢in

rekreasyon mekanlarina yonelik yapilacak ¢alismalarda, hayal giiciinii arttiracak
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tasarimlara yer verilmelidir. Sessiz olmasi gereken mekanlar ve inziva odalari
cezalandiric1 goriinlimden uzak tutulmalidir. Bu dogrultuda bir hasta izole edilecekse
neseli, davetkar ve giiven saglayan mekanlar icerisinde tutulmalidir. Asirt duygu
yiiklemesinden kagiilarak soguk renklerle rahatlama duygusu arttirilmalidir. Bu
kapsamda kurumsal kimlik kaygisi1 giidiilmeden duygu ve durumu olumlu etkileyen
renkler kullanilmalidir. (Mahnke, 1996).

Bunama teshisi konulmus hastalar i¢in 6n plan ve arka plan renkleri arasinda parlaklik
farklarmin biiytitiilerek benzer parlaklikta renklerin kullanimindan kaginilmalidir.
Tasarimcinin algiladigi parlaklikla renk eksikligi olan kisilerin algiladig: farkli olup daha
az kontrastlik goriilecektir. Eger acik renkler daha da acilir, koyu renkler daha da
koyulastirilirsa tasarimin gorsel ulasilabilirligi arttirilmisg olur. Mavi, mor, kirmizi
tonlarindan koyu renkler; mavi, yesil, sar1 ve turuncu tonlarindan agik renkler karsisinda
onerilmistir. Koyu renklerin agik tonlari, acik renklerin koyu varyasyonlariyla
kontrastlanmamalidir. Az goren veya renk eksikligi olan kisiler mavi, mor ve kirmizi i¢in
gorsel yetersizlik yasayabileceginden bu kuralla hastalik etkileri azaltilmaktadir. Renk

¢emberinin farkli konumlarindaki renklerin kontrastligi 6nerilir (Brawley, 1997).

Yapilan ¢aligmalara gore kirmizi renk heyecanlandirici bir etkiye sahip olmakla beraber
kan basincin arttirirken; turuncu renk insanlar1 enerjik ve zinde tutmaktadir (Marberry,
1997; Marberry ve Zagon, 1995). Kirmiz1 renk, alzheimer hastalarinda hatirlatic1 etki
yaratabilmektedir. Kirmizi, sari, mavi gibi ana renkler ve giiclii ornekler baslangicta
vurgulayic1 goriiniirken sonradan yorucu bir etki gosterip insanlarin gerginlesmesine
neden olabilmektedir. Sar1 renk ruhsal gelisimi arttirmasina ragmen, yaslanmayi ve
sarilikli cilt tonlarin yansittig1 i¢in hastane yapilarinda kullanilmasina dikkat edilmelidir.
Sar1 ve yesil arasindaki tonlar viicut sivilariyla iliskilendirildigi i¢in bu tonlarin
kullanimindan kagiilmalidir (Leibrock, 2000). Yesil rengin dogayr animsatmasiyla
rahatlatici bir etkiye sahip oldugu bilinerek ameliyathanelerde baskin renk olarak
kullanilmasi, cerrahlar i¢in viicut dokusundan ¢evreye odaklanmakta goz yorgunlugunu
azaltabilmektedir. Mavi rengin gokyiizii ve okyanusa atfedilmesi huzuru ve rahatlamay1
cagristirdigi i¢in kan basincimi diigiirerek sinir bozukluklart icin iyilestirici bir etki
gosterir (Marberry, 1997). Yesil ve mavi renk daha ¢ok sessizlik ve konsantrasyon

gerektiren ve yiiksek gorsel duyarlilik isteyen mekanlarda kullanilmalidir (Malkin, 1992).
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Rengin psikolojik etkileri, alginin insan duygularina doniismesinde biraktig1 tesire gore
siiflandirilir. Her renk, insanda degisik duyumsamalara ve ¢agrisimlara yol agsa da genel
ifadelere yansiyan, zaman icinde netlesen, mitlerden baslayarak ifade ettigi ve
kullanildig1 anlamlar1 ile giiniimiize kadar gelmistir. Rengin psikolojik olarak etki
simniflandirmalart cesitli fiziksel deneyle g6z, beyin ve algi arasindaki yanilsamalarin
bicimsel aciklamalarinin katkisiyla da olugsmustur. Bundan baska tiim insanligin ortak
duygu ve tecriibelerine terciiman olan folklorik anlatimlarda, rengin psikolojik etkilerinin

belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir (K. Cinar, 2018; S. Cinar, 2018).

3.2.2. Hastane Yapilarinda Doku

Mekan tasariminda renk se¢imini etkileyen faktorlerden biri malzemedir. Malzemenin
dokusu, yapisi, tlirii ve 15181 yansitma orani rengin algilanmasinda farklilik
olusturmaktadir. Dolayisiyla malzeme ve doku bir biitiin olarak degerlendirilmektedir.
Bir malzemenin farkli dokularda 6rnekleri de olabilmektedir (Ozsavas, 2016). Ozellikle
hastane i¢ mekanlarini yaratma ¢abasi, insan odakli ve 6zne ile birincil nesneyi yani doku
baglaminda malzemeyi iliskilendirme ¢abasi igerisindedir. Bunu da 6zellikle duygusal

anlamda gerceklestirerek bag ve aidiyete imkan tanimay1 amagclamaktadir (Ozgen, 2021).

Yiizey elemanlarinin olusturulmasinda kullanilacak malzeme se¢iminde; kullanici
gereksinimleri, cevresel, islevsel, kiiltiirel, ekonomik, estetik, sosyolojik, psikolojik ve
cok daha fazla parametre bakimindan tasarim siireci tizerinde etkili oldugu diisiiniilerek
tasarim siirecine iliskin veri olarak ele alinmaktadir. Hastanelere iliskin mekansal
yaklasim, giiniimiizde mekanin kendisinin de iyilestirici olmas1 yoniindedir. Bu yaklagim
ile malzeme konusunun onemi artarak kullanici ve mekan arasindaki etkilesime katki

sunacak 6nemli bir tasarim 6gesi olarak goriilmektedir (Ozgen, 2021).

Doku, géorme ve dokunma duyulariyla kavranabilen yiizeysel bir etki unsurudur (S6zen
ve Tanyeli, 2014). Doku, pargalarin birliginden ve varliklarin birlesmesinden meydana
gelmis bir biitiinliigli icermektedir. Her malzemenin kendine 6zgii bir dokusu vardir
(Ariman, 2019). Malzemenin yiizeyinde, dokuya dair parga ile biitiin arasinda bazi temel
baglantilar bulunabilir. Dokunun parga Ve biitiin iligkisi bir y18ilma degil, biitiinlesmedir.

Bu iliskiler biitiinlesmenin baglantilariyla anlam kazanan bir biitiindiir. (Gokaydin, 2002).
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Cellek ve Sagocak (2014), dokunun parga ve biitiin iligkisini su maddeler ile ele

almaktadir;

* Doku, birbirine es olan veya birbirini tamamlayan birimsel bigimlerin, yan yana
gelmesiyle olusur,

* Dogal dokularda dokuyu olusturan birimsel bigimler, matematiksel bir yapilanma
veya bir eslik gdstermemesine karsin; biitlin i¢inde birbirlerini tamamlayarak
yapisal bir sistem olustururlar,

* Dokulardaki yapisal karakterler, islevleriyle iliskilidir. Dokusal yiizeylerin
olusumunu saglayan birimsel bi¢imler ve bunlarin yan yana gelis sistemleri,

daima farkliliklar gostermektedir.

Her malzemenin yiizeyi dokunuldugunda sert veya yumusak piiriizler icermektedir. Bu
pirtizleri o cismin dokusu olusturmaktadir (Divanlioglu, 1997). Farkli kisisel 6zelliklere
sahip bireylerde, ayn1 malzeme soguk-sicak, pahali-ucuz, yumusak-sert, ¢ekici-rahatsiz
edici, dogal-yapay gibi ilk goriiste farkli bildirimleri ve etkileri yaratabilmektedir.
Paslanmaz gelik yiizey, ilk goriiste kimisi i¢in pahali oldugu izlenimi birakirken bagka bir
kullanict i¢in soguk bir his uyandirabilir (Yagli, 2019). Secilen malzemeye gore tasarimin
dili farkl: ifadeleri icerebilmektedir. Malzeme kullanimi ile mekanin tasarim yaklagima;
yalin, masif, kaba, soguk, hafif, derin, karmagik gibi terimlerle ifade edilebilmektedir

(Giizel, 2006).

Doku, bir¢ok aragtirmada farkli yaklasimlarla ele alinarak siniflandirilmistir. Divanlioglu
(1997) ve Giingor (1972), dokuyu dogal ve yapay olmak iizere iki gruba ayirmislardir.
Buna gore dogal doku, cisimlere dokunularak hissedilen sert ya da yumusak dokular
olarak tamimlanirken; yapay doku, insan iizerinde psikolojik etki yaratan, kagit izerindeki
resim gibi sadece goz ile algilanan dokular olarak tanimlanmaktadir (Divanlioglu, 1997,
Glingor, 1972). Aydintan (2005) ve Giir (1996) ise dokuyu dokunsal ve gorsel olarak ele
almaktadir. Giir (1996), dokunun algilanmisinin, elle yoklanarak ya da 1sik etkisiyle
olabilecegini ifade etmektedir. Buna gore, elle dokunarak algilayista derinin; 151k etkisi
ile algilayista goziin rol oynadigin ileri stirerek dokuyu, dokunsal ve gorsel agidan ele
almaktadir. K. Cimar (2018) ve S. Cinar (2018) ise dokusunu algilayamadigimiz cisimlere
kars1 ¢ekimser kaldigimizi ileri siirerek dogal ya da yapay fark etmeksizin, dokunma

duyumuna baglh olarak dokunun hissedildigini ifade etmislerdir. Buna gore, dokunma
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duyumuna bagl olarak dokular sertlik ve yumusaklik durumuna gore iki farkli sekilde
ele alinmaktadir. Psikolojik olarak sert dokular ruhsal yapiy:1 giidiimleyerek hareketlilik
ve miicadele etkisi yaratmaktadir. Yumusak dokular ise rahatlik, huzur, sessizlik ve

dinlendirici etkiler olusturmaktadir (K. Cinar, 2018; S. Cinar, 2018).

Doku, yap1 dis kiitlesi ile i¢i arasinda siireklilik gdsteren bir ifade biitiinliigii olusturabilir.
Bir mekan tasariminda, kullanicinin gorsel algisina dayanan dokusal ifadeler, etkin bir
mimari mekan kimligi olusturur. Mekan tasariminda, mekanin biitiiniinde vurgulanan
ylizeyler ve mekanin karsiladigi igleve gore kullanim alanina giren yiizeyler olmak {izere
iki farkli sekilde anlatim degeri tasimaktadir. Mekan tasarimlarinda anlatim degeri
tagiyan yiizeylerin tespiti, bu ylizeylerin tasidiklari dokusal ifadelerin anlam karsiliklarina
gore tasarimci tarafindan yorumlanmasina ve tasarim dilini olugturan mantiksal bir diizen

i¢inde smiflandirilmasina olanak vermektedir (Yanarates, 2002).

Bir malzemenin dokusu ve rengi, bulundugu mekéanin izlerini yansitir. Calisilan
kiitiphane ortaminda kullanilan malzemelerin, dis mekan ortaminda kullanilan bir
malzemeyle ayni tutulamamasi gibi herhangi bir malzemeye 6zgii 6zellikler, o mekanin
kimligini olusturmaktadir. Mekan igerisinde kullanilan malzemelerin dokular1, 0 mekanin
okunmasinda kisiye fikir vermektedir. Onceden gériilen mekanlardaki malzemeler, daha

sonra karsilagtigimiz bir mekan ile ilgili eslesme sunmaktadir (Celik, 2017).

3.3. Boliim Degerlendirmesi

Insan varligindan bu yana mekan kavramu ile etkilesim icerisindedir. Mekan, duyular
yoluyla kisilerin zihninde algilanmaktadir. Bu algi olusumu ile mekén igerisinde insan
hareketi gerceklesmektedir. Mekan kendine 6zgii 6zelliklerini yansitirken, mekam
tecriibe eden insan, kendi his ve algilarini mekana yansitarak etkilesime gecmektedir

(Pallasmaa, 2018).

Yon bulma kavrami algiyla dogrudan iligkili oldugu i¢in y6n bulma davraniginin
sergilenmesinde, mekana ve kisiye ait olan ozelliklerin 6nemli rolii vardir. Mekéanin
icerisinde hareket ederek sirkiilasyon alanlarinda erisim saglama eylemi, siirekli algiya
dayali karar verme islemi ile gergeklesmektedir. Ozellikle karmasik fonksiyonlu
yapilarda, alternatif yollarin tiiretilmesinden dolayr mekanin algilanmasi giiclesmektedir.

Bu dogrultuda, insanin mekan igerisinde hareketinden yola ¢ikarak karmagik fonksiyonlu
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yapilarda mekansal oryantasyon ve yon bulma davranisi, kendini siirekli yenileyen

arastirma konusu olmaktadir.

Mekanin bi¢imlenis sekli, kullanicilarin mekan igerisindeki hareketine yon verdigi i¢in
yon bulma davranisi lizerinde 6énemli rol oynamaktadir. Ayrica biiylik 6lgekli yapilarda,
mekanin bigimlenmesi, kullanicilarin mekanlar arasi erisimini saglayan sirkiilasyon
alanlarinin formuna etki etmektedir. Bir mekanin bigimlenisi goriiniirliikk, baglant1 ve
yerlesim diizeninin karmasiklig1 tizerinden degerlendirilerek kullanicilarin yon bulmasi
icin nasil bilgi edindigi tizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir (Cubukcu, 2003; Karakasli,
2010; Li ve Klippel, 2014).

Yo6n bulma davranisina etki eden mekanin ve buna bagl olarak sirkiilasyon alanlarinin
bicimlenis sekillerinin yani sira bir mekanda bulunan kiginin, yon bulma davranigini
etkileyen bircok faktor bulunmaktadir. Bu faktorler, farkli 6rneklem alanlariyla yon
bulma iizerinde ayr1 ayr1 arastirma konusu olmustur. Tablo 2’de goriildiigli gibi yon
bulmay1 etkileyen faktorler; mekéansal ve kisisel faktorler olmak {izere iki ana baslik

altinda siiflandirilabilir.

Tablo 2. Yon bulmay etkileyen mekéansal ve Kisisel faktorler
Mekansal okunabilirlik Yas

g % Mekansal konfigiirasyon e i:; Cinsiyet
< § Sirkiilasyon sistemleri 2 E Meslek ve yasam tarzi
§ & Karmagiklik diizeyi ~ S Kiltiir

Cevresel faktorler Engellilik

Karmagik fonksiyonlu ve g¢esitli kullanict kitlesinin olmasi nedeniyle, yon bulma
sorununun yasandig1 en etkin mekanlardan biri hastanelerdir. Hastane yapilar1 farkli
mekan bigimlenisleriyle giiniimiize kadar gelmistir. Kampiis yapilanmasi ile olusturulan
sehir hastaneleri, hastane yapilar1 kapsaminda giinimiiziin gilincel 6rneklerini
olusturmaktadir. Sehir hastanclerinde, dal hastanelerini olusturan bloklarin bir ana
govdeye baglanmasi, yapilari devasa Olgeklere tasimaktadir. Dolayisiyla yon bulma
kapsaminda ele alindiginda, bu tiir yapilarin mekansal bi¢cimlenisinin yani sira ¢evresel

faktorlerin de g6z onilinde bulundurulmasi 6nem tagimaktadir.

Hastane yapilarinda hizmet alan hasta, hastalara eslik eden refakatgi, hizmet veren saglik
personeli igerisinde bulundugu durumdan 6tiirii stresli ya da endiseli olabilir veya zamani

Iyi kullanmak zorunda kalabilir. Hastane yapilarinda fazlasiyla yasanan bu gibi
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durumlarda dogru kullanilan renk, doku tasarim dgeleri gibi etkenler kisilerin yon bulma

performansini arttirmaktadir.

Literatiire dayanarak olusturulan bu béliimde, yon bulma davranisi ve yon bulma
davranigina etki eden faktorleri ele almak amaciyla mekan, algi, yon bulma ve yon
bulmay1 etkileyen mekansal ve kisisel faktorlere deginilmistir. Ayrica arastirmanin
konusunu olusturan hastane yapilari, hastanelerde yon bulma ve cevresel faktorler

kapsaminda hastanelerde renk ve doku kavramlar1 detayl sekilde incelenmistir.
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4. ARASTIRMA YONTEMI

Calismanin yonteminde, literatiir arastirmasi ve tezin amaclari1 dogrultusunda hazirlanan
hipotezlere yonelik olusturulan metodolojinin kurgusu anlatilmistir. Sehir hastanelerinin
biiylik ve karmasik fonksiyonlu yapilar olmasi, mekansal bigimleniglerinin birbirine
benzemesi ve bu nedenle ¢alismanin tiim sehir hastanelerine 6rnek olmasi amaciyla
arastirmanin alan calismasi sehir hastanesi olarak smirlandirilmistir.  Boylece
arastirmanin yonteminde yapilacak deneyler i¢in 6rneklem alani olarak Konya Sehir

Hastanesinin zemin katini olusturan sirkiilasyon alanlar1 belirlenmistir.

Ik olarak, ¢alismanin yénteminde drneklem alam1 mekan dizimi ile analiz edilerek
mekana yonelik kullanici yogunlugu, erisilebilirlik, yon bulma kavramlar iizerinde
tespitlerde bulunulmustur. Sonrasinda hastanelerde yon bulma davranisi tizerinde
cevresel faktorleri olusturan tasarim ogesi, renk ve doku degiskenlerinin etkileri
incelenmistir. Cevresel faktorlerin yon bulmaya etkileri iizerine yapilan arastirma
hatirlanabilirlik diizeyi, yonelme karar1 diizeyi ve mekansal kalite diizeyi olmak iizere ii¢

farkli deney lizerinden analiz edilmistir.

Calismanin hipotezleri; mekan dizimi analizine bagli olarak sirkiilasyon sistemlerini,
ayrica tasarim Ogesi, renk ve doku kapsaminda hatirlanabilirlik, yonelme karar1 ve
mekansal kalite diizeyini kapsamaktadir. Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda,

olusturulan hipotezler su sekildedir:

e Hipotez-1: Hastane yapilarinda merkezi sirkiilasyon sisteminin kullanim
yogunlugu diizeyi, dogrusal sirkiilasyon sisteminin kullanim yogunlugu diizeyine
gore daha fazladir.

e Hipotez-2: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan tasarim 6geleri,
kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-3: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan tasarim
Ogelerinin hatirlanabilirlik diizeyi, meslek gruplari arasinda farklilik gosterir.

e Hipotez-4: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler,
kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-5: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan ahsap dokulu

malzemeler, kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkiler.
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e Hipotez-6: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler,
kullanicilarin yonelme karar1 diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-7: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan ahsap dokulu
malzemeler, kullanicilarin yonelme karari diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-8: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler,
mekansal kalite diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-9: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan ahsap dokulu
malzemeler, mekansal kalite diizeyini olumlu yonde etkiler.

e Hipotez-10: Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan renklerin

mekansal kalite diizeyi, cinsiyet gruplari arasinda farklilik gosterir.

Tablo 3’te belirtildigi gibi mekan analizleri sonucunda mekanda kullanim alanlarinin
yogun oldugu yerler belirlenerek yapilan anket i¢in rota olusturulmustur. Yapilan ankette
tasarim Ogeleri, renk ve doku degiskenleri kullanilarak hatirlanabilirlik, yonelme tercihi

ve mekansal kalite analizleri incelenmistir.

Sirkiilasyon alanlarinin yon bulmaya ydnelik analizi icin mekan dizimi ydntemi
kullanilmistir. Mekan dizimi analizinde baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve ortalama
derinlik degerlerinden yararlanilmistir. Hatirlanabilirlik, yonelme karar1 ve mekéansal
kalite analizi i¢in Orneklem alani; aslina uygun sekilde modellenerek mekanin,

animasyonu ve gorselleri degiskenlere uygun sekilde olusturularak analiz edilmistir.

Yapilan deneyin bagimli degiskenlerini tasarim ogesi, renk ve doku olustururken;
bagimsiz degiskenlerini ankete katilan kisilerin cinsiyeti, egitim durumlar1 ve meslek
gruplar1 olusturmaktadir. Bu baglamda olusturulan anket, tiim renk ve doku bagiml
degiskenleri esit tutularak izletilen animasyon ve gosterilen toplam 32 adet gorselle

belirlenen denekler iizerinde yapilmstir.

Yapilan anketten elde edilen veriler, SPSS 18 programi ile analiz edilmistir. Edinilen
verilerde normal dagilimdan gelerek parametrik veriler i¢in kullanilan ANOVA, Ki Kare
ve T-Testi uygulanmistir. Bu testler sonucunda hipotezlerde anlamli farkliliklarin oldugu

belirlenen analizler ise Tukey Testi ile karsilagtirilmistir.
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Tablo 3. Arastirma sistematigi

Deneyler Amag Hipotezler 21‘:3;“ Mekéan Kurgu ﬁ?:::llirl
- Belirlenen Hipotez-1: Hastane Mekan Konya Mekan Baglanabilrilk
= mekénda yapilarinda merkezi Dizimi Sehir analizinin Biitiinlesiklik
s yogun ve sirkiilasyon sisteminin Syntax Hastanesi yapilarak Ortalama
< karmagik kullanim yogunlugu diizeyi, 2D Sirkiilasyon  problemin Derinlik
(g bolgelerin dogrusal sirkiilasyon Alani belirlenmesi
= tespit sisteminin kullanim ve veri
= edilmesi. yogunlugu diizeyine gore olusturmasi.

daha fazladir.
Renk, doku Hipotez-2: Hastane Anket Konya Denekler SPSS
ve tasarim yapilarmin sirkiilasyon Sehir tarafindan, Frekans
Ogelerini alanlarinda kullanilan Hastanesi animasyonun  dagilimlari
kullanarak tasarim Ogeleri, kullanicilarin Sirkiilasyon  izlenerek ANOVA testi
sirkiilasyon hatirlanabilirlik diizeyini Alam videoda Tukey testi
alanlarinin olumlu y6nde etkiler. Dijital gegen ya da
hatirlana- Hipotez-3: Hastane Modeli gecmeyen

— bilirlik yapilarmin sirkiilasyon gorsellerin
N .
= diizeyinin alanlarinda kullanilan hatirlanma
8 analiz tasarim Ogelerinin derecelerinin
< edilmesi. hatirlanabilirlik diizeyi, belirlenmesi.

-ﬁ meslek gruplari arasinda
-E farklilik gosterir.

2 Hipotez-4: Hastane
g yapilarmin sirkiilasyon
s alanlarinda kullanilan sicak
E‘ renkler, kullanicilarin
s hatirlanabilirlik diizeyini
= olumlu yonde etkiler.

Hipotez-5: Hastane
yapilarinin sirkiilasyon
alanlarinda kullanilan ahsap
dokulu malzemeler,
kullanicilarin hatirlanabilirlik
diizeyini olumlu yonde
etkiler.
Belirlenen Hipotez-6: Hastane Anket Konya ilk defa SPSS

N mekanin yapilarmin sirkiilasyon Sehir girilen bir Ki Kare testi
.(—_U nirengi alanlarinda kullanilan sicak Hastanesi mekan
% noktalarinda  renkler, kullanicilarin Sirkiilasyon ~ senaryosu
- renk ve yonelme karar1 diizeyini Alam tizerinden
8 doku olumlu yonde etkiler. Dijital kurgulanan
< degiskenle- Hipotez-7: Hastane Modeli yonelme
f rini yapilarmin sirkiilasyon karart
= kullanarak alanlarinda kullanilan ahsap sorusunun,

) yonelimlerin  dokulu malzemeler, gorseller
:é tespit kullanicilarin yonelme karari tizerinden
>~ edilmesi. diizeyini olumlu yonde cevaplanmasi

etkiler. .
Algisal Hipotez-8: Hastane Anket Konya Gorseller SPSS
degerler yapilarmin sirkiilasyon Sehir tizerinden, ANOVA testi
kapsaminda  alanlarinda kullanilan sicak Hastanesi mekansal Tukey testi
renk ve renkler, mekénsal kalite Sirkiilasyon  kalite T testi

i~ doku diizeyini olumlu yonde Alam baglaminda
'T_U degiskenle- etkiler. Dijital belirlenen
% rini Hipotez-9: Hastane Modeli sifatlarin
P kullanarak yapilarmin sirkiilasyon ¢iftlerinin
= mekansal alanlarinda kullanilan ahsap derecelendiril
ﬁ kalitenin dokulu malzemeler, erek denekler
— sifat mekansal kalite diizeyini tarafindan
2 ¢iftlerine ol}xmlu yonde etkiler. secilmesi.

« gore Hipotez10: Hastane
= incelenmesi.  yapilarinin sirkiilasyon
> alanlarinda kullanilan

renklerin mekansal kalite
diizeyi, cinsiyet gruplari
arasinda farklilik gosterir.
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4.1. Orneklem Alam

Yapilan tez ¢alismasinin 6rneklem alanin1 Konya Sehir Hastanesi olusturmaktadir. Konya
Sehir Hastanesi, Konya’nin Karatay il¢esinde bulunanmaktadir. Merkeze 7,6 km
uzaklikta olup tasit ile 13 dakikada ulasilmaktadir. Yakin g¢evresinde sanayi, adliye,
cezaevi, park ve egitim yapilar1 bulunmaktadir. Konya Sehir Hastanesi, mimari tasarim
stirecinde ilk olarak 850 yatakli planlanmis, sonrasinda 1250 yatak kapasitesine

genisletilerek uygulamasi yapilmaistir.

o

ALAEDDIN TEPESI

Sekil 29. Konya Sehir Hastanesi vaziyet plam
(Kaynak: (YDA Sirketler Grubu Arsiv, 2020)

Sekil 30’da belirtildigi gibi, ana kiitle etrafina 4 blok takilmis, sonrasinda 2 blok daha
ilave edilerek ana kiitleye ulasilabilen 6 blok ile mekan bigimlenmistir. Her kule kendi
uzmanlik alami ile Ozel dal hastanelerinden olusmaktadir. Kuleler arasinda ana
koridorlardan ge¢is saglanmaktadir. Kullanicilarin mekanlar arasi erisilebilirligini
saglayan, genislikleri degisen ana koridor ve ara koridorlarin biitiinii sirkiilasyon
alanlarii olusturmaktadir. Konya Sehir Hastanesinin zemin katinda bulunan yatay

sirkiilasyon alanlar1 ¢caligmanin sinirliliklarini olusturmaktadir.
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MERDIVENLER

KORIDORLAR

YARI STERIL
KORIDORLAR

STERIL
KORIDORLAR

.
ACIL SERVIS

FIZIK TEDAVI
REAHABILITASYON

TUTUKLU UNITESI

HEMODIYALIZ

YANIK -
HIPERBARIK

ENFEKSIYON BIRIMI

POLIKLINIKLER

YONETIM

KAFETERYA

KONFERANS SALONU

Sekil 30. Konya Sehir Hastanesi zemin kat plam
(Kaynak: (YDA Sirketler Grubu Arsiv, 2020)

4.2. Mekan Dizimi Analizi

Mekan dizimi kurami, B. Hillier ve J. Hanson tarafindan 1984 yilinda yayinlanan ‘The
Social Logic of Space’ kitabinda, mekan okuma araci olarak literatiire girmistir. Sosyal
ve morfolojik yapiy: iliskilendiren mekan dizimi yontemi, mekani olusturan sosyal
yapinin mekanin fiziksel kurgusundan c¢ikarilabilecegi diisiincesine dayanmakatadir
(Hillier ve Hanson, 1984). Mekan dizimi, glinimiizde bir¢ok alanda yontem olarak
kullanilarak farkli disiplinlere katki saglamaktadir (Yilmaz Cakmak, 2011).

Bir¢ok arastirmaya konu olan mekan dizimi yontemi, farkli yaklagimlarla ele alinarak
tanimlanmistir. Hillier (1996) calismasinda mekan dizimi yontemini, mekansal
bigimlenige agiklama getirebilmek amaciyla kullanilan tekniklerin; birbirinden farkl

mekansal diizenlemelerin iretilmesi igin gerekli olan kurallarin biitiinii olarak
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tanimlamistir. Mekan dizimi, farkli biiytikliiklerde olan sehirlerin, binalarin, mekansal
modellerini, mekan i¢i organizasyonu agiklamak ve insanlarla olan etkilesimlerini
incelemek i¢in kullanilan bir tekniktir (Giindogdu, 2014). Mekan dizimi, mekan1
olusturan formlar1 ¢6ziimlemek igin mimarlara rehber olan bir aragtir (Dursun, 2007).
Ayrica mekan dizimi yontemi, ¢esitli tasarimlarin etkilerini arastirmak, Ongdrmek,
degerlendirmek ya da bir mekanin bigimlenisine gore mekanlarin okunabilirligini 6lgmek

i¢in kullanilmaktadir (Edgii ve Unlii, 2003).

Mekan dizimi, yonteme gore olusturulan tiim asamalarin biitiiniinii olusturmaktadir.
Yapilan arastirmada, mekan dizimi olarak ele alinan biitliniin pargalarini olusturan
baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve ortalama derinlik degeri kavramlarmin aciklanmast,
arastirmanin anlasilabilmesi i¢in 6nem tasimaktadir. Mekanin kavranmasiyla ilgili temel
oOlgiitleri belirleyen baglanabilirlik degeri, mekan ile dogrudan baglantili olan komsu
mekanlarin sayisal 6l¢imiidiir. Her dogrudan bir adim uzaktaki dogru sayisimi 6lgen
bolgesel uzakliklardir (Hillier ve Hanson, 1984). Bir mekanin okunabilirligi ve
baglanabilirligi, kenar ve diigiim noktalarmndaki iliskinin yani sira diigiim noktalarini
olusturan mekanin niteligi, bulundugu yeri ve kullanimiyla baglantilidir. Baglanabilirlik
degerinin temeli, mekansal bigimin kullanicinin zihninde olusturdugu gorsel algiya bagl
yansimasina dayanmaktadir (Unlii ve Edgii, 2007). Baglanabilirlik degerinin yiiksek
oldugu yerler, erisilebilirligin de yiiksek oldugu yerlerdir. Bu dogrultuda, kullanicilar
bulunduklar1 mekanda yon bulma arayisina gidiginde, en ¢ok baglanabilirlik degerinin

yiiksek oldugu yerleri tercih etmektedir (Aksoy, 2017).

Biitiinlesiklik degeri, mekandaki kok derinliginin diger diigiim noktalarina olan
ortalamasidir (Verdil, 2007). Bu derinlik, biitiine baglh olan biitiinlesiklik
parametrelerinin degerini belirlemektedir. Biitiinlesiklik degeri ile baglanabilirlik degeri
arasindaki iligki, mekanin anlagilablirligi ve okunabilirligiyle ilgili degerlendirmeleri
saglamaktadir. Bir mekanda baglanti degeri ve biitiinliik degerinin yiiksek olmasi,
mekansal iliski giiclii ya da sistemin anlasilabilir oldugu anlamina gelmektedir. Bu
durumda mekén bir biitiin olarak ele alindiginda, tiim parcalarindan okunabilmektedir
(Hillier ve Hanson, 1984). Bir mekanin biitiinlesiklik degerinin yiiksek olmasi, o alanin
daha kolay erisilebilir oldugunu ve o alanda daha kolay yon bulunabilecegini

gostermektedir (Aksoy, 2017).
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Ortalama derinlik degeri, bir noktadan diger bir noktaya ulasabilmek i¢in birden fazla
kesisen mekandan gegis durumunu ifade etmektedir. Ulasilacak mekan, yon degistirme
acisindan az bir degere sahipse ‘s1g’, yiiksek bir degere sahipse ‘derin’ olarak ifade
edilmektedir (Yilmaz Cakmak, 2011). Ortalama derinlik degerinde 6nemli olan her
mekanin sistemdeki diger tiim mekanlarla olan iligskisinin bir deger olarak
gosterilebilmesidir. Bu degerlerin ortalamasi biitiinii ifade etmekte ve diger sistemlerle

karsilastirma imkani saglamaktadir (Hillier ve Hanson, 1984).

Mekan dizimi ile baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve ortalama derinlik degerlerinin, ¢calisma
kapsaminda sirkiilasyon alanlarinda yon bulma davranisina odaklanan analizlerinde
Aksoy (2017); Garip (2009); Holscher ve Brosamle (2007); Peponis vd. (1990); Tzeng

ve Huang (2009) tarafindan yapilan arastirmalardan referans alinarak faydalanilmistir.

Yapilan literatiir arastirmast kapsaminda, orneklem alaninda yon bulmay etkileyecek
alanlarin ¢ikartilip arastirmanin problemini belirlemek adina, Konya Sehir Hastanesinin
zemin katt mekan dizimi ile analiz edilmistir. Yapilan analizde, Michigan Universitesinin
gelistirdigi ‘Syntax 2D’ yazilimi kullanilarak yazilim igerisinde bulunan baglantisallik,

biitiinlesiklik ve ortalama derinlik parametrelerinden faydalanilmistir.

Aragtirma kapsaminda ele alinan plan semasi, sayisal ¢izim programi (Autocad)
ortaminda Sl¢ekli olarak hazirlanmistir. Sonrasinda yapilan ¢izim dwg formatindan dxf
formatina dontstiirilerek Syntax 2D yazilimima aktarilmistir. Planlar baglantisallik,
biitiinlesiklik ve ortalama derinlik degerlerinin hesaplanmasi i¢in 1zgaralara (gridlere)
boliinmiistiir. Boylece 1zgara sistemi ile istenilen baglantisallik, biitlinlesiklik ve ortalama
derinlik degerlerinin grafiksel ifadeleri ve excel programinda kullanilmak {izere sayisal

verileri elde edilmistir.

4.3. Degiskenlerin ve Deney Ortaminin Olusturulmasi

Yapilan ¢alismada deneyin bagimli degiskenlerini, yon bulmay: etkileyen mekéansal
faktorler kapsaminda renk ve doku cevresel faktorleri olusturmaktadir. Bu baglamda
sicak rengi temsilen turuncu, nétr rengi temsilen gri, soguk rengi temsilen mavi renk
kullanilmistir. Yapilan arastirmalarda kirmizi renk kan basincini arttirdigi i¢in hastane
yapilarinda kullanilmamasi gerekgesiyle sicak rengi temsilen turuncu renk kullanilmigtir

(Leibrock, 2000; Marberry, 1997; Marberry ve Zagon, 1995). Bagimli degiskenleri
73



olusturan dokular kapsaminda ahsap, metal ve seramik kaplama malzemeleri
kullanilmistir. Saghik yapilarinda, hasta ve saglik personellerinin etkilenmemesi
acisindan 151k renk ve sicakliklari belli standardi igerdigi icin c¢evresel faktorler

baglaminda 151k, yapilan ¢aligsmanin bagimli degiskenleri i¢erisine alinmamustir.

Tablo 4’te belirtildigi gibi yapilan calismanin bagimsiz degerlerini, yon bulmay1
etkileyen kisisel faktorler baglaminda kisinin, cinsiyeti, meslegi ve egitim durumu
olusturmaktadir. Meslek grubunda, hastaneleri tasarlayan tasarimcilar, hastanelerde
gorev yapan saglik personelleri ve hastaneleri kullanan digerleri grubu ile kullanicilar géz
Online alinarak meslek grubunun kurgusu olusturulmustur. Anketin uygulanmasinda
deneklerden hastane deneyiminde bulunmus olma sarti aranmistir. Dolayisiyla bagimsiz

degiskenleri iceren tiim denekler hastaneyi deneyimlemis kisilerden olusmaktadir.

Tablo 4. Bagimh ve bagimsiz degiskenlerin olusumu

Bagimh Degiskenler Bagimsiz Degiskenler
Tasarim Merdiven

O Bitkisel Oge Cinsiyet Kadin — Erkek
Ogesi

Sanatsal Tablo
Sicak Renk — Turuncu

Tasarime1 (Mimar, I¢ Mimar) —

Renk Soguk Renk — Mavi Meslek y A
N6 Renk — Gri Saglik Personeli — Digeri
Ahsap Kaplama Esitim [lkokul — Ortaokul — Lise — On
Doku Metal Kaplama Dg Lisans — Yiiksek Lisans —
. urumu . .
Seramik Kaplama Doktora ve iizeri

Gilinlimiiz ~ arastirmalarinda, gercek mekan yerine sanal mekanlar siklikla
kullanilmaktadir. Dijital teknoloji ile olusturulan gorsel materyal, animasyon, sanal
gerceklik ile meydana getirilen sanal mekan kurgularinin, gercek mekan 6zelliklerine
yakin algisal sonuclar verdigi bilimsel caligmalarda goriilmektedir (Frank, 2000;
Glingo6r,2019; Osmann ve Berendt, 2002; Yildirim ve Demirarslan, 2019; Witmer vd,
1996).

Yapilan calismada olusturulan sanal mekan, 3 DS Max programi ile modellenerek
Lumion Pro 10 Student programi ile gorsellestirilmis ve animasyonu yapilmistir. 3DS
Max programi, Autodesk Media and Entertainment tarafindan; Lumion programi, Act-
3D firmas1 tasarimdan gelistirilen modelleme ve profesyonel gorsellestirme ve
animasyon olusturmak amaciyla iretilen prgramlardir. 3DS Max ve Lumion, ¢esitli
disiplinlerdeki sanatgilara, mimarlara, miihendislere ve tasarimcilara projelerinin
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gerceklestirilmesinde yardimecir olmak igin 6zel olarak tasarlanmis birgok Ozelligi
blinyesinde barindirmaktadir. 3DS Max programi, mimari modelleme ve
gorsellestirmede; Lumion programi ise gorsellestirme ve animasyon iizerinde daha 1yi

sonuglar vermektedir (Stojanov vd., 2016; Syam vd., 2021).

Bu kapsamda, faaliyette olan orneklem alani igerisinde renk ve doku bagimlh
degiskenlerinin belirlenen hat iizerinde uygulanarak anketin yapilmast miimkiin
olamayacagl i¢in ayrica caligma silireci Covid-19 pandemi kosullar1 igerisinde

gerceklestigi icin deney sanal mekan lizerinden kurgulanarak gergeklestirilmistir.

Deney ortaminin hazirlanmasinin ardindan anket modeli olusturulmustur. Anket
caligmasi, 14.09.2020 tarihinde KTO Karatay Universitesi Rektorliigii Insan
Arastirmalart Etik Kurulu tarafindan uygun goriilmiistiir. Caligmanin etik kurul raporu
Ek-1"de verilmistir. Ankette kisi sayisi Konya niifusu esas alinarak belirlenmistir.
Tahmini verilere gore 2020 yilinda Konya niifusu 2.249.117°dir. Anket 6rneklemi Konya
niifusuna gore 0,95 giivenilirlik seviyesinde 0,05 hata payr ile 395 kisi olarak
hesaplanmistir. Anket; 137 tasarimci, 135 saglik personeli, 127 digeri olmak {izere

toplamda 399 denek tizerinde yapilmistir.

Anket, Ek-lanket formunda belirtildigi gibi; (1) hatirlanabilirlik analizi, (2) yonelme
karar1 analizi, (3) mekansal kalite analizinden olusmaktadir. Ankette, Ek-2’de belirtildigi
gibi 14 adet hatirlanabilirlik analizine yonelik, 12 adet yonelme karar1 analizine yonelik,

6 adet mekansal kalite analizine yonelik toplam 32 adet mekan gorseli bulunmaktadir.

4.4, Hatirlanabilirlik Analizi

Hatirlanabilirlik analizinin, deneklere yoneltilen anket sorularmin belirlenmesinde
Hidayetoglu (2010); Fenner vd. (2000); Murakoshi ve Kawai (2000); O’Neill (1991a)

tarafindan yapilan aragtirmalardan referans alinarak faydalanilmistir.

Hatirlanabilirlik analizi i¢in yapilan ankette, dncelikle deneklere 3 dakikalik 6rneklem
alamin sirkiilasyon alanini olusturan i¢ mekin animasyonu izletilmistir. Izletilen
animasyonun bagimli degiskenlerine gore ayrilan siiresi homojen olarak dagitilmistir.
Sicak, notr, soguk renk ve ahsap, metal, seramik dokulari i¢eren ylizey kaplamalari, {i¢
farkli koridorda ortalama bir dakikalik siireclere ayrilarak diizenlenmistir.

Hatirlanabilirlik deneyi i¢in belirlenen rota, Sekil 31’de goriildigi gibi mekan dizimi
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yontemi ile belirlenen mekansal yogunluga bagl olarak olusturulmustur. Bu baglamda
dal hastanelerini ana kiitlenin gévdesinde birbirine baglayan, diigiim noktalarinin en fazla

oldugu sirkiilasyon alanlar1 giizergah olarak belirlenmistir.

:  — _

232

Sekil 31. Hatirlanabilirlik deneyi i¢cin olusturulan rota

Olusturulan animasyon, renk ve doku bagimli degiskenleri arasinda esitlik saglanmasi
amacuyla, li¢ farkli versiyonla diizenlenerek izletilmistir. Bu kapsamda, 133 kisi turuncu
renk ve ahsap ylizey kaplamasi; 133 kisi mavi renk ve seramik yiizey kaplamasi; 133 kisi
ise gri renk ve metal yiizey kaplamasi ile animasyona baglayarak kurgu igerisinde

homojenlik saglanmistir.

Deneklere izletilen animasyonun ardindan Tablo 5’te belirtildigi gibi, 14 adet farkli
mekan gorseli sunulmustur. Bu gorsellerin bir kismi izletilen animasyonda var olan; bir
kismi ise, var olan gorsellerle agilar1 aynmi tutularak bagimli degiskenlerle kombine

edilmis, izletilen animasyonda var olmayan hayali gorselleri icermektedir.

Animasyonun ve mekanlarin deneklere gosterilmesinden sonra deneklerden, mekanlarin
hatirlanabilirlik durumuna gore begsli likert skalasinda wverilen; (1) bu mekani

gordiigiimden eminim, (2) bu mekanm gordiigiimii saniyorum, (3) kararsizim, (4) bu
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mekani gérmedigimi santyorum, (5) bu mekani gérmedigimden eminim se¢eneklerinden
birini igaretlemeleri istenmistir. Hatirlanabilirlik deneyinde sunulan gorsellerin rastgele

sirlamasi su sekildedir.

Tablo 5. Hatirlanabilirlik deneyinde kullanilan mekan gorselleri
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4.5, Yonelme Karari Analizi

Yonelme karari analizinin deneklere yoneltilen anket sorularinin belirlenmesinde, Abu-
Ghazzeh (1996); Dogu & Erkip (2000); Lawton (1994); Prestopnik ve Roskos-Evoldsen

(2000) tarafindan yapilan aragtirmalar referans alinmistir.

Yapilan yonelme karar1 deneyinde renk, doku bagimli degiskenler esas alinarak tastyici
elamanlar ve donati elamanlar1 {izerinde, Tablo 6’da belirtildigi gibi toplam 12 adet
mekan gorseli sunulmustur. Eslestirilen mekanlar tizerinden, ilk defa deneyimlenen bir

hastane yapisina giris kurgusu iizerinden, deneklere yonelme karari tercihi sorulmustur.

Renk ve doku degiskenlerine gore, evet ya da hayir seklinde tercihlerle direkt yonelme
karariin belirlenmesi amaglanan bu analizin, sonrasinda mekansal kalite analizinde
uygulanan, Yonlendirici — Yonlendirici Degil sifat cifti ile saglamasi yapilmistir.

Y 6nelme karar1 deneyinde sunulan gorsellerin siralamasi su sekildedir.

Tablo 6. Yonelme karar: deneyinde kullanilan mekan gorselleri
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4.6. Mekansal Kalite Analizi

Mekansal kalite analizinin, deneklere yoneltilen sifat ¢iftlerinin belirlenmesinde Babin
vd. (2003); Fleischer (2001); Hidayetoglu (2010); Miiezzinoglu (2018); Stone ve English
(1998); Yildirim ve Baskaya (2006) tarafindan yapilan arastirmalarda gegerli ve giivenilir

bulunan degerlendirme ve anketlerinden faydalanilmistir.

Mekansal kalite deneyinde bulunan gorseller i¢in Orneklem alaninin sirkiilasyon
alanlarint niteleyen mekanlar esas alinmistir. Hazirlanan ankette fiziksel ve bilissel
degerleri kapsayan; “Aydinlik — Karanlik, Ferah — Sikici, Sicak — Soguk, Yakin — Uzak,
Davet Edici — itici, Dikkat Cekici — Dikkat Dagitic1, Rahatlatici — Rahatsiz Edici —
Yonlendirici — Yonlendirici Degil” olmak {lizere 8 adet sifat ciftinin mekanlardaki
degiskenlere gore degerlendirilmesi istenmistir. Bu degerlendirme tablosunda likert
Ol¢cegine dayali tercih siitunlari olusturulmustur. Tabloda soldan saga gidildiginde sifat
ciftlerine dayali olarak olumludan olumsuza tercih yapacaklar1 alanlar belirlenmistir.
Mekansal kalite deneyinde Tablo 7°de belirtildigi gibi toplam 6 adet gorsel sunulmustur.
Bu kapsamda verilen degiskenler ile sifat giftleri kullanilarak deneklerden mekansal

kalite degerlendirilmesi istenmistir.

Tablo 7. Mekénsal kalite deneyinde kullamilan mekan gorselleri
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5. ARASTIRMA BULGULARI

Yapilan c¢alismanin bulgulari, mekan dizimi, hatirlanabilirlik, yonelme karar ve
mekansal kalite analizi ile edinilen bulgular1 igermektedir. Problemi belirlemeye yonelik
yapilan mekan dizimi analizinde, Syntax 2D yazilimi ile Orneklem alaninin;
baglanabilirlik (connectivity), biitiinlesiklik (integration) ve ortalama derinlik (mean

depth) degerleri analiz edilmistir.

Hatirlanabilirlik, yonelme karar1 ve mekansal kalite analizleri i¢in yapilan anketten
edinilen bulgular, belirlenen hipotezlere gore analiz edilmistir. Yapilan ¢alismanin
deneyinde elde edilen verilerin giivenilirligi Cronbach Alfa ile test edilmistir. Kim ve Jin
(2001); Greval vd, (1998); Bagozzi ve Yi (1988) yapmis olduklar1 ¢aligmalarda tiim
unsurlar i¢in alfa giivenilirlik katsayilar1 0,60’1n iizerinde ¢iktiginda giivenilir olarak
kabul edilebilecegi bildirilmistir. Yapilan ¢alismada, 6n anket verilerinin giivenilirlik
katsayis1 0,811; elde edilen tiim verilerin glivenilirlik katsayis1 ise 0,807°dir. Bu baglamda
elde edilen Cronbach Alfa katsayisinin belirtilen degerin tizerinde oldugu goériilmektedir.
Buna gore, elde edilen veriler giivenilir olarak kabul edilebilmektedir. Yapilan anketten
edinilen veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences) programinda analiz

edilmistir.

5.1. Mekan Dizimi Analizi ile Ilgili Bulgular

Mekan dizimi grafiklerine gore plan semasinda, kirmizi renkten mavi renge dogru
gidildik¢e degerler diismektedir. Bu baglamda ele alinan sirkiilasyon sistemlerinin
kullanic1 konforuna etkisi olarak; anlasilabilirlik, yon bulma, erisilebilirlik ve kullanici

yogunlugu tizerinde ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Baglanabilirlik analizine gore, Sekil 32°de belirtildigi gibi ana sirkiilasyon aks1 tizerinde
bulunan diigiim noktalari, baglanabilirlik degerinin en yiiksek oldugu alanlardir.
Baglanabilirlik grafigine gore, bloklara dogru gidildik¢e baglanabilirlik degerinin

diistiigii gortilmektedir.
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Sekil 32. Konya Sehir Hastanesi zemin kat baglanabilirlik grafigi

Sekil 33’te belirtildigi gibi bitiinlesiklik grafigine gore kirmizi bolgeler, ana koridor
aksini olusturan diiglim noktalarinda daha yogun goriilmektedir. Ana kiitleden dal
hastanelerine dogru gidildik¢e mavi renk artis gdstermektedir. Bu baglamda biitlinlesiklik
degerinin fazla oldugu bolgeler, ana koridor hattini olusturan sirkiilasyon alanlaridir. Ana
sirkiilasyon alaninda baglanabilirlik ve biitiinlesiklik degerinin es deger sekilde yiiksek
olmasi, diger bolgelere gore ana sirkiilasyon alanini daha okunabilir ve anlasilabilir

kilmaktadir.
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1162,645

Sekil 33. Konya Sehir Hastanesi zemin kat biitiinlesiklik grafigi

Sekil 34’te belirtildigi gibi ortalama derinlik degerine gore, bloklara dogru gidildikce
mekanm derinligi artmaktadir. Ortalama derinlik grafigine gore en sig noktalar ana
sirkolasyon alanlaridir. Baglanabilirlik ve biitiinlesiklik degerinin aksine, ana sirkiilasyon
aksinin ortalama derinlik degeri diisiiktiir. Mekanda ug¢ noktalara gidildikge, sirkiilasyon

alanlarinin ortalama derinlik degerinin artmaktadir.
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Sekil 34. Konya Sehir Hastanesi zemin kat ortalama derinlik grafigi

Tablo 8’de belirtilen degerlere gore, baglanabilirlik analizinin ortalama degeri 344;
biitiinlesiklik analizinin ortalama degeri 581,561; ortalama derinlik analizinin ortalama
degeri 8,51 olarak tespit edilmistir. Edinilen verilere gore ana sirkiilasyon alaninda
baglanabilirlik ve biitliinlesiklik degerlerinin yliksek, ortalama derinlik degerinin ise
diisiik oldugu goriilmektedir. Buna gore dal hastanelerini olugturan bloklar1 birbirine
baglayan ana sirkiilasyon alaninda, baglantisalligin ve biitiinliigiin elverigli oldugu ve
ortalama derinlik degeri kapsaminda diger sirkiilasyon alanlarina gore daha yiizeysel
kaldig1 goriilmektedir.

Tablo 8. Konya Sehir Hastanesi zemin kat baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve
ortalama derinlik degerleri

Analizler Minimum Maksimum Ortalama
Baglanabilirlik Degeri 1 687 344
Biitiinlesiklik Degeri 474 1,162,648 581,561
Ortalama Derinlik Degeri 3,52 12,50 8,51
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Edinilen bulgular sonucunda, ana sirkiilasyon alaninin hem baglanabilirlik hem de
biitiinlesiklik degerinin yiliksek olmasi ve bu alanlarin derinlesmeden yiizeyde kalmast,
olusan sirkiilasyon sistemini okunabilir kilmaktadir. Bu dogrultuda ana sirkiilasyon alani,
mekanin en anlasilabilir pargasidir. Birbirleriyle baglantili ve biitiinlesik mekanlar,
erisilebilir oldugu i¢in ele alinan plan semasinda ana sirkiilasyon alaninda erisilebilirligin
saglandigi, ayn1 zamanda kullanicilarin yon bulma stirecini kolay tamamlayacagi alanlar
olarak nitelendirilebilir. Ana sirkiilasyon aksi, kullanicilar tarafindan anlasilabilir,
erisilebilir ve yon bulmasi en kolay alanlar olmasinin yani sira mekanlar1 birbirine
baglayan ge¢is noktalar1 Olmasi nedeniyle mekansal yogunlugun en fazla oldugu
yerlerdir. Sekil 32 ve 33’ te goriildiigii gibi mekanlar1 birbirine baglayan ve biitlinlestiren
yerler Orneklem alanmmin merkezi sirkiilasyon sistemi ve diiglim noktalarinda
goriilmektedir. Dolayisiyla kullanict yogunlugun en fazla yasandigi yerlerdir. Bu
baglamda, Hipotez 1’de belirtilen “Hastane yapilarinda merkezi sirkiilasyon sisteminin
kullanim yogunlugu diizeyi, dogrusal sirkiilasyon sisteminin kullanim yogunlugu

diizeyine gore daha fazladir” hipotezi desteklenmektedir.

5.2. Hatirlanabilirlik Analizi ile Ilgili Bulgular

Hatirlanabilirlik analizine gore, izletilen videoda var olan ve olmayan tiim mekanlarin
frekans daglimlari ¢ikartilmistir. Yapilan hatirlanabilirlik deneyinde, bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak p <0,05 diizeyinde anlamli olup
olmadig1 parametrik veriler igin kullanilan tekli varyans analizi ANOVA ile test edilerek
yapilmistir.  Varyans analizinde oOnemli goriilen degiskenlerin  birbirleri ile
karsilastirilabilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Ayrica, degiskenlere ait ortalamalarin

birbiriyle karsilastirilabilmesi icin veriler grafiksel olarak ifade edilmistir.

Tasarim ogelerine gore hatirlanabilirlik analizi

Yapilan calismanin ilk 14 mekaninda deneklerin hatirlanabilirlik diizeyi Slgiilmiistiir.
Tablo 5’te belirtilen 5. ve 10. mekanlar, sirkiilasyon alanlarinda uygulanan tasarim
ogelerini olusturmaktadir. Tasarim 06gelerinin hatirlanabilirlik diizeyinde anlamh
farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda tasarim 6gelerine gore hatirlanabilirlik
diizeyinin betimsel istatistik degerleri Tablo 9’da belirtilmistir. Buna gore, degisken
ortalamalar1 1’den 5’e kadar siralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiiksek deger olumsuz

cevaplari gostermektedir.
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Tablo 9. Tasarim 6gelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore betimsel istatistik

degeri
Degiskenler Ortalama Deger Standart Sapma
Tasarim Ogesi 2,038 1,025
Renk 2,591 0,607
Doku 2,441 0,626
Toplam 2,357 0,811

Anlamsal farkliliklarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerinin
grafiksel ifadesi Sekil 35°te belirtilmistir. Arastirmaya katilanlarin mekanlar1 hatirlama
diizeylerine gore verdikleri cevaplar incelendiginde, tasarim dgelerini igeren mekanlar
2,038 ortalama deger ile en ¢ok hatirlanan mekanlar arasinda yer almaktadir. Tasarim
Ogelerinin sonrasinda 2,441 ortalama deger ile dokuyu iceren mekanlar hatirlanmaktadir.

En az hatirlanan ise 2,591 ortalama deger ile renk degiskenlerini igeren mekanlardir.

Ortalama Deger

0 0,5 1 15 2 25 3
Olgek Ortalamasi

Renk mDoku ® Tasarim Ogesi

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalar: daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 35. Tasarim égelerinin hatirlanabilirlik diizeyi

Tablo 10°da belirtilen tasarim dgelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilagtirilmasi
bakimindan, p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan 6nemli farkliliklarin olup olmadigi
ANOVA ile test edilmistir. Buna gore (F=53,802; df=2; P=0,000) diizeyinde anlamli
farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 10. Tasarim 6gelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastirilmasi

ANOVA Testi

Ortalama Standart Standart F Serbestlik P
Degiskenler Sapma Hata Derecesi

Ust Stmr  Alt Smur  Ust Stmr 53,802 2 0,000
Tasarim (")gesi 2,038 1,025 0,051
Renk 2,591 1,607 0,030
Doku 2,441 1,626 0,031
Toplam 2,357 0,811 0,023

Tablo 11°de belirtildigi gibi, degiskenlerin Kkarsilastirilmasi amaciyla Tukey testi
yapilmistir. Tukey testi sonucuna gore, ¢evresel faktorler kapsaminda olusturulan tasarim
ogesi, renk ve doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyi agisindan birbirleri arasinda

anlaml farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Tablo 11. Tasarim égelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastirilmasi

Tukey Testi
Ortalama Standart o .. <
(1) Degisken (J) Degisken Fark (1-J) Hata Deger %95 Giiven Arahf
Alt Sinir Ust Sinir Alt Stnir - Ust Siir At Sinur
Tasarim Renk -,55281(*) ,056511 ,000 -,6821 -,4235
Ogesi Doku -,40255(*) ,05511 ,000 -,5319 -,2732
Renk Doku ] ,15025(*) ,05511 ,018 ,0209 ,2796
Tasarim Ogesi ,55281(*) ,056511 ,000 4235 ,6821
Doku Renk ] -,15025(*) ,05511 ,018 -,2796 -,0209
Tasarim Ogesi ,40255(*) ,05511 ,000 2732 ,5319

Tasarim ogelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilatirilmasi dogrultusunda yapilan
analizlere bagli olarak en fazla hatirlanan ¢evresel faktor tasarim 6gesidir. Sonrasinda en
fazla hatirlanan ¢evresel faktorler sirasiyla doku ve renk degiskenleridir. Bu baglamda,
Hipotez 2’de belirtilen “Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan tasarim
ogeleri, kullanicilarin  hatirlanabilirlik  diizeyini olumlu yodnde etkiler” hipotezi

desteklenmektedir.

Meslek gruplarina gore tasarim 6gelerinin hatirlanabilirlik analizi

Tasarim Ogesi ile olusturulan mekanlarin; tasarimei, saglik personeli ve diger bagimsiz
degiskenler ile olusturulan meslek gruplarina gore hatirlanabilirlik diizeyinde anlamli
farkliliklar vardir. Bu baglamda, meslek gruplarina gore tasarim &gelerinin
hatirlanabilirlik diizeyinin betimsel istatistik degerleri Tablo 12’de belirtilmistir. Buna
gore, degisken ortalamalar1 1’den 5’e kadar siralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiiksek

deger olumsuz cevaplar1 gostermektedir.
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Tablo 12. Meslek gruplarina gore tasarim égelerinin hatirlanabilirlik diizeyi
betimsel istatistik degeri

Meslek Grubu Katihmc1 Ortalama Deger  Standart Sapma

Tasarimci 137 2,036 1,53
Saghk Personeli 135 2,552 1,43
Digeri 127 2,204 1,45
Toplam 399 2,264 1,48

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi igin betimsel istatistik degerlerinin
grafiksel ifadesi Sekil 36’da gosterilmistir. Arastirmaya katilan meslek gruplarinin,
tasarim Ogelerini hatirlama diizeylerine gore verdikleri cevaplar incelendiginde, tasarim
ogelerini 2,036 ortalama deger ile en ¢ok tasarimc1 meslek grubu hatirlamistir. Sonrasinda
2,204 ortalama deger ile diger meslek gruplari hatirlamistir. En az hatirlayan meslek

grubu ise 2,552 ortalama deger ile saglik personelleri olmustur.

Ortalama Deger

0 0,5 1 15 2 2,5 3
Olgek Ortalamas1

Tasarimct Sagik Personeli Digeri

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalart daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 36 . Meslek gruplarina gore tasarim ogelerinin hatirlanabilirlik diizeyi

Tablo 13’te gosterildigi gibi, tasarim oOgelerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore
karsilagtirilmasi dogrultusunda p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan 6nemli farkliliklarin
olup olmadigit ANOVA ile test edilmistir. Buna gore (F=4,278; df=2; P=0,015) diizeyinde

anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 13. Meslek gruplarina gore tasarim 6gelerinin hatirlanabilirlik diizeyinde

karsilastirilmas1 ANOVA Testi

N Ortalama Standart Standart F Serbestlik P
<. Sapma Hata Degeri  Derecesi Degeri
Degiskenler — 4,278 2 0,015
Ust Sinir Alt Stnir ~ Ust Sinir ! !
Sinir

Tasarmer 440 5 636 1,53 013

Saghk a0 555 1,43 0.12

Personeli

Digeri 127 2,204 1,45 0,12

Toplam 399 2.264 1,48 0,07

Tablo 14’te belirtildigi gibi, degiskenlerin karsilagtirilmasi amaciyla Tukey testi

yapilmistir. Tukey testi sonucuna gore, ¢cevresel faktorler kapsaminda olusturulan tasarim

Ogesinin hatirlanabilirlik diizeyine gore tasarimcilar ile saglik peronelleri arasinda

anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir. Diger meslek gruplarina giren denekler,

tasarimcilar ve saglik personelleri ile kiyaslandiginda tasarim 6gelerinin hatirlanabilirligi

acisindan anlamli farkliliklarin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 14. Meslek gruplarina gore tasarim égelerinin hatirlanabilirlik diizeyinde

karsilastirilmasi Tukey Testi

(1) Denek Grubu Ortalama Standart  Deger %95 Giiven Arahg
(J) Denek Grubu Fark (1-J) Hata
Alt Stmir  Ust Stmir  Alt Simir - Ust Simir— Alt Sinir
Tasarimar  Saghk P. - 51547(*)  ,17948 ,012 -,9377 -,0932
Digeri -,16796 ,18195 ,626 -,5960 ,2601
Saghk Tasarimc1  ,51547(%) , 17948 ,012 ,0932 9377
Personeli Digeri , 34751 ,18261 ,139 -,0821 J771
Digeri Tasarimet ,16796 ,18195 ,626 -,2601 ,5960
Saglik P. -,34751 ,18261 ,139 - 7771 ,0821

Tasarim Ogelerinin meslek gruplarina gore hatirlanabilirlik diizeyinin karsilastirilmasi

dogrultusunda tasarim Ogelerini en ¢ok hatirlayan meslek grubu tasarimecilardir. En az

hatirlayan grup ise saglik personelleridir. Bu baglamda, Hipotez 3’te belirtilen “Hastane

yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan tasarim 6gelerinin hatirlanabilirlik diizeyi,

meslek gruplar1 arasinda farklilik gdsterir” hipotezi desteklenmektedir.
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Renk degiskenlerine gore hatirlanabilirlik analizi

Tablo 5’te belirtildigi gibi 1, 4, 6, 9, 12 ve 14. renk degiskenlerini olusturmaktadir. 1, 6,
ve 12. mekanlar izletilen animasyonda var olan; 4, 9 ve 14. mekanlar ise izletilen
animasyonda olmayan mekan gorselleridir. Renk degiskenlerini igeren tiim bu mekanlara
gore hatirlanabilirlik diizeyinde anlaml farkliliklar goriilmektedir. Bu baglamda renk
degiskenlerine gore hatirlanabilirlik diizeyinin betimsel istatistik degerleri Tablo 15°te
belirtilmistir. Buna gore, degisken ortalamalar1 1’den 5’c¢ kadar siralanmistir. Diisiik

deger olumlu; yiiksek deger olumsuz cevaplar1 gostermektedir.

Tablo 15. Renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore betimsel istatistik

degeri
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) G @ N : A = < S
@] &) =4 = 8

&} o 17}

f % f % f % f % f % f %

1 297 748 69 174 16 4 9 23 6 15 397 100 1,20 0,48
2 109 275 99 25 61 154 74 18,7 53 13,4 396 100 3,27 1,48
3 260 655 55 139 36 91 36 91 10 25 397 100 1,37 0,85
4 104 26,3 52 13,2 64 162 71 18 104 26,3 395 100 3,30 1,53
5 239 60,7 54 13,7 53 135 36 91 12 3 394 100 1,53 0,97
6 196 497 83 21,1 69 175 33 84 13 33 394 100 1,67 1,06
<t:<= 7 175 442 86 21,7 77 194 31 78 27 6,8 39 100 1,77 1,04
§ 8 139 354 81 20,6 48 122 49 125 76 19,3 393 100 2,27 1,28
9 43 11 45 115 79 20,2 105 26,8 120 30,6 392 100 4,10 1,24
10 192 48,4 59 149 51 128 39 98 56 14,1 397 100 1,90 1,35
11 105 26,5 101 255 92 232 58 14,6 40 10,1 396 100 2,53 1,38
12 130 329 90 22,8 84 21,3 55 139 36 9,1 395 100 2,33 1,30

13 105 26,4 49 123 71 17,9 76 19,1 96 24,2 397 100 3,37 1,63
14 73 183 70 17,6 70 17,6 62 156 122 30,7 397 100 3,48 1,53

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerinin
grafiksel ifadesi Sekil 37°de belirtilmistir. Renk degiskenlerine goére mekanlarin
hatirlanma diizeyleri incelendiginde animasyonda yer alan 1, 6, ve 12. mekéanlar;
animasyonda yer almayan 4, 9 ve 14. mekanlara gore daha ¢ok hatirlanmistir. Buna gore

izletilen animasyonda var olan mekéanlar icerisinde 1,2 ortalama deger ile en ¢ok sicak
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renk hatirlanmistir. Sonrasinda sirasiyla 1,67 ortalama deger ile sogu renk, 2,33 ortalama

deger ile notr renk hatirlanmistir.

Mekan

0 1 2 3 4 5
Olcek Ortalamasi
Sicak Soguk NoOtr

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalart daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 37 . Renk degiskenlerine gore hatirlanabilirlik diizeyi

Tablo 16’da gosterildigi gibi, renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore
karsilastirilmast bakimindan p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan énemli farkliliklarin
olup olmadigit ANOVA ile test edilmistir. Buna gore (F=22,872; df=2; P=0,00) diizeyinde
anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tablo 16. Renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastiriimasi

ANOVA Testi
Degiskenler N  Ortalama Standart Standart F Serbestlik P
Sapma Hata Degeri  Derecesi Degeri
Alt  UstSiir  AltSimir  Ust Simir 22,872 2 0,00
Sinir
Sicak 794 2,305 1,51 0,05
Notr 790 2,743 1,47 0,05
Soguk 786 2,742 1,47 0,05
Toplam 2370 2,60 1,50 0,03

Tablo 17°de belirtildigi gibi, renk degiskenlerinin karsilastirilmasi amaciyla Tukey testi
uygulanmistir.  Tukey testi sonucuna gore sicak renk, soguk ve notr renkle
karsilagtirildiginda anlamli farkliligin oldugu gortilmektedir. Soguk ve notr renk arasinda

ise hatirlanabilirlik bakimindan anlamli farkliligin ¢ikmadigi goriilmektedir.
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Tablo 17. Renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastirilmasi
Tukey Testi

() Renk (J) Renk ~ Ortalama Standart Deger %095 Giiven Arahgi
Fark (1-J) Hata
Alt Sinir Ust Smir Alt Stur - Ust Stir - Alt Sinir

Sicak Notr  -,43699(*) 07471 ,000 -6122  -2618
Soguk  -,43822(*) 07480 ,000 -6136  -2628
Notr Sicak  ,43699(*) 07471 000 2618 6122
Soguk  -,00123 07490 1,000 -, 1769 1744
Soguk Sicak  ,43822(%) 07480 ,000 2628 6136
Notr 00123 07490 1,000 - 1744 1769

Renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyinin karsilatirilmas: dogrultusunda, en ¢ok
hatirlanan degiskenin sicak renk oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Hipotez 4’te
belirtilen “Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler,

kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkiler” hipotezi desteklenmektedir.

Doku degiskenlerine gore hatirlanabilirlik analizi

Tablo 5’te belirtildigi gibi 2, 3, 7, 8, 11 ve 13. mekanlar, doku degiskenlerini
olusturmaktadir. 3, 7, ve 11. mekanlar izletilen animasyonda var olan; 2, 8 ve 13.
mekanlar ise izletilen animasyonda olmayan mekan gorselleridir. Doku degiskenlerini
iceren tim bu mekanlara gore hatirlanabilirlik diizeyinde anlamli farkliliklar
goriilmektedir. Bu baglamda renk degiskenlerine gore hatirlanabilirlik diizeyinin
betimsel istatistik degerleri Tablo 18’de belirtilmistir. Buna gore, degisken ortalamalari
1’den 5’e kadar siralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiiksek deger olumsuz cevaplari

gostermektedir.
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Tablo 18. Doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore betimsel istatistik

degeri

= = g ) s
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f % f % f % f % f % f %
1 297 748 69 174 16 4 9 23 6 15 397 100 1,20 0,48
2 109 275 99 25 61 154 74 18,7 53 134 396 100 3,27 1,48
3 260 655 55 139 36 91 36 91 10 25 397 100 1,37 0,85
4 104 26,3 52 13,2 64 162 71 18 104 26,3 395 100 3,30 1,53
5 239 60,7 54 13,7 53 135 36 91 12 3 394 100 1,53 0,97
6 196 49,7 83 21,1 69 175 33 84 13 33 394 100 1,67 1,06
(::v 7 175 442 86 21,7 77 194 31 78 27 68 39 100 1,77 1,04
§ 8 139 354 81 20,6 48 12,2 49 125 76 193 393 100 2,27 1,28
9 43 11 45 115 79 20,2 105 26,8 120 30,6 392 100 4,10 1,24
10 192 484 59 149 51 128 39 98 56 14,1 397 100 1,90 1,35
11 105 26,5 101 255 92 232 58 14,6 40 10,1 39 100 2,53 1,38
12 130 329 90 22,8 84 21,3 55 139 36 9,1 395 100 2,33 1,30
13 105 26,4 49 123 71 179 76 19,1 96 24,2 397 100 3,37 1,63
14 73 183 70 17,6 70 17,6 62 156 122 30,7 397 100 3,48 1,53

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerinin

grafiksel ifadesi Sekil 38’de gosterilmistir. Doku degiskenlerine gore mekanlarin

hatirlanma diizeyleri incelendiginde animasyonda yer alan 3, 7, ve 11. mekanlar;

animasyonda yer almayan 2, 8 ve 13. mekanlara gore daha ¢ok hatirlanmistir. Buna gore

izletilen animasyonda var olan mekanlar icerisinde 1,37 ortalama deger ile en ¢ok ahsap

dokulu yiizey kaplamasi hatirlanmistir. Sonrasinda sirasiyla 1,77 ortalama deger ile metal

dokulu yiizey kaplamasi, 2,53 ortalama deger ile seramik dokulu ylizey kaplamasi

hatirlanmastir.
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Mekan

0 1 2 3 4 5

Olcek Ortalamasi
Ahsap Seramik Metal

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalart daha olumlu cevaplar igermektedir.

Sekil 38 . Doku degiskenlerine gore hatirlanabilirlik diizeyi

Tablo 19°da gosterildigi gibi, doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore
karsilastirilmast bakimindan p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan énemli farkliliklarin
olup olmadigit ANOVA ile test edilmistir. Buna gore (F=26,429; df=2; P=0,00) diizeyinde

anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tablo 19. Doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastirilmasi

ANOVA Testi
Degiskenler N  Ortalama Standart Standart F Serbestlik P
Sapma Hata Degeri  Derecesi  Degeri
Alt Ust Smir Alt Simir - Ust Simir 26,429 2 0,00
Smir
Seramik 792 2,609 1,35 0,05
Ahsap 790 2,143 1,42 0,05
Metal 793 2,569 1,47 0,05
Toplam 2375 2,440 1,43 0,03

Tablo 20°de belirtildigi gibi, renk degiskenlerinin karsilastiriimas1 amaciyla Tukey testi
uygulanmistir. Tukey testi sonucuna gore ahsap dokulu yiizey kaplamasi, seramik ve
metal dokulu ylizey kaplamalar1 ile karsilastirildiginda anlamli farkliligin oldugu
goriilmektedir. Seramik ve metal dokulu yiizey kaplamalar arasinda ise hatirlanabilirlik

bakimindan anlamli farkliligin ¢gikmadig: goriilmektedir.
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Tablo 20. Doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore karsilastirnimasi

Tukey Testi
(1) Doku (J) Doku Ortalama Standart Deger %95 Giiven Arahgi
Fark (1-J) Hata
Alt Sinir Ust Sinir Alt Smir Ust Sinir Alt Sinir
Seramik Ahsap 46555(*) ,07098 ,000 2991 6320
Metal ,03986 ,07091 ,840 -,1264 ,2062
Ahsap Seramik -,46555(%*) ,07098 ,000 -,6320 -,2991
Metal -,42569(*) ,07095 ,000 -,5921 -,2593
Metal Seramik -,03986 ,07091 ,840 -,2062 ,1264
Ahsap ,42569(*) ,07095 ,000 ,2593 ,5921

Doku degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyinin karsilatirilmasi dogrultusunda, en ¢ok
hatirlanan degiskenin ahsap dokulu yiizey kaplamalari oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, Hipotez 5’te belirtilen “Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan
ahsap dokulu malzemeler, kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkiler.”

hipotezi desteklenmektedir.

5.3. Yonelme Karar1 Analizi ile Tlgili Bulgular

Yapilan yo6nelme karari deneyinde, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak p<0,05 diizeyinde anlamli olup olmadigi normal
dagilimdan gelen ve ¢ift segenekli deneye yonelik parametrik veriler i¢in kullanilan Ki
Kare testi ile analiz edilerek yapilmistir. Ayrica, degiskenlere ait ortalamalarin birbiriyle
karsilastirilabilmesi igin veriler grafiksel olarak ifade edilmistir. Tablo 6’da belirtildigi
gibi, yapilan deneyin 15 ve 26. araligindaki mekénlarinda, deneklerin yodnelme

kararlarinin diizeyi 6l¢iilmiistiir.

Renk degiskenlerine gore vonelme karari analizi

Deneklere gosterilen 15, 16, 17, 21, 22 ve 23. mekanlar, sirkiilasyon alanlarinda
uygulanan renk degiskenlerini olusturmaktadir. Tablo 21°de belirtildigi gibi, renk
degiskenlerinin yOnelme karar1 diizeyine gore karsilastirilmas: bakimindan p<0,05
diizeyinde istatistiksel agidan Onemli farkliliklarin olup olmadigr Ki Kare ile test
edilmistir. Buna gore (F=165,638; df=2; P=0,00) diizeyinde anlamli farkliligin oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 21. Renk degiskenlerinin yonelme karar diizeyine gore karsilastirilmasi

Ki Kare Testi
Degiskenler Hayir Evet Toplam F Serbestlik P
Degeri  Derecesi  Degeri
Sicak Say1 451 347 798 165,638 2 0,00
Beklenen Say1 540,3 257,7 798,0
Renk % 56,5% 435%  100,0%
Yonelme % 27,8% 44,9% 33,3%
Soguk Say1 493 305 798
Beklenen Say1 540,3 257,7 798,0
Renk % 61,8% 38,2%  100,0%
Yonelme % 30,4% 39,5% 33,3%
Notr Say1 677 121 798
Beklenen Say1 540,3 257,7 798,0
Renk % 84,8% 15,2%  100,0%
Yonelme % 41,8% 15,7% 33,3%
Toplam Say1 1621 773 2394
Beklenen Say1 1621,0 773,0 23940
Renk % 67,7% 32,3%  100,0%

Yonelme % 100,0%  100,0%  100,0%

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in renk degiskenlerine gore yonelme
kararmin oranlari grafiksel olarak Sekil 39°da gosterilmistir. Buna gore deneklerin
%44,90°1 sicak renklere, %39,50’si soguk renklere ve %15,70°1 ise notr renklere

yonelmeyi tercih etmistir.

Ortalama Deger

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00%
Olgek Ortalamasi
Sicak Soguk Notr

Not: Yiiksek degerli 6l¢ek ortalamalari daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 39 . Renk degiskenlerine gore yonelme karar diizeyi
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Renk degiskenlerinin yonelme karari diizeyine gore karsilatirilmasi dogrultusunda, en
cok yonelme tercihinde bulunulan renk degiskeninin sicak renkler oldugu goriilmektedir.
Bu baglamda, Hipotez 6’da belirtilen “Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda
kullanilan sicak renkler, kullanicilarin yonelme karar1 diizeyini olumlu yonde etkiler”

hipotezi desteklenmektedir.

Doku degiskenlerine gore yonelme karari analizi

Deneklere gosterilen 18, 19, 20, 24, 25 ve 26. mekanlar, sirkiilasyon alanlarinda
uygulanan doku degiskenlerini olusturmaktadir. Tablo 22’de belirtildigi gibi, doku
degiskenlerinin yonelme karar1 diizeyine gore karsilastirilmasi bakimindan p<0,05
diizeyinde istatistiksel agidan Onemli farkliliklarin olup olmadigi Ki Kare ile test
edilmistir. Buna gore (F=274,347; df=2; P=0,00) diizeyinde anlaml farkliligin oldugu

goriilmektedir.

Tablo 22. Doku degiskenlerinin yonelme karari diizeyine gore karsilastirilmasi

Ki Kare Testi
Degiskenler Hayir Evet Toplam Ki Kare Serbestlik P
Degeri  Derecesi  Degeri
Ahsap Say1 415 383 798 274,347 2 0,00
Beklenen Say1 542,2 255,8 798,0
Renk % 52,0% 48,0% 100,0%
Yo6nelme % 25,5% 49,9% 33,3%
Seramik Say1 497 300 797
Beklenen Say1 541,5 255,5 797,0
Renk % 62,4% 37,6% 100,0%
Yo6nelme % 30,6% 39,1% 33,3%
Metal Say1 714 84 798
Beklenen Say1 542,2 255,8 798,0
Renk % 89,5% 10,5% 100,0%
Yonelme % 43,9% 11,0% 33,3%
Toplam Say1 1626 767 2393
Beklenen Say1 1626,0 767,0 2393,0
Renk % 67,9% 32,1% 100,0%

Yonelme % 100,0%  100,0%  100,0%

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in doku degiskenlerine gore yonelme
kararinin oranlar1 grafiksel olarak Sekil 40°ta belirtilmistir. Buna gore deneklerin
%49,90’1 ahsap dokulu ylizey kaplamalarina, %39,10°’u seramik dokulu ylizey

kaplamalarina ve %11°1 ise metal dokulu yiizey kaplamalarina yonelmeyi tercih etmistir.
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Ortalama Deger

0,000  10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00%
Olgek Ortalamast
Ahsap Seramik Metal

Not: Yiiksek degerli 6l¢ek ortalamalar1 daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 40. Doku degiskenlerine gore yonelme karari diizeyi

Doku degiskenlerinin yonelme karari diizeyine gore karsilatirilmasi dogrultusunda, en
¢ok yonelme tercihinde bulunulan doku degiskeninin ahsap dokulu yilizey kaplamalari
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Hipotez 7’de belirtilen “Hastane yapilarinin
sirkiilasyon alanlarinda kullanilan ahsap dokulu malzemeler, kullanicilarin yonelme

karar1 diizeyini olumlu yonde etkiler” hipotezi desteklenmektedir.

5.4. Mekansal Kalite Analizi ile Tlgili Bulgular

Mekansal kalite analizine gore, olusturulan sifat ciftlerinin bagimlhi degiskenlere gore
betimsel istatistik degerleri ¢ikartilmistir. Yapilan mekansal kalite deneyinde, bagimli ve
bagimsiz degiskenler arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak p<0,05 diizeyinde
anlamli olup olmadig1 parametrik veriler i¢in kullanilan tekli varyans analizi ANOVA ve
T-Testi ile analiz edilerek yapilmistir. Varyans analizinde 6nemli goriilen degiskenlerin
birbirleri ile karsilagtirilabilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Ayrica, degiskenlere ait
ortalamalarin birbiriyle karsilastirilabilmesi icin veriler grafiksel olarak ifade edilmistir.
Tablo 7’de belirtildigi gibi, yapilan deneyin 27 ve 32. araligindaki mekanlarda, renk ve

doku degiskenlerine gore mekansal kalite diizeyi 6l¢tilmiistiir.
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Renk degiskenlerine gore mekdansal kalite analizi

Yapilan ¢alismanin 27, 28 ve 29. mekanlari, renk degiskenlerinin mekansal kalite
diizeyini olusturmaktadir. Renk degiskenlerini igeren mekanlara gére mekansal kalite
diizeyinde anlamli farkliliklar goriilmektedir. Bu baglamda renk degiskenlerine gore
mekansal kalite diizeyinin betimsel istatistik degerleri Tablo 23’te belirtilmistir. Buna
gore, degisken ortalamalar1 1’den 7’ye kadar siralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiiksek
deger olumsuz cevaplar1 gostermektedir.

Tablo 23. Renk degiskenlerine gore mekansal kalite diizeyinin betimsel istatistik
degerleri

Sifat Ciftleri Sicak Notr Soguk
Ortalama  Standart Ortalama  Standart Ortalama Standart
Deger Sapma Deger Sapma Deger Sapma

Yonlendirici - 3,66 1,82 5,55 1,32 5,48 1,38

)a:a'b Yonlendirici Degil
a Rahatlatici - 3,82 1,73 5,24 1,22 5,02 1,53
= Rahatsiz Edici
& Dikkat Cekici - 3,80 1,52 5,65 1,22 5,41 1,42
ZE Dikkat Dagitict

Davet Edici - itici 3,57 1,69 5,63 1,18 4,99 1,53
5 Yakin - Uzak 3,27 1,62 5,50 1,26 4,75 1,55
)E) Sicak - Soguk 2,67 1,69 6,08 1,07 3,92 1,79
= Ferah - Sikici 4,56 1,86 5,69 1,14 5,68 1,36
2 Aydnlik - Karanlik 4,88 1,82 5,94 0,93 5,72 1,26
N
[

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerinin
grafiksel ifadesi Sekil 41°de belirtilmistir. Renk degiskenlerine gore sifat ciftlerinin
mekansal kalite diizeyleri incelendiginde sicak renk 3,66 ortalama deger ile yonlendirici;
3,82 ortalama deger ile rahatlatici; 3,80 ortalama deger ile dikkat ¢ekici; 3,57 ortalama
deger ile davet edici; 3,27 ortalama deger ile yakin; 2,67 ortalama deger ile sicak; 4,56

ortalama deger ile ferah ve 4,88 ortalama deger ile aydinlik bulunmustur.
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Yonlendirici - Yonlendirici Degil
Rahatlatici - Rahatsiz Edici
Dikkat Cekici - Dikkat Dagitict
Davet Edici - Itici

Yakin - Uzak

Sicak - Soguk

Ferah - Sikici

Aydinlik - Karanlik

0 1 2 3 4 5 6 7
Olgek Ortalamasi

Sicak ® Soguk = Notr

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalart daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 41. Renk degiskenlerine gore mekansal kalite diizeyi

Tablo 24’te gosterildigi gibi, renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore
karsilastirilmast bakimindan p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan énemli farkliliklarin
olup olmadigt ANOVA ile test edilmistir. Buna gore, Yonlendirici — Yonlendirici Degil
(F=193,006; df=2; P=0,000); Rahatlatic1 — Rahatsiz Edici (F=98,979; df=2; P=0,000);
Dikkat Cekici — Dikkat Dagitici (F=204,929; df=2; P=0,000); Davet Edici — Itici
(F=195,500; df=2; P=0,000); Yakin — Uzak (F=229,035; df=2; P=0,000); Sicak — Soguk
(F=481,239; df=2; P=0,000); Ferah — Sikic1 (F=73,921; df=2; P=0,000); Aydinlik —
Karanlik (F=64,036; df=2; P=0,000) diizeyinde anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 24 . Renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilastirilmasi

ANOVA Testi
Sifat Ciftleri Kareler Serbestlik Kareler F P
Toplami Derecesi  Ortalamasi Degeri Degeri
Yonlendirici- Gruplar Arasi 901,764 2 450,882 193,006 ,000
Yonlendirici Grup Icinde 2735,576 1171 2,336
Degil Toplam 3637,340 1173
Rahatlatici- Gruplar Arasi 452,096 2 226,048 98,979 ,000
Rahatsiz Grup Icinde 2660,622 1165 2,284
Edici Toplam 3112,718 1167
Dikkat Gruplar Arasi 797,080 2 398,540 204,929 ,000
Cekici- Grup Icinde 2279,272 1172 1,945
Dikkat Toplam 3076,352 1174
Dagitica
Davet Edici-  Gruplar Arasi 863,120 2 431,560 195,500 ,000
itici Grup Icinde 2565,074 1162 2,207
Toplam 3428,194 1164
Yakin- Gruplar Arasi 1013,196 2 506,598 229,035 ,000
Uzak Grup Icinde 2592,323 1172 2,212
Toplam 3605,518 1174
Sicak- Gruplar Arasi 2324,893 2 1162,446 481,239 ,000
Soguk Grup Icinde 2826,166 1170 2,416
Toplam 5151,059 1172
Ferah- Gruplar Arasi 327,864 2 163,932 73,921 ,000
Sikici Grup Icinde 2596,897 1171 2,218
Toplam 2924,761 1173
Aydinhk- Gruplar Arasi 249,125 2 124,562 64,036 ,000
Karanhk Grup Icinde 2289,502 1177 1,945
Toplam 2538,626 1179

Tablo 25’te belirtildigi gibi, renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore
karsilastirilmasi amaciyla Tukey testi uygulanmigtir. Tukey testi sonucuna gore sicak
renk, soguk ve nétr renkle karsilastirildiginda tiim sifat ciftleri i¢in anlamli farkliligin
oldugu goriilmektedir. Soguk ve notr renk arasinda ise Yonlendirici — Y6nlendirici Degil,
Rahatlatic1 — Rahatsiz Edici, Ferah — Sikici, Aydinlik — Karanlik sifat ¢iftleri kapsaminda

mekansal kalite diizeyi bakimidan anlaml farkliligin ¢ikmadig: goriilmektedir.
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Tablo 25. Renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilastirilmasi

Tukey Testi
Sifat Cifti () Renk (J) Renk  Ortalama  Standart  Deger %95 Giiven Arahig:
Fark (1-J) Hata
Alt Siir Ust Smir ~ Alt Smir Ust Siir — Alt Sinir
Yonlendirici- Sicak Notr -1,89541(*) ,10917 ,000 -2,1516 -1,6392
Yonlendirici Soguk  -1,81879(*) ,10931 ,000 -2,0753 -1,5623
Degil Notr Sicak  1,89541(%) 10917 ,000 1,6392  2,1516
Soguk ,07662 ,10931 ,763 -,1799 3331
Soguk Sicak 1,81879(*%) ,10931 ,000 1,5623 2,0753
Notr -,07662 ,10931 ,763 -,3331 ,1799
Rahatlatici- Sicak Notr -1,41865(*) , 10836 ,000 -1,6729 -1,1644
Rahatsiz Edici Soguk  -1,19620(*) ,10843 ,000 -1,4507 -,9417
Notr Sicak 1,41865(*) ,10836 ,000 1,1644 1,6729
Soguk ,22245 ,10815 ,099 -,0314 4762
Soguk Sicak 1,19620(*) ,10843 ,000 ,9417 1,4507
Notr -,22245 ,10815 ,099 -,4762 ,0314
Dikkat Cekici- Sicak Notr -1,85733(*) ,09961 ,000 -2,0911  -1,6236
Dikkat Dagitici Soguk  -1,61432(*) ,09980 ,000 -1,8485  -1,3801
Notr Sicak 1,85733(*%) ,09961 ,000 1,6236 2,0911
Soguk ,24302(*) ,09955 ,039 ,0094 4766
Soguk Sicak 1,61432(%) ,09980 ,000 1,3801 1,8485
Notr -,24302(*) ,09955 ,039 -,4766 -,0094
Davet Edici- Sicak Notr -2,05786(*) ,10640 ,000 -2,3075  -1,8082
ftici Soguk  -1,41491(*) 10688 000  -1,6657 -1,1641
Notr Sicak 2,05786(*) ,10640 ,000 1,8082 2,3075
Soguk ,64295(*) ,10661 ,000 ,3928 ,8931
Soguk  Sicak  1,41491(%) 10688 ,000 1,1641  1,6657
Notr -,64295(*) ,10661 ,000 -,8931 -,3928
Yakin- Sicak Notr -2,23340(%) ,10616 ,000 -2,4825  -1,9843
Uzak Soguk  -1,48090(*) ,10637 ,000 -1,7305  -1,2313
Notr Sicak 2,23340(%) ,10616 ,000 1,9843 2,4825
Soguk ,75250(*) ,10630 ,000 ,5030 1,0019
Soguk Sicak 1,48090(*) ,10637 ,000 1,2313 1,7305
Notr -,75250(*) ,10630 ,000 -1,0019 -,5030
Sicak- Sicak Notr -3,40871(*) ,11123 ,000 -3,6697 -3,1477
Soguk Soguk  -1,25076(*) ,11130 ,000 -1,5119 -,9896
Notr Sicak 3,40871(*) ,11123 ,000 3,1477 3,6697
Soguk  2,15795(*) ,11094 ,000 1,8976 2,4183
Soguk Sicak 1,25076(*) ,11130 ,000 ,9896 1,5119
Notr -2,15795(*) ,11094 ,000 -2,4183  -1,8976
Ferah- Sicak Notr -1,11322(%) ,10624 ,000 -1,3625 -,8639
Sikici Soguk  -1,12363(*) ,10644 ,000 -1,3734 -,8738
Notr Sicak 1,11322(*%) ,10624 ,000 ,8639 1,3625
Soguk -,01041 ,10671 ,995 -,2608 ,2400
Soguk Sicak 1,12363(*) ,10644 ,000 ,8738 1,3734
Notr ,01041 ,10671 ,995 -,2400 ,2608
Aydinhk- Sicak Notr -1,06345(*) ,09937 ,000 -1,2966 -,8303
Karanhk Soguk  -,84888(*) ,09950 ,000 -1,0824 -,6154
Notr Sicak 1,06345(*) ,09937 ,000 ,8303 1,2966
Soguk ,21457 ,09950 ,079 -,0189 ,4481
Soguk Sicak ,84888(*) ,09950 ,000 ,6154 1,0824
Notr -,21457 ,09950 ,079 -,4481 ,0189
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Renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilatirilmast dogrultusunda, sifat
ciftlerine gore mekansal kalite diizeyini en fazla arttiran renk degigkenin, sicak renk
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Hipotez 8’de belirtilen “Hastane yapilarinin
sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler, mekansal kalite diizeyini olumlu yonde

etkiler” hipotezi desteklenmektedir.

Doku degiskenlerine gore mekansal kalite analizi

Yapilan ¢alismanin 30, 31 ve 32. mekanlari, doku degiskenlerinin mekansal kalite
diizeyini olusturmaktadir. Doku degiskenlerini igeren mekanlara gore mekansal kalite
diizeyinde anlamli farkliliklar goriilmektedir. Bu baglamda doku degiskenlerine gore
mekansal kalite diizeyinin betimsel istatistik degerleri Tablo 26’da belirtilmistir. Buna
gore, degisken ortalamalar1 1’den 7’ye kadar siralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiiksek
deger olumsuz cevaplari gostermektedir.

Tablo 26. Doku degiskenlerine gore mekansal kalite diizeyinin betimsel istatistik
degerleri

Sifat Ciftleri Ahsap Metal Seramik
Ortalama Standart Ortalama  Standart Ortalama Standart
Deger Sapma Deger Sapma Deger Sapma

Yonlendirici - 2,40 1,31 4,23 1,83 2,87 1,51
);61) Yonlendirici Degil
5 Rahatlatici - 2,44 1,24 4,35 1,71 3,05 1,55
= Rahatsiz Edici
& Dikkat Cekici - 2,34 1,30 4,30 1,65 3,20 3,03
i:_E' Dikkat Dagitict
Davet Edici - Ttici 2,28 1,21 4,45 1,67 3,25 1,49
5 . Yakin - Uzak 2,22 1,17 4,70 1,65 3,74 1,61
R Sicak - Soguk 1,83 1,12 5,34 1,63 4,23 1,71
:E S Ferah - Sikici 2,36 1,09 3,42 1,81 2,35 1,34
Aydmlik - Karanlik 2,20 1,06 3,12 1,88 2,05 1,18

Anlamli farkliliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerinin
grafiksel ifadesi Sekil 42°de belirtilmistir. Doku degiskenlerine gore sifat ¢iftlerinin
mekansal kalite diizeyleri incelendiginde ahsap dokulu yiizey kaplamalar1 2,4 ortalama
deger ile yonlendirici; 2,44 ortalama deger ile rahatlatici; 2,34 ortalama deger ile dikkat
cekici; 2,28 ortalama deger ile davet edici; 2,22 ortalama deger ile yakin; 1,83 ortalama
deger ile sicak bulunmustur. Seramik dokulu yiizey kaplamalari ise 2,35 ortalama deger

ile ferah ve 2,05 ortalama deger ile aydinlik bulunmustur.

102



Yonlendirici - Yonlendirici Degil
Rahatlatici - Rahatsiz Edici
Dikkat Cekici - Dikkat Dagitict
Davet Edici - Itici
Yakin - Uzak
Sicak - Soguk
Ferah - Sikici
Aydimnlik - Karanlik

0 2 4 6

Olcek Ortalamasi
Ahgap ™ Seramik ® Metal

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalar1 daha olumlu cevaplar1 igermektedir.

Sekil 42. Doku degiskenlerine gore mekénsal kalite diizeyi

Tablo 27°de gosterildigi gibi, doku degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore
karsilastirilmast bakimindan p<0,05 diizeyinde istatistiksel agcidan énemli farkliliklarin
olup olmadigt ANOVA ile test edilmistir. Buna gore, Yonlendirici — Yonlendirici Degil
(F=143,673; df=2; P=0,000); Rahatlatic1 — Rahatsiz Edici (F=160,591; df=2; P=0,000);
Dikkat Cekici — Dikkat Dagitici (F=82,581; df=2; P=0,000); Davet Edici — Itici
(F=211,743; df=2; P=0,000); Yakin — Uzak (F=270,014; df=2; P=0,000); Sicak — Soguk
(F=553,238; df=2; P=0,000); Ferah — Sikic1 (F=70,893; df=2; P=0,000); Aydinlik —
Karanlik (F=64,751; df=2; P=0,000) diizeyinde anlaml1 farkliligin oldugu goériilmektedir.
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Tablo 27. Doku degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilastirilmasi

ANOVA Testi
Sifat Ciftleri Kareler Serbestlik Kareler F P
Toplami Derecesi  Ortalamasi Degeri Degeri
Yonlendirici-  Gruplar Arasi 707,243 2 353,621 143,673 ,000
Yonlendirici Grup Iginde 2884,641 1172 2,461
Degil Toplam 3591,884 1174
Rahatlatic1-  Gruplar Arasi 742,114 2 371,057 160,591 ,000
Rahatsiz Grup Iginde 2698,747 1168 2,311
Edici Toplam 3440,861 1170
Dikkat Gruplar Arasi 753,446 2 376,723 82,581 ,000
Cekici- Grup Iginde 5346,472 1172 4,562
Dikkat Toplam 6099,918 1174
Dagitici
Davet Edici-  Gruplar Arasi 925,604 2 462,802 211,743 ,000
itici Grup Icinde 2550,688 1167 2,186
Toplam 3476,291 1169
Yakin- Gruplar Arasi 1210,113 2 605,057 270,014 ,000
Uzak Grup Icinde 2615,053 1167 2,241
Toplam 3825,166 1169
Sicak- Gruplar Arasi 2539,548 2 1269,774 553,238 ,000
Soguk Grup Icinde 2706,002 1179 2,295
Toplam 5245,550 1181
Ferah- Gruplar Arasi 296,866 2 148,433 70,893 ,000
Sikici Grup Icinde 2458,070 1174 2,094
Toplam 2754,936 1176
Aydinhk- Gruplar Arasi 263,592 2 131,796 64,751 ,000
Karanhk Grup Icinde 2397,748 1178 2,035
Toplam 2661,340 1180

Tablo 28’de

belirtildigi gibi, doku degiskenlerinin mekénsal kalite diizeyine gore

karsilagtirilmas1 amaciyla Tukey testi uygulanmigtir. Tukey testi sonucuna gore ahsap

dokulu yiizey kaplamalari, metal ylizey kaplamalar ile karsilastirildiginda tiim sifat

ciftleri i¢in anlamh farkliligin oldugu goriilmektedir. Ahsap dokulu yiizey kaplamalari,

seramik dokulu yiizey kaplamalar ile karsilastirildiginda ise Ferah — Sikict ve Aydinlik

— Karanlik sifat ciftlerinde anlamli farklilik goriilmemistir. Diger sifat ciftleri icin anlamli

farkliliklar bulunmaktadir.
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Tablo 28. Doku degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilastirilmasi

Tukey Testi
Sifat Cifti () Renk (J) Renk  Ortalama  Standart  Deger %95 Giiven Arahgi
Fark (1-J) Hata
Alt Sinir Ust Stmir ~ Alt Sinir -~ Ust Simir— Alt Sinur
Yonlendirici- Metal Ahsap 1,82790(*) ,11221 ,000 1,5646 2,0912
Yonlendirici Seramik  1,36387(*) ,11192 ,000 1,1012 1,6265
Degil Ahsap Metal -1,82790(*) ,11221 ,000 -2,0912 -1,5646
Seramik  -,46403(*) ,11221 ,000 -, 7273 -,2007
Seramik  Metal -1,36387(*) ,11192 ,000 -1,6265 -1,1012
Ahsap ,46403(*) ,11221 ,000 ,2007 1273
Rahatlatici- Metal Ahsap 1,90753(*) ,10893 ,000 1,6519 2,1631
Rahatsiz Edici Seramik  1,30612(*) ,10858 ,000 1,0513 1,5609
Ahsap Metal -1,90753(*) ,10893 ,000 -2,1631 -1,6519
Seramik  -,60141(*) ,10893 ,000 -,8570 -,3458
Seramik  Metal -1,30612(*) ,10858 ,000 -1,5609 -1,0513
Ahgap ,60141(*%) ,10893 ,000 ,3458 ,8570
Dikkat Cekici-  Metal Ahgap 1,95910(*) ,15285 ,000 1,6004 2,3178
Dikkat Seramik  1,10053(*) ,15237 ,000 ,7430 1,4581
Dagitica Ahsap Metal -1,95910(*) ,15285 ,000 -2,3178 -1,6004
Seramik  -,85857(*) ,15266 ,000 -1,2168 -,5003
Seramik  Metal -1,10053(*) ,15237 ,000 -1,4581 -,7430
Ahsap ,85857(*) ,15266 ,000 ,5003 1,2168
Davet Edici- Metal Ahsap 2,17563(*) ,10594 ,000 1,9270 2,4242
itici Seramik  1,19970(*) ,10560 ,000 ,9519 1,4475
Ahsap  Metal  -2,17563(*) 10594 ,000 24242 -1,9270
Seramik  -,97593(*) ,10608 ,000 -1,2249 -,7270
Seramik  Metal -1,19970(*) ,10560 ,000 -1,4475 -,9519
Ahgap ,97593(*) ,10608 ,000 ,7270 1,2249
Yakin- Metal Ahsap 2,47447(%) ,10727 ,000 2,2227 2,7262
Uzak Seramik  ,96136(*) ,10686 ,000 ,7106 1,2121
Ahsap  Metal  -2,47447(*) 10727 ,000 22,7262 -2,2227
Seramik  -1,51312(*) ,10748 ,000 -1,7653 -1,2609
Seramik  Metal -,96136(*) ,10686 ,000 -1,2121 -,7106
Ahgap 1,51312(*) ,10748 ,000 1,2609 1,7653
Sicak- Metal Ahsap 3,51520(*) ,10801 ,000 3,2617 3,7687
Soguk Seramik  1,10886(*) ,10780 ,000 ,8559 1,3618
Ahsap Metal -3,561520(*) ,10801 ,000 -3,7687 -3,2617
Seramik  -2,40634(*) ,10801 ,000 -2,6598 -2,1529
Seramik  Metal -1,10886(*) ,10780 ,000 -1,3618 -,8559
Ahsap 2,40634(*) ,10801 ,000 2,1529 2,6598
Ferah- Metal Ahsap 1,07322(*) ,10322 ,000 ,8310 1,3155
Sikici Seramik  1,05774(*) ,10342 ,000 ,8150 1,3004
Ahgap Metal -1,07322(*) ,10322 ,000 -1,3155 -,8310
Seramik -,01548 ,10329 ,988 -,2579 ,2269
Seramik  Metal -1,05774(*) ,10342 ,000 -1,3004 -,8150
Ahsap ,01548 ,10329 ,988 -,2269 ,2579
Aydinhk- Metal Ahsap ,91827(*) , 10171 ,000 ,6796 1,1569
Karanhk Seramik  1,06853(*) ,10165 ,000 ,8300 1,3071
Ahgap Metal -,91827(*) ,10171 ,000 -1,1569 -,6796
Seramik ,15026 ,10171 ,302 -,0884 ,3889
Seramik  Metal -1,06853(*) ,10165 ,000 -1,3071 -,8300
Ahsap -,15026 ,10171 ,302 -,3889 ,0884
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Doku degiskenlerinin mekansal kalite diizeyine gore karsilatirilmas: dogrultusunda, sifat
ciftlerine gore mekansal kalite diizeyini en fazla arttiran doku degiskenin, ahsap dokulu
yiizey kaplamalarmin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Hipotez 9°da belirtilen
“Hastane yapilariin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan ahsap dokulu malzemeler,

mekansal kalite diizeyini olumlu yonde etkiler” hipotezi desteklenmektedir.

Cinsiyet gruplarina gore renk degiskenlerinin mekansal kalite analizi

Mekansal kalite diizeyinde renk degiskenleriyle olusturulan mekanlarin, cinsiyete gore
anlaml farkliliklar olusturdugu goriilmektedir. Bu baglamda, Tablo 29°da mekansal
kalite diizeyinde renk degiskenlerinin cinsiyete gore karsilastirilmasi, betimsel istatistik
degerleri ile belirtilmistir. Buna gore, degisken ortalamalar1 1’den 7°ye kadar
stralanmistir. Diisiik deger olumlu; yiliksek deger olumsuz cevaplar1 gostermektedir.

Tablo 29. Mekansal kalite diizeyinde renk degiskenlerinin cinsiyete gore
karsilastirilmasi grup istatistik degeri

Renk Cinsiyet Katihmci1 Ortalama Deger  Standart Sapma  Standart Hata

Notr Kadin 260 3,81 1,23 0,07
Erkek 139 3,82 1,31 0,11
Sicak Kadin 260 2,30 0,76 0,047
Erkek 139 2,38 0,86 0,073
Soguk Kadin 260 2,97 0,98 0,06
Erkek 139 2,67 1,06 0,09

Anlaml farkliliklarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in betimsel istatistik degerlerin grafiksel
ifadesi Sekil 43°te gosterilmistir. Soguk rengin mekansal kalite diizeyinde, erkeklere gore
2,67 ortalama deger; kadinlara gore 2,97 ortalama deger ile anlamli farkliliklarin oldugu

goriilmektedir.
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Erkek

Kadin

0 1 2 3 4 5
Olcek Ortalamasi

Sicak ® Soguk ®Notr

Not: Diisiik degerli 6l¢ek ortalamalart daha olumlu cevaplari igermektedir.

Sekil 43. Cinsiyet gruplarina gore renk degiskenlerinin mekansal kalite diizeyi

Tablo 30°da gosterildigi gibi, cinsiyet gruplarina gore renk degiskenlerinin mekansal
kalite diizeyinde karsilastirilmasi dogrultusunda p<0,05 diizeyinde istatistiksel agidan
onemli farkliliklarin olup olmadigi T Testi ile test edilmistir. Buna gore (F=0,818;
df=394; P=0,003) diizeyinde anlaml farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tablo 30. Mekansal kalite diizeyinde renk degiskenlerinin cinsiyete gore
karsilastirilmasi T Testi

Renk Varyans Levene Testi Varyans T Testi Ortalama Esitligi
Durumu Esitligi
F Degeri  Onemlilik T Serbestlik ~ Onemlilik ~ Ortalama
Degeri Degeri Derecesi Degeri Fark
AltSmir  Ust S Alt Stur Ust Sinar Alt Siur Ust Sinir
Notr Varyanslar 1,813 ,179 -,082 396 ,935 -,01090
Esit
Oldugunda
Varyanslar -,080 267,231 ,936 -,01090
Esit
Olmadiginda
Sicak Varyanslar ,004 ,952 ,897 396 ,370 ,07540
Esit
Oldugunda
Varyanslar ,865 254,516 ,388 ,07540
Esit
Olmadiginda
Soguk  Varyanslar ,818 ,366 2,840 394 ,003 -,30226
Esit
Oldugunda
Varyanslar 2,772 261,658 ,004 -,30226
Esit
Olmadiginda
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Cinsiyete gore renklerin mekansal kalite diizeyi kiyaslandiginda; erkeklere gore, soguk
renklerin mekéansal kalite diizeyini daha fazla arttirdigi goriilmektedir. Bu baglamda,
Hipotez 10°da belirtilen “Hastane yapilariin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan renklerin
mekansal kalite diizeyi, cinsiyet gruplar1 arasinda farklilik gosterir” hipotezi

desteklenmektedir.

Dort farkli deney asamasi iizerinden edinilen bulgulara gore, genel olarak; 6rneklem
alanmin sirkiilasyon alanlarindaki diigiim noktalar1 ve merkezi sirkiilasyon sistemi ile
diizenlenen alanlarda olusan yogunluk oraninin, sirkiilasyon sisteminin pargasi olan diger
alanlara gore daha yogun oldugu goriilmektedir. Sirkiilasyon alanlarinda uygulanan sicak
rengin ve ahsap dokulu yiizey kaplamalarinin hatirlanabilirlik, yonelme karari ve

mekansal kalite diizeyi diger renk ve doku degiskenlerine gore daha fazladir.
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6. SONUC VE ONERILER

Insan, mekanla siirekli etkilesim icerisindedir. insanligin temel ihtiyaci olan mekan,
mimarhigin ellerinde geg¢misten giliniimiize kadar farkli sekillere biiriinerek gelmistir.
Mekanlar, insanlara iz birakarak fiziksel ve c¢evresel Ogeleriyle, kullanicilarin
davraniglarini belirler. Boylece Kisiler, icinde bulundugu mekanlari algilayabildigi kadar
verimli sekilde kullanir. Bir baska agidan insanin, dogasi geregi siirekli hareket halinde
olmas1 ve bir yerden bir yere ulasma c¢abasi mekan ile iliskilendirildiginde, yon bulma

davranigini ortaya ¢ikartmaktadir.

Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda yon bulma davranisini temel alan bu ¢alisma,
hastanelerde yasanan yon bulma problemlerinin, sirkiilasyon analizlerine dayanarak renk,

doku ve tasarim 6gelerinin kullanilmasiyla nasil ¢éziilebilecegini arastirmaktadir.

Bu calismayla hatirlanabilirlik, yonelme karari ve mekénsal kalite dl¢eginde edinilen
verilerle kullanicilar tarafindan rahat algilanan, yon bulma performansini arttiran ve

mekansal okunabilirlige katki saglayan i¢ mekanlarin olugturulmasi hedeflenmistir.

Bu dogrultuda ¢alismanin 6rneklem alanini olusturan Konya Sehir Hastanesinin zemin
kat sirkiilasyon alaninin, mekan dizimi ydntemiyle baglanabilirlik, biitiinlesiklik ve
ortalama derinlik degerleri analiz edilmistir. Bu degerlere gore sirkiilasyon alanlarinda en

yogun bolgeler tespit edilerek anket kisminda yapilan deneyler igin veri olusturulmustur.

Konya Sehir Hastanesinin zemin kat plan semasina gore, baglantisallik ve biitiinlesiklik
degerinin en yiiksek oldugu bolgeler ana sirkiilasyon sistemi hattinda bulunan diigiim
noktalaridir. Ana sirkiilasyon aksindan uzaklasarak bloklara dogru gidildik¢e, mekanin
baglantisallik ve biitlinlesiklik degerleri agik sekilde azalmaktadir. Bu baglamda,

mekanin bigimlenisi ana sirkiilasyon tizerinden kurgulanmistir.

Mekanin baglanabilirlik ve biitiinlesikliginin ayni oranda artmasi ve azalmasi, bu degerler
kapsaminda mekansal iliskinin tutarliligin1 gostermektedir. Bu bakimdan dogrusal ve
merkezi sirkiilasyon sistemi ile olusturulan ana sirkiilasyon aksi, kendini olusturan biitiin

pargalardan okunabilmektedir.

Ana sirkiilasyon hattindan uzaklastikca mekansal derinlik artmaktadir. Bu durum
mekanlart birbirine baglayan ana koridoru yiizeysellestirirken; bloklara yakin olan

bolgeleri derinlestirmektedir. Plan semasinin sol tarafinda bulunan iki blogun, mimari
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tasarim siirecinin sonrasinda ilave edilmesi, bu bloklar1 ana govdeye baglayan
sirkiilasyon alanlarini, ana sirkiilasyon aksina gore daha derin kilmaktadir. Ayrica ilave
edilen iki blogun baglanti yollarin1 olusturan sirkiilasyon sisteminin okunabilme

potansiyeli de diistiktiir.

Yapilan analizlere gore anlagilabilirligin en verimli oldugu bdlge ana sirkiilasyon hattidir.
Ana sirkiilasyon alaninin anlasilabilir olmasi, kullanicilarin yon bulma performansini
olumlu yonde etkiledigi gibi mekanlar arasi erisilebilirligi de kolaylastirmaktadir. Dal
hastanelerinin birbirine baglanmasi {izerine kurgulanan bu mekansal bi¢imleniste, ana
sirkiilasyon alan1 anlasilabilir ve erisilebilir oldugu kadar; bloklarin birbirine baglanmasi
sebebiyle kullanim yogunlugunun en fazla oldugu yerdir. Bu dogrultuda ana sirkiilasyon
alan1 {izerinde bulunan merkezi sirkiilasyon sistemi ve diigiim noktalar1, nirengi noktasi

olusturularak kullanim yogunluguna neden olmaktadir.

Sehir hastanelerinin mekansal bigimlenigine gdre temel alinan kurgunun, ana kiitle
icerisinde dal hastanelerini birbirine baglayan ana sirkiillasyon aksi1 iizerinde
olusturuldugu goriilmektedir. Islev bakimindan 6nemli role sahip olan ana sirkiilasyon
hattt ilizerinde, merkezi ve dogrusal olmak tizere iki farkli sirkiilasyon sistemi
bulunmaktadir. Giris hollerinde bulunan merkezi sirkiilasyon sistemi ve ana aks lizerinde
bulunan diigiim noktalari, yon bulma davranisinda karar verme asamalarinin yasandigi ve

kullanim yogunlugunun en fazla oldugu bolgeler olarak nitelendirilebilir.

Mekan dizimi analizinden edinilen veriler dogrultusunda, merkezi ve dogrusal
sirkiilasyon sistemlerini barindiran ana sirkiilasyon aksi rota olarak belirlenerek yapilan
deney, bu gilizergah iizerinde kurgulanmistir. Hatirlanabilirlik, yonelme karar1 ve

mekansal kalite diizeylerinin tespit edilmesi i¢in anket ¢caligmasi yapilmstir.

Yapilan analizlere gore mekan icerisinde kullanilan; diisey sirkiilasyonu saglayan
merdivenler, bitkisel 6geler ve sanatsal tablolar kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini
arttirmaktadir. Bu baglamda hastane yapilar1 gibi ¢evresel faktorleri barindiran tasarim
kriterlerinin karmasasindan uzak tutularak ele alinmasi gereken mekanlar igerisinde,
tasarimin genel anlayisina uygun sekilde resim, heykel, enstelasyon gibi sanatsal
calismalarin ya da bitki ve su 6gesi gibi tasarim dgelerinin kullanilmasi, mekan icerisinde
nirengi noktasi olusturarak kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini arttirmakta ve yon

bulma performanslarini olumlu yonde etkilemektedir.
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Meslek gruplarina gore tasarimci, saglik personeli ve digeri olarak ayrigtirilan
hatirlanabilirlik deneyinin analizlerine gore tasarim ogelerini en c¢ok hatirlayan
tasarimcilarken; en az hatirlayan grup ise saglik personelleridir. Bu baglamda saglik
personelleri, hastane yapilarinda hizmet odakli yogun is akisindan dolay1 dikkat
daginikligi yasayarak mekan igerisinde tasarim oOgeleriyle olusturulan farklilagsmalari
gormekte giicliik gekmektedirler. Ote yandan tasarimcilar mesleki ilgiden dolay1 tasarim
Ogelerini  hatirlayarak yon bulma davraniglarinda bu oOgeleri referans olarak

kullanabilmektedirler.

Renk degiskenlerinin hatirlanabilirlik diizeyine gore yapilan analizlerde sicak renkler
daha akilda kalic1 etkiye sahiptir. Bu baglamda sirkiilasyon alanlarinda uygulanan sicak
renkler, kullanicilarin hatirlanabilirlik diizeyini olumlu yonde etkilemektedir. Hastane
yapilariin sirkiilasyon alanlarinda bulunan nirengi noktalarinda, sicak renklerin
uygulanmasi kullanicilarin yon bulma performansini arttirilabilmektedir. Sirkiilasyon
alanlarinda hatirlatici etkisi ile kullanilan sicak renklerin vurgulanmasi i¢in diger renk

tiirlerinin de fon olarak kullanilmas1 6nem tasimaktadir.

Doku kapsaminda hatirlanabilirlik diizeyine gore, ahsap dokulu ylizey kaplamalari,
seramik ve metal dokulu yilizey kaplamalarina gore daha fazla hatirlanmaktadir. Bu
dogrultuda sirkiilasyon alanlarinda uygulanan ahsap dokulu yilizey kaplamalari,
kullanicilarin  hatirlanabilirlik  diizeyini olumlu yonde etkileyerek yon bulma
performansini arttirmaktadir. Ahsap dokunun sicak renk etkisine sahip olmasi, hatirlatici
bir etki olusturarak yon bulma iizerinde sicak renkler ile ayni sonucu yansitmaktadir.
Ahsap ylizey kaplamalarinin nirengi noktalarinda vurgu amaciyla kullanilmasi, mekanda
hatirlatic1 etkisini 6n plana ¢ikartmaktadir. Sicak renklerin kullaniminda oldugu gibi,
ahsap ylizey kaplamalarinin da mekan igerisinde ¢ok fazla tekrar etmesi, 6zellikle hastane

yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda karmasa olusturabilmektedir.

Y 6nelme karar1 diizeyinde, sicak renk ve ahsap dokulu yiizey kaplamalarinin yonlendirici
etkisi daha fazladir. Sirkiillasyon alanlarinda kullanilan sicak renk ve ahsap dokular
kullanicilarin yonelme kararini olumlu yonde etkileyerek yon bulma performanslarin
arttirmaktadir. Sicak renk ve ahsap dokulu yiizey kaplamalarinin hatirlanabilmesi, kisiler
tizerinde yonelme karari tercihini de olumlu yonde etkilemektedir. Hatirlanabilirlik ve

yonelme karar1 tercihlerinde ayni sonuglarin goriilmesi, birbirini destekleyerek sicak renk
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ve ahsap dokunun kullanicilar iizerinde yon bulma performansini arttirdig
sOylenebilmektedir. Kullanicilarin sirkiilasyon alanlarinda yon bulmasi amaciyla
olusturulan renk ve dokularin dengeli sekilde kullanilmasiyla olumlu sonuglar
edinilmektedir. Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda vurgulayici renk ve dokularin
stirekliligi, kullanicilara rehber olmaktan c¢ok karmasa yaratarak onlar1 ¢ikmaza

stiriikleyebilir.

Renk degiskenlerine gore sicak renkler, mekansal kalite diizeyini arttirmaktadir.
Mekansal kalite diizeyinde cinsiyet gruplart incelendiginde ise soguk renkler, erkekler
tarafindan daha olumlu karsilanmaktadir. Doku degiskenlerine gore ahsap dokulu ylizey
kaplamalari, mekénsal kalite kapsaminda genel olarak kullanicilar tarafindan olumlu
karsilanmaktadir. Seramik dokulu yiizey kaplamalari ise kullanicilar tarafindan daha
aydinlik ve ferah bulunmustur. Seramik yiizey kaplamalarinin aydinlik ve ferah
kargilanmasi, hastanelerde temizligi miimkiin kilan bir malzeme olmasi ve genellikle
hastane yapilarinda tercih edilmesiyle agiklanabilmektedir. Mekansal kalite diizeyi
kapsaminda kullanilan sifatlar yon bulma davranisi ile iliskilendirildiginde, yon bulmaya
referans olan her tiir renk ve doku degiskenlerinin kullanicilar {izerinde olumlu bir etki

yarattig1 soylenebilmektedir.

Mekansal kalite diizeyinde renk ve doku degiskenleri, yon bulma davranigina dogrudan
etki etmese de yon bulma davranisiyla iliskilendirilen ve dolayli olarak mekéanin
hatirlanmasida ve yonelme tercihlerinde etkili olan bir unsurdur. Bu durum, mekansal
kalite analizinde sunulan ‘yonlendirici—yonlendirici degil’ sifat ¢ifti ile yonelme karari
analizlerinin ayni sonucu vermesiyle ispat edilebilmektedir. Bu dogrultuda yon bulma
kavramina referans olan mekéansal kalite diizeyinde kullanilacak renk ve dokular,
mekanin niteligine gore degisim gosterebilmektedir. Bir bagka deyisle, dogumhane
icerisinde bulunan bekleme alani ile acil girisinde bulunan bekleme alaninin, ¢evresel
faktorler kapsaminda olusturulan tasarim kriterlerine gére farkli sekilde yorumlanarak

mekansal kalite diizeyi arttirilabilmektedir.

Karmagik fonksiyonlu yapilar olarak ele alinan hastanelerin, bigimlenisi ve sirkiilasyon
sisteminin formu, kullanicilarin yon bulma davranisinda etkili olmaktadir. Merkezi
sirkiilasyon sistemi ve dogrusal sirkiilasyon sisteminin diiglim noktalari, mekanlar

birbirine baglayan odak noktalar1 oldugu i¢in yon bulma davranisinda karar asamalarinin

112



gerceklestigi kritik bolgelerdir. Bu baglamda karmagik fonksiyonlu yapilarda diigiim
noktalari, kisilerin yon bulma davranisini etkilemektedir. Ayrica kullanim yogunlugunun
en fazla oldugu bu noktalarda alinan yanlis yonelim kararlar1; kisilerde stres, yorgunluk,

zaman kaybi1 ve acil durumlarda yigilmalara sebebiyet verebilir.

Hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilan sicak renkler, kisilerin
hatirlanabilirlik ve yonelme kararlarini olumlu yonde etkilemektedir. Bu durum kisilerin
yon bulma performansini arttirmaktadir. Hastane yapilarinin ameliyathaneleri, doktor ve
hasta odas1 gibi hareket edilmeyen mekanlarinda dinlendirici, sakin renk ve dokular
kullanilabilecegi gibi; hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda bulunan nirengi

noktalarinda, belli oranda vurgulayici renk ve dokulara yer verilebilir.

Hastane yapilarinda kullanilan yonlendirme levhalari, aciklayict bir 6ge oldugu kadar;
yogun kullanilmasiyla karmasa yaratan bir 6geye dontisebilir. Dolayisiyla yon bulma
davraniginda karar verme siirecini etkileyen kritik noktalarda, ¢evresel faktdrlere uygun
sekilde birtakim tasarim oOgeleri kullanilabilir, renk ve doku degiskenleriyle

farklilagsmalara gidilerek kullanicilarin yon bulma performansi arttirilabilir.

Bu tez calismasinda, Konya Sehir Hastanesinin zemin kat plam1 ile Orneklem
olusturularak sehir hastanelerinin mekan bi¢imlenisi mekan dizimi yontemiyle analiz
edilmistir.  Sehir hastanelerinin  sirkiilasyon alanlarinda kullanim yogunlugu,
okunabilirlik, yon bulma, erisilebilirlik kavramlar1 {izerine degerlendirmelerde
bulunulmustur. Kullanicilarin, hastane yapilarinin sirkiilasyon alanlarinda yén bulma
performansina yonelerek oOzellikle ¢evresel faktorler kapsaminda renk ve doku

unsurlarinin etkisine odaklanilmistir.

Bu tez caligmasinin, plan semalarinin benzer tipolojik 6zellikler gdstermesiyle yakin
donemde yapilan ve yapimlarina devam edilen tiim sehir hastanelerine 6rnek olmasi
bakimindan katk1 saglayacag diisiiniilmektedir. Renk ve doku degiskenlerinin kullanimi1
kapsaminda hastane yapilarinin tasarim kriterlerine veri olusturacagina inanilmaktadir.
Hastane yapilarinda yon bulma problemlerine iliskin ¢6ziim Onerilerinin getirilmesi
bakimindan bu ¢alismadan elde edilen sonuglar, konu kapsaminda bilimsel ¢alismalara

referans olabilir.
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Yapilan bu tez calismasi ile ileriye yonelik gergeklestirilecek hastane yapilarinin
tasarimma katki saglayacagr on goriilmektedir. Bunula birlikte, bu tez caligmasi
tizerinden edinilen sonuglar hasta, refakatgi, saglik personeli gibi kullanicilarin beklenti
ve tercihlerini, tutum ve davraniglarim1 ortaya koymasi bakimindan tasarimcilara ve
tireticilere yol gosterici niteliktedir. Tasarimcilara, hastane yapilarinda kullanilmasi
gereken renk ve doku faktorleri ile ilgili fikir vermesi bakimindan faydali olacagina
inanilmaktadir. Bununla birlikte, karmasik fonksiyonlu olan hastane yapilarinda
kullanicilarin yon bulma performansinin artacagi, kalite diizeyi arttirilmis, rahat
algilanabilen ve verimli kullanilabilen mekanlarin olusacagi diisiiniilmektedir. Bu
dogrultuda yapilan bu ¢alismadan elde edinilen sonuglar, konuyla ilgilenen

akademisyenlere ve tasarimcilara referans olabilir.

Hastane yapilar1 lizerinde yapilan bu c¢alisma, diger karmasik fonksiyonlu yapilari
icerecek sekilde ele alinarak farkli alan ¢aligmalart ile genisletilebilir ya da farkli mekan
organizasyonlarina sahip hastane yapilar ile kiyaslanabilir. Bu c¢alisma kapsaminda
tasarim Ogeleri, renk ve doku degiskenleri ele alinmis olup farkli mekansal ve kisisel
faktorleri igerecek bicimde olusturulabilecek c¢alismalarla zenginlestirilebilir. Deney
caligmasi, 6rneklem alaninin gerek biiyiik 6l¢ekli bir hastane yapist olmasi gerek kullanim
yogunlugunun fazlalig1 gerekse pandemi kosullar1 nedeniyle dijital ortamda yapilmistir.
Yapilan deney, daha kii¢iik 6lgekte bir hastane yapisi ya da diger karmasik fonksiyonlu

yapilar igerisinde bire bir uygulamayla ele alinabilir.
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EKLER:
Ek-1: Anket formu

Bu anket ¢alismasi Prof. Dr. Kerim CINAR danismanliginda Ars. Gér. Mehmet NORASLI tarafindan yazilacak olan Doktora Tezi i¢in
hazirlanmistir. Calismadan elde edilecek bilgiler kanun ve yonetmeliklere uygun olarak korunup; Doktora Tezi, akademik ve bilimsel
yaynlar i¢in kullanilacaktir.

Bu ¢alisma saglik yapilart kapsaminda sehir hastanelerinin sirkiilasyon alanlarinda kullanilabilecek renk ve doku 6gelerinin, kullanicilar
agisindan yon bulmaya etkilerini incelemek amaciyla yapilmaktadir.

Liitfen tiim sorular1 bireysel olarak degerlendiriniz ve eksiksiz olarak cevaplandiriniz. ilginiz ve ayirdiginiz zaman igin tesekkiirler.

1. KiSiSEL BiLGIiLER

Liitfen asagidaki sorularin ilgili kisimlarimin icerisine “X” koyarak isaretleyiniz, ilgili yerleri aciklayiniz.

1. Cinsiyetiniz Kadmn [_] Erkek[ ]
3. Egitim Durumunuz Hkokul} Ortaokul[_] Lise[_] On Lisans[__]
Lisans Yiiksek Lisang[__] Doktora ]

Tasarimci (Mimar/i¢ Mimar) [__] Saglk Personeli [__]
Digeri [_]

4. Mesleginiz

5. Daha Once Hi¢c Hastaneye Gittiniz mi?

2. SEHIR HASTANESININ SIRKULASYON ALANLARINDA OLUSTURULAN RENK
VE DOKU DEGISKENLERININ HATIRLANABILIiRLiK UZERINDEKi ETKILERININ
DEGERLENDIRILMESI

Gosterilen mekdnlarin, izlediginiz videoda olup olmadigini ve gosterilen mekdnlar: ne derecede
hatrladiginizi belirtiniz.

Bu mekani Bu mekani Bu mekant Bu mekani
Mekén gordiigimden gordigimii Kararsizim gorMEdigimi gorMEdigimden
ini saniyorum santyorum eminim

10

11

12

13

00|0|0|0|0|00|0j0/00 00| £
Didmojooo oo oo oo
Diojooo o ooy oo
OUjoiooooo o oo o)
Oiojoooooo oo too|n

14
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3. SEHIR HASTANESININ SIRKULASYON ALANLARINDA OLUSTURULAN RENK
VE DOKU DEGISKENLERININ YON BULMA UZERINDEKi ETKILERININ
DEGERLENDIRILMESI

1k defa kullandiginiz saghk yapisinin ic mekaninda, gordiigiiniiz mekinlardan hangisine yonelirsiniz?

Mekan-15 Mekan-16 Mekan-17
1 —] 1
Mekan-18 Mekan-19 Mekan-20
—] —] —]
Mekan-21 Mekén-22 Mekan-23
1 1 —]
Mekan-24 Mekan-25 Mekan-26
1 1 —]

4. SEHIR HASTANESININ SIRKULASYON ALANLARINDA OLUSTURULAN RENK
VE DOKU DEGISKENLERININ MEKANSAL KALITE UZERINDEKI
ETKILERININ DEGERLENDIRILMESI

Gosterilen mekdanlarin, sizde biraktig izlenimleri ve uyardigi hisleri, asagida yer alan tabloyu
isaretleyerek belirtiniz. Ornegin cok aydinhk olarak degerlendiriyorsaniz 1. siitunu, cok karanlik olarak
degerlendiriyorsaniz 1. siitunu igaretleyiniz.

Mekan
”7 3 4
Aydinlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikict
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici [tici
Biligsel Dikkat Cekici Dikkat Dagitict
Deger Rahatlatici Rahatsiz Edici
Y o6nlendirici Yonlendirici Degil
Mekan
- 3 4
Aydinlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikici
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici Itici
Biligsel Dikkat Cekici Dikkat Dagitict
Deger Rahatlatici Rahatsiz Edici
Yonlendirici Yonlendirici Degil
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Mekan
. 1 2 3 4 5 6 7
Aydmlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikict
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici Itici
Bilissel Dikkat Cekici Dikkat Dagitici
Deger Rahatlatici Rahats1z Edici
Yonlendirici Yoénlendirici Degil
Mekan
- 1 2 3) 4 5 6 7
Aydmlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikic1
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici tici
Biligsel Dikkat Cekici Dikkat Dagitict
Deger Rahatlatict Rahatsiz Edici
Yonlendirici Yonlendirici Degil
Mekan
i 1 2 3) 4 5 6 7
Aydmlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikict
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici Itici
Bilissel Dikkat Cekici Dikkat Dagitici
Deger Rahatlatict Rahatsiz Edici
Yonlendirici Yonlendirici Degil
Mekan
- 1 2 3 4 5 6 7
Aydmlik Karanlik
Fiziki Ferah Sikict
Deger Sicak Soguk
Yakin Uzak
Davet Edici tici
Bilissel Dikkat Cekici Dikkat Dagitici
Deger Rahatlatict Rahatsiz Edici
Yonlendirici Yonlendirici Degil
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Ek-2: Ankette kullanilan gorseller

Mekan-1:

Mekan-2:

142



Mekan-3:

Mekan-4:
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Mekan-5:

Mekéan-6:

144



Mekan-7:

Mekan-8:
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Mekéan-9:

Mekan-10:
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Mekéan-11:

Mekan-12:
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Mekéan-13:

Mekan-14:
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Mekéan-15:

Mekan-16:
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Mekéan-17:

Mekéan-18:
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Mekéan-19:
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Mekan-20:
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Mekéan-21:
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Mekéan-23:

Mekan-24:
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Mekéan-25:

Mekan-26:
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Mekéan-27:

an-28:

an

Mek:
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Mekéan-29:

Mekan-30:
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Mekéan-31:

Mekan-32:
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Ek-3: Etik kurul raporu
EVIAK 180N ve Saysi: 10820204 4364

1C
KTO KARATAY UNIVERSITES] REKTORLUGO ’@
Insan Arsstirmalan Eok Kerulu

Say1 : 46309256-300
Konu < Prof. Dr. Kerim Csar Hk,

KTO KARATAY
ONIvERBITES)

Sayin Prof. Dr. Kerim CINAR
Ofretimn Oyesi

Sebir Hastanelerindeki Sirkblasycn Sisteminin Yoo Bulmsyvs Exilerinin Mekan Dizimi
ile Incelenmesi isimli aragtioma projest ¢aligmasmnm Prof. Dr. Kerim CINAR'm soruml
Yardusct Aragtansacy olaesk Mebmet NORASLInn katthmlan ile yiriitilmesi ile ilgiti Insan
Arsteralan Btk Ksrubemes yapoms oldufen bagvurunuz 14.09.2020 tarhli 20200407
sayils krremizds degerbendirilmigtir, lgiti galismamzda Onivessitemizin adines geymenmesi,
Covid-19 virisii nedeniyle Olkemizde yaganan saigm strecinde sosyal mesafe kumllarma ve
salgn igin alnan kararlara uyarak cahgmanix garu de loaubenuzcs uygun bulunmusoar,

Cahigmalanaeda baganlar diler gereging saygdanmis rice ederim.

elmazalbdir
Prof. Dr. Cagatay UNUSAN
Insan Aragtemalan Evk Kurol Bagksm

Meveut Bxktroni lmaals:

GAGATAY DNUSAN (Insan Aagtemaian Etk Kurul - Irain Assglemakin Bk Kurul Bagknsr) 15082020 1707
Alabs Ml Alsddn bup Codios Ne 15 KawiryConme Tl ki Comacds CRIK
Teleloa K- 444 1291 Fuls ¥ #303 200 00 4 Urvaee Sehooscr
E-Peste: et siciphantoy o & Laarsct Adrad: wew kaneay adots Tekha Ny 4421231200
Kap Advont - lockareaysadvenaodithat | ap

| bedga 5070 sayil Eleltenn ik bezs Ksnununen 5 Naddes! garedinco glveni eclektronik Imza o mesddmmiste
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