KTO KARATAY UNIiVERSITESI
LiISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
SOSYOLOJI ANABILIiM DALI
TEZLI YUKSEK LISANS PROGRAMI

X Y Z KUSAGINA MENSUP KADINLARIN DiN ALGILARININ
KARSILASTIRILMASI: KONYA ORNEGI

Serife ALTIPARMAK

Yiiksek Lisans Tezi

KONYA
Nisan 2021



XY Z KUSAGINA MENSUP KADINLARIN DIN ALGILARININ
KARSILASTIRILMASI: KONYA ORNEGI

Serife ALTIPARMAK

KTO Karatay Universitesi
Lisanstistli Egitim Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dal1
Tezli Yiiksek Lisans Programi

Yiiksek Lisans Tezi

Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Hatice BUDAK

KONYA
Nisan 2021



KABUL VE ONAY

Serife ALTIPARMAK tarafindan hazirlanan “X Y Z Kusagina Mensup Kadinlarin Din
Algilarmim Karsilastirilmas:: Konya Ornegi” bashikli bu calisma, 06 Nisan 2021
tarihinde yapilan savunma siavi sonucunda basarili bulunarak jlirimiz tarafindan
Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Jiiri Baskani: Prof. Dr. Hiisamettin ERDEM
KTO Karatay Universitesi

Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Hatice BUDAK
KTO Karatay Universitesi

Jiiri Uyesi: Dr. Ogr. Uyesi Aysegiil SILI KALEM
Necmettin Erbakan Universitesi

Jiiri tarafindan kabul edilen bu ¢alismanin Yiiksek Lisans Tezi olmasi igin gerekli
sartlar1 yerine getirdigini onayliyorum.

Prof. Dr. Hiiseyin Bekir YILDIZ
Enstitli Miidiiri



BiLDIiRIM

Enstitii tarafindan onaylanan Yiiksek Lisans/Doktora tezimin tamamini veya herhangi
bir kismini basili veya dijital bigimde arsivleme ve asagida belirtilen kosullar dahilinde
erisime a¢ma iznini KTO Karatay Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle,
Universiteye verilen kullanim haklar1 disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim bende
kalacak ve gelecekteki c¢alismalar (makale, kitap, lisans, patent vb.) icin tezimin
tamaminin veya bir boliimiiniin kullanim haklar1 yalnizca bana ait olacaktir.

Tezimin biitiiniiyle kendi ¢calismam oldugunu, bagkalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazili izinle kullanilmasi zorunlu olan kaynaklari, yazili izin alarak
kullandigimi ve istenildiginde izinlerin suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit
ederim.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayimlanan “Lisanstistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina iliskin Y&nerge” kapsaminda, tezim,
asagida belirtilen kosullar haricince, YOK Ulusal Tez Merkezi ve KTO Karatay
Universitesi Acik Erisim Sisteminde erisime agilir.

[] Enstitii / Fakiilte Yonetim Kurulu karari ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet
tarinimden itibaren 2 y1l ertelenmistir.

[_] Enstitii / Fakiilte Yonetim Kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erisime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren en fazla 6 ay ertelenmistir.?

[] Tezimle ilgili gizlilik karar1 verilmistir.3*
06 Nisan 2021

Serife ALTIPARMAK

1 MADDE 6(1) Lisansiistii tezle ilgili patent basvurusu yapilmasi veya patent alma siirecinin devam
etmesi durumunda, tez danigmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii ilizerine enstitii
veya fakiilte yonetim kurulu iki yil siire ile tezin erisime a¢ilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

2 MADDE 6(2) Yeni teknik, materyal ve metotlarm kullamldigi, heniiz makaleye doniismemis veya
patent gibi yontemlerle korunmamis ve internetten paylagilmast durumunda 3. sahislara veya kurumlara
haksiz kazang imkani olusturabilecek bilgi ve bulgulari iceren tezler hakkinda tez danigmaninin 6nerisi ve
enstitli anabilim dalinin uygun goriisii izerine enstitli veya fakiilte yonetim kurulunun gerekceli karari ile
alt1 ay1 agmamak {izere tezin erisime agilmasi engellenebilir.

3 MADDE 7(1) Ulusal g¢ikarlar1 veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik,
saglik vb. konulara iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildig1 kurum tarafindan verilir.
Kurum ve kuruluslarla yapilan igbirligi protokolii ¢ercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere iliskin gizlilik
karart ise, ilgili kurum ve kurulusun onerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun goriisii iizerine iiniversite
yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karar1 verilen tezler Yiiksekogretim Kuruluna bildirilir.

4 MADDE 7(2) Gizlilik karar1 verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik
kurallar1 ¢ergcevesinde muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine
yiiklenir.



ETiK BEYAN

KTO Karatay Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez/Proje Hazirlama ve Yazim
Kurallarma uygun olarak Dr. Ogr. Uyesi Hatice BUDAK danismanliginda tarafimdan
iretilen bu tez calismasinda; sundugum tiim veri, enformasyon, bilgi ve belgeleri
bilimsel etik kurallar1 ¢ergevesinde elde ettigimi, tiim degerlendirme, analiz, bulgu ve
sonuglar1 bilimsel usullere uygun olarak sundugumu, tez c¢alismasinda yararlandigim
kaynaklarin tiimiine bilimsel normlara uygun bi¢imde atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi, tezimin kaynak gosterilen durumlar disinda 6zgiin oldugunu bildirir, aksi
bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarin1 kabullendigimi beyan ederim.

06 Nisan 2021

Serife ALTIPARMAK

il



TESEKKUR

Bu ¢alismanin gergeklestirilmesinde bilgi ve tecriibeleriyle bana yol gosteren, tizerimde
fazlastyla emegi bulunan saygideger danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Hatice BUDAK’a
minnet ve siikkranlarimi arz ederim.

Aragtirmaya katilma talebimizi kabul edip anketimizi dolduran degerli katilimcilara ve
katilimeilara ulagsma asamasinda bana biiyiik destek veren Hasibe TURGUT, Arzu
HATIPOGLU ve Zahit AYDOGAN’a tesekkiirlerimi sunarim.

Her daim varhigiyla bana gii¢ veren, tiim hayatim boyunca benden maddi manevi
destegini esirgemeyen canim anneme ve sevgili esim Miislim ALTIPARMAK’a,
O0grenci bir annenin tiim nazim1 ¢eken kiymetli evlatlarnm Mervenur ve Melih’e
siikranlarim1 sunarim.

06 Nisan 2021 Serife ALTIPARMAK



OZET
Serife ALTIPARMAK
X Y Z Kusagina Mensup Kadinlarin Din Algilarmin Karsilastirilmasi: Konya Ornegi
Yiiksek Lisans Tezi
Konya, 2021

Din, insanin kendini ve evreni anlamlandirmasinda hem i¢ diinyasini hem de toplumsal
hayatin1 kurmasinda en biiyiik katkiy1 saglayan vazgecilmez bir olgudur. insani iyilige
ve mutluluga ulastirmayi amacglayan din; toplumun kiiltiirel yapisi ile etkilesim
halindedir ve tarihin farkli donemlerinde farkli bigimlerde algilanmistir. Ayni tarihsel
donemde dogan insanlarin, gerceklesen olaylar acisindan ayni olaylara taniklik etmeleri,
aym karakteristik ozellikleri gostermeleri, ayni tutum ve degerlere sahip olmalar ise
kusak kavrami ile ifade edilmektedir. Bu ¢alisma, insanla birlikte var olan din algisin;
son yiizyilda bilim diinyasinda popiilerligi artan kusak olgusu iizerinden betimlemeyi ve
X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilar1 arasinda bir farklilik olup olmadigini
tespit etmeyi amaglamaktadir. Bu baglamda arasgtirmanin teorik kisminda kusak
kavrami, kusak teorisi, kusaklarin siniflandirilmasi, X,Y,Z kusaklarimin 6zellikleri, din
tanimlar1 ve dine farkl yaklasimlar, geleneksel ve modern toplumlarda din, din algis1 ve
dini tecriibenin boyutlar1 hakkinda bilgi verilmistir.

Arastirmanin evrenini, farkli kusaklar1 i¢inde barindiran 2.250.020 niifuslu Konya ili,
orneklemini ise X,Y, Z kusagina mensup 500 kadin olugturmaktadir.

X, Y, Z kusagma mensup kadinlarin din algilarii tespit etmek amaciyla Din Algis
Anket Formu kullanilmistir. Bu anket formu besli likert tipinde hazirlanmis olup 24
maddeden olugmaktadir. Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 22 programu ile analiz
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda; X, Y, Z kusaklari ile Din Algis1 Anket formunda
yer alan; es secimi, tesettiir, dini konularda sohbet, din-bilim iliskisi, devlet baskan1 ve
Ozgiir yasam konularin1 igeren maddeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
oldugu goriilmiistiir. Buna gore; X ve Y kusagina mensup kadinlarin din algilarinin
benzerlik gosterdigi ancak Z kusagina mensup kadinlarin din algilarinda diisiik diizeyde
de olsa bir farklilagsma oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler

Kusak Teorisi, X,Y,Z Kusagi, Din, Din Algisi



ABSTRACT
Serife ALTIPARMAK
Comparison of the Religious Perceptions of Women of the X, Y, Z Generations:

Konya Case

Master’s Thesis
Konya, 2021

Religion is an indispensable phenomenon that makes the greatest contribution to the
understanding of oneself and the universe, both in establishing the inner world and
social life. Religion, which aims to bring people to good and happiness, interacts with
the cultural structure of society. Religion has been perceived in different forms in
different periods of history. The fact that people born in the same historical period
witness the same events in terms of events, show the same characteristics, and have the
same attitude and values is expressed by the concept of generation. This study aims to
describe the perception of religion that coexists with humans through the phenomenon
of generation, whose popularity has increased in the world of science in the last century
and to determine whether there is a difference between the perceptions of religion of
women belonging to Generation X, Y, and Z. In this context, the concept of Generation,
Generation theory, classification of generations, characteristics of Generations X, Y, Z,
definitions of religion and different approaches to religion, religion in traditional and
modern societies, perception of religion and dimensions of religious experience were
dealt with in the theoretical part of the research.

The target population of the study is Konya, with its population of 2.250.020, which
includes different generations. The sample of the study consists of 500 women
belonging to the X, Y, and Z generations. The Perception of Religion Questionnaire
form was used to determine the religion perceptions of women belonging to the X, Y,
and Z generations. This questionnaire form is prepared in five-point Likert type and
consists of 24 items. The data obtained from the research were analyzed with the SPSS
22 program. As a result of the analysis, it was seen that there was a statistically
significant relationship between the X, Y, Z generations and the items in the Perception
of Religion Questionnaire that include spouse selection, attitude of a president, hijab,
religious knowledge and conversation, religion-science relationship and free life .
According to this, it was found that the religion perceptions of women belonging to the
X and Y generations were similar, but there was a slight difference in the religion
perceptions of the women belonging to the Z generation.

KeyWords

Generation Theory, X, Y, Z Generation, Religion, Perception of Religion
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1. GIRIS

Yiizyillardir tarihsel ve sosyolojik bir bakis acisiyla analiz edilen ve tartisilan kusak
olgusu, bugiin ¢ok disiplinli bir kavram olarak g¢esitli bilim dallar1 tarafindan
incelenmekte ve 0z olarak ayni donemi tecriibe eden, ayni1 degerlere sahip bireyleri

tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

Bazi sosyologlar kusaklart modern 6ncesi donem, modern dénem ve post-modern
donem olarak siniflandirmaktadir. Zaman algisinin degismesiyle yakindan ilgili olan bu
simiflandirmaya gore; 1900’lere kadar olan donem “modern 6ncesi” donemdir. 1900-
1980 aras1 tiim diinyanin hizla modernlestigi “modern dénem” dir. 1980’lerde baslayan
ve gliniimiize uzanan “post-modern donem” ise modernlesmenin sorgulandigr ve

yeniden diisiiniildiigli donemdir (Baykan, 2019).

Modern donemde gelisen teknoloji ve iletisim, toplum hayatim1 kusatarak hizla
degistirmistir. Oyle ki, kiiciik bir kdye donen diinyada zaman/mekan kavrami gibi
insanlik Oykiisii de aynilagmakta, ortak zamanin ortak kurallari islemektedir. Gidden’s;
toplumlari, tim zamanlar1 “sifirlayarak” evrensel tek bir zamanda bir araya getiren
seyin modern devrim oldugunu sdyleyerek bu durumu 6zetlemektedir. Halbuki, modern
zamana kadar her toplum, kendi zaman algis1 ve kendi kiiltiirii i¢inde yasamaktaydi ve

giinlimiizden farkli kusaklara sahipti (Baykan, 2019).

Yasam siireclerinin degismesiyle birlikte insanlarin da degismesi, bir dnceki nesilden
farkli karakteristik ozellikler gostermesi ve kusaklararasi degisimin bu denli goriilebilir
olmasi kusaklarin kronolojik olarak siniflandirilmasini kaginilmaz kilmistir. Kusaklarin
siniflandirilmasi iizerine ilk profesyonel ¢alismalar ABD’de Bebek Patlamasi kusaginin
farkliliklar1 {izerinden baslamis ve geliserek devam etmistir. Bugiin Sessiz Kusak,
Bebek Patlamasi, X Kusagi, Y Kusagi ve Z Kusaginin birbirlerinden o6nemli
farkliliklarla ayrildigi bilimsel olarak kabul gérmektedir. Yasam sartlarinda meydana
gelen hizli degisimler, sosyal-kiiltiirel-tarihsel kosullarin bireyde yarattig1 etkiler,
kusaklararas1 farklilasmanin temelini olusturmaktadir. Yasamin her alaninda hissedilen

bu farklilasma din-birey, din-toplum iizerinde de etkilerini gostermistir.

Aydinlanma felsefesinin insan1 ve akli merkeze alan sekiiler zihniyeti, dindis1 bir

diinyanin tasavvuruna odaklanarak hayati yeniden diizenlemeyi amaglamistir. Modern



toplum yapisinda yer alan laiklik ve sekiilerlesme ile kutsal ve kutsal disinin net olarak
ayrilmasi, dinin modern toplumlarda yeri ve gorevinin degismesine neden olmustur.
Laiklik ile dinin devlet islerinden elini ¢ekmesi, sekiilerlesme ile de giindelik hayattan
uzaklastirtlmas:1 hedeflenmistir. Geleneksel ve modern toplumlarda dinin yeri ve
konumu farklilik gdstermesine ragmen din varlifini korumaya devam etmektedir.
Toplumlarin hayatiyla dinin yorumu, dinin yapisiyla da toplumun kimligi arasinda
karsilikli bir etkilesim vardir. Yahya Kemal Beyatli’'nin “Milletlerin tekevviiniinde
(varolma) baglica amil dindir.” ve “Milletlerin mayas1 kan degil, dindir.” (Tiizer, 2014).

ifadeleri din ve toplum iligkisinin teshisinde dikkat ¢ekicidir.

Din, her insanin farkli biling diinyas1 ve bakis acist icinde farkli tezahiirlerle viicud
bulmakta dolayisiyla tek bir tanima indirgenememektedir. Birey ve toplum hayatinin
her alaninda yer alan dini tanimlamanin zorlugu; ¢ok yonli ve ¢cok boyutlu bir hakikat
olarak basit higbir unsura indirgenemeyisindendir. Din kavrami {izerine arastirma yapan
her disipliner sistem kendine gore bir tanim olusturma ve bu tanimi 6n plana alma
gayretinde olmustur. Cesitli din tanimlamalarinda “dinin biligsel yoniine 6nem verenler
oldugu gibi duygusal, sosyal ya da davranigsal/ uygulamali yoniinii 6n plana ¢ikaranlar
da olmustur.” Kimileri dini bireysel kimileri de daha ¢ok toplumsal, iliskisel yonden
anlamak istemislerdir. Ayrica dini, onu olusturan asil unsurlar acisindan ele alan “6zsel
tanimlar” yaninda birey ve toplumun hayatinda yerine getirdigi islevler agisindan ele

alan “iglevsel tanimlar” ortaya konulmustur (Hokelekli, 2010, s. 25).

Hemen her dinin bilhassa evrensel dinlerin, dogrudan dinin 6ziine iliskin hiikiimleri
yaninda yasamin biitiin meseleleri hakkinda hiikiimleri bulunmaktadir. Bu minvalde
dinin birey ve toplum tarafindan nasil algilandigina bakmak, onun sosyolojik ve
psikolojik yonii ve birbirine baghilig1 iizerinde durmak gerekir. Ozellikle cemaat teskil
etme Ozelligi; toplum tyelerini birbirine baglayarak birlik ve beraberligi saglamus,
toplumsal yapinin insasinda ve devaminda tarih boyunca 6nemli islevler iistlenmistir.
Toplumun gelecegini temin etmek iizere ahlak sistemine, hak ve adalet ilkesine, aile

kurumuna, 6nem vermesi onun sosyolojik yoniine isaret etmektedir.

Zorluklarla miicadele, stres, oliim kaygisi, sonsuzluk duygusu, yalmzlik, giivende
hissetme, gii¢siizlik ve caresizlik duygusu gibi iistesinden gelemedigi birtakim

psikolojik gilidiiler insam1 dine yoOnelten, temelde “inanma ihtiyacinin” g¢esitli



goriintiileridir. Inanma ihtiyaci; insan1 ruhunun derinliklerinde kutsallik atfettigi yiice
bir varliga yonelten ve insanda dogustan varolan gii¢lii bir egilimdir. Din, insan
fitratinda bulunan inanma duygusu ve ihtiyacini karsilamakla beraber onun psikolojik

ve manevi boslugunu da doldurmaktadir (Bahadir, 2010, s. 47-48).

Dinin, bireyin zihin diinyasinda aldig1 sekle gore biitiin yonelimlerini etkilemesi “din
algis1” olarak ifade edilebilir. Din algisi, dine bagli bir bireyin, nihai ger¢egin dogrudan
bilgisine erigsmesi veya dini bir duygu yasama beklentisi icinde “Allah”, “Nihai Varlik”,
ya da “Yiice Kudret” ile olan iletisimini iceren duyumlari, degerlendirmeleri ve
duygular1 kapsamaktadir (Uysal, 1996, s. 121). Din algis1 dini tecriibenin inang, bilgi ve
etki boyutlariyla yakindan ilgilidir. I¢sel derinligi ve kabulii anlatmasi nedeniyle diger

boyutlara anlam katmaktadir (Yaman, 2008, s. 15).

Bu arastirmada kusaklararasi din algist sosyolojik bir bakis agisi ile incelenmektedir. Bu
baglamda iilkemizde daha 6nce mahkumlar, ¢esitli etnik gruplar ve gengler {izerinden
incelenen din algis1 bu ¢alismada X, Y, Z kusaklar1 ¢ercevesinde ele alinmaktadir.
Arastirma; X, Y, Z kusagma mensup kadinlarin sahip olduklar1 din algisini

karsilastirmay1 amaglamaktadir.

Din algis1 ilizerine yapilan akademik calismalar iilkemizde 2006 yilindan sonra hiz
kazanmis olsa da yeterli boyutta oldugu sdylenemez. Yine din algisi {izerine yapilan
caligmalara baktigimizda gelinen noktada birgok tespit yapilmakla birlikte kusaklararasi
din algisinin nasil olduguna dair ¢aligma bulunmamaktadir. Literatiire katki saglamasi
hedeflenen bu ¢alisma ayni1 zamanda dinin giiniimiizdeki yerine ve konumuna da 151k
tutacaktir. Bu c¢alisma son donemlerde diinyada ve Tirkiye’de ilgi duyulan din
sosyolojisine katki saglamasi yoniiyle ve bu arastirmanin {ilkemizde heniiz konu

edinilmemis olmas1 nedeniyle 6zgiin deger tasimaktadir.

Nicel tekniklerin kullanildig1 bu arastirma betimsel nitelikte olup genel tarama modeli
ile gerceklestirilmigtir. Tarama modeli; ¢cok sayida elemanin olusturdugu evrende, evren
hakkinda genel bir sonuca ulagabilmek i¢in evrenin biitiinii veya belli bir kesiti izerinde
yapilan ¢alismadir. Bu tiir ¢alismalarda elde edilmek istenen veriler, hedef kitle olarak
belirlenen 6rneklemden cesitli araclar kullanilarak elde edilir. Bu yontemde iliskisel

baglantilar, inanglar, diisiince ve davranislar, gelismekte olan tutum ve yonler iizerinde



durulurken probleme iliskin mevcut durum oldugu gibi ortaya konularak miidahale

edilmeksizin betimlenmektedir (Karasar, 1991, s. 79-81).

X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilarin1 konu edinen bu calisma, teorik ve
pratik olarak iki asamada incelenmistir. Din sosyolojisi kapsaminda e¢le alinan bu
arastirmada objektif, gecerli, giivenilir ve kullanilabilir veriler elde edebilmek igin
calisgmanin teorik kisminda literatiir taramasi yoOntemiyle kavramsal c¢ergeve
olusturulmustur. Uygulamali kisimda yer alan anketimiz ise kisisel bilgi formu ve Din
Algist Anket formu olmak tiizere iki boliimden olusmaktadir. Arastirmada; Tiirkiye
niifusunun %90 oraninda Miisliimanlardan olusmasi ve Islam’mn hakim din olmasi

sebebiyle Islam dini esas alinmistir.

Calismanin giris kismini takip eden ikinci béliimiinde kusak kavrami, kusak teorisi,
kusaklarin smiflandirilmast ve X, Y, Z kusagnin o6zellikleri iizerinde durularak
arastirma konusu yakindan tanitilmaya calisilmistir. Ugiincii béliimde; din tanimlari ve
dine farkli yaklasimlar bagligi altinda din hakkindaki genel degerlendirmelere yer
verildikten sonra geleneksel ve modern toplumlarda din, din algis1 ve dini tecriibenin

boyutlar1 lizerinde durulmustur.

Dérdiincii boliimde yontem basligi altinda arastirmanin amaci ve Onemi, sayiltilari,
kapsam ve smirliliklari, arastirmanin yontemi, evren ve drneklem se¢imi, arastirmanin
veri toplama teknikleri, verilerin toplanmasi ve c¢oOziimlenmesi gibi arastirmanin

yontemini aydinlatici bilgiler verilmektedir.

Besinci boliimde aragtirmanin bulgulari yer almaktadir. Bu kisimda SPSS 22 programi
ile analiz edilen veriler tablolar haline getirilerek agiklanmakta ve diger arastirma

verileriyle birlikte yorumlanmaktadir.

Sonug boliimiinde elde edilen bulgular ¢ercevesinde genel bir degerlendirme yapilmis

ve Onerilerle caligma sonlandirilmistir.



2. KUSAK KAVRAMI

T.D.K. Bilim ve Sanat terimleri sozliigli kusak kavramini “yaklagik olarak ayni yillarda
dogmus, aynm1 ¢agin sartlarim1 dolayisiyla benzer sikintilarin1 ve kaderini paylagmus,
benzer odevlerle ylkiimlii olmus kisilerin toplulugu” seklinde agiklamaktadir. Tarih
felsefesinde ve kiiltiir tarihinde ise kusak sozciigli “yeni bir anlayista ve yeni bir yasam
duygusunda, yeni bicimlerde birlesen, eskiden belirgin ¢izgilerle ayrilan bireyler
toplulugu” olarak tanimlanmaktadir. Kusaklar ortalama 25-30 yillik yas kiimelerini
olusturan bireyler olup nesil, gbbek, batin ve jenecrasyon kavramlari ile de ifade

edilmektedir (T.D.K., 2019).

Tiirk Dil Kurumu Felsefi Terimler S6zIligii’ nde kusak, “ayni ¢agin kosullarini, benzer
sikintilar ve benzer yazgilarla yasamis, benzer durumlardan sorumlu olan kisiler

toplulugudur.” (www.tdkterim.gov.tr). Yani her kusagin ortak deneyimleri ve tarihsel

tecriibeleri bulunmaktadir. 12. yiizyilin ilk yarisinda kullanilmaya baslayan kusak
kavramu latince “generation” kelimesinden gelmekte ve “ayni donemi yasayan insanlar”

anlami tagimaktadir (Firat, 2014, s. 371).

Marshall’a (1999: 439) gore; “Bir kusak, bir toplumun yaklagik olarak ayni zamanlarda
dogan tliyelerinden olusan yas gruplarinin bir bi¢gimidir. Bir nesil ile 6teki nesil arasinda
gecen donem i¢in de kusak terimi kullanilmaktadir. Bu tanima benzer olarak Chen ise
(2010, s.131) belirli bir zaman araliginda dogan, belirli bir ¢agin sekillendirdigi, benzer
degerleri, tutumlar1 ve yasam tarzlarini paylasan insan gruplarin1 kusak olarak

tanimlamaktadir.

K. Mannheim (1927, s. 279-297) kusaklar1; ortak tarihsel ve sosyal zamanda dogan,
ayni kiiltiiri ve aligkanliklar1 paylasan “cagdas” insanlar toplulugu olarak agiklar. O
zamansal, mekansal, bilingsel ve deneyimsel bir ortaklik haline isaret eden bu durumu
“konum 6zdesligi” seklinde ifade etmektedir. Kusak tiyeleri 6znel olarak siirdiirdiikleri
yasamlarimin yaninda toplumsal hayatin ayni evresine maruz kaldiklari i¢in benzer

bigimde konumlandirilmistir.

William Strauss ve Neil Howe’a gore bir kusak; cocukluk, genc yetiskinlik, orta yaslilik
ve yaslilik olmak iizere yasamin bir evresi boyunca dogan insanlarin toplamidir. Strauss

ve Howe’un; John Stuart Mill, August Comte, Karl Mannheim ve Ortega Gasset’ €


http://www.tdkterim.gov.tr/

kadar bir¢ok kusak yazarinin goriisiinii sentezleyerek olusturdugu tanima gore kusak

tanimlamalar1 su kriterleri tagimalidir:

e Ortak tarihi konum: Kusak ityeleri tarihte bir dogum-yas araligim
paylagmalidir. Yasamlarinin ayni dénemini paylasirken 6nemli tarihi ve sosyal
trendlerle karsilasirlar.

e Ortak inanglar ve davranislar: Kusak tiyeleri, ortak inang, kiiltiir, deger ve
davraniglar1 paylasma egilimindedirler.

e Aidiyet algisi: Kusak tiiyeleri akranlariyla paylastiklar1 ortak deneyimlerin
farkindadir ve bu aidiyeti birlikte yasarlar. Kendilerini diger nesillerden farkli
ve benzersiz bir grup olarak tanimlamaktadirlar

(http://www.lifecourse.com/insight/phases.).

Biyolojik agidan kusak tanimi, ebeveyn ve g¢ocuklar arasindaki 20-25 yillik dogum
araligini ifade etmektedir. Giiniimiizde ¢ocuk sahibi olma yasmin yiikseldigi dikkate
alinirsa biyolojik tanima gore belirlenen yas araligi dnemini yitirmistir ( Ozer vd., 2013,
s.125). Buna gore kusak olgusunun sosyolojik olarak tanimlanmasi 6énem kazanmustir.
Sosyolojik temelli tanimlamalar ayni donemi tecriibe eden, benzer sorumluluklar
yiiklenen kisileri ve kolektif ortak bilinci vurgulamaktadir. Kusak tanimlamalarindan
hareketle kusak olgusunun belirgin ozeliklerini su sekilde siralayabiliriz: Kusak
mensubu bireylerin ayn1 yil araliklarinda dogmasi, ayn1 donemin sosyal, siyasal, tarihsel
vb. sartlarini, zorluklarini birlikte tecriibe etmesi, benzer anlayis ve bakis agilarina sahip

olmasi1 gerekmektedir.

2.1. Kusak Teorisi

Kusak teorisi; farkli zaman ve devirlerde biiyliyen bireylerin, yasadiklar1 donemin
sosyal, siyasal, tarihi ve kiiltiirel olaylarindan etkilenerek farkli de§er ve inanglar
gelistirdiklerini ve bu farkliliklarin davranislar iizerinde etkili oldugu goriisiinii kabul
etmektedir (Giirbiiz, 2015, s. 41). “Kusak teorisine gore; kisilerin dogduklari doneme ait

diinya goriisleri gelisimlerini ve davranislarini etkilemektedir” (Cetinkaya, 2019, s. 76).

Kusak teorisini olusturan iki ana faktor; dogum oranlar1 ve yasanan tarihsel stiregtir.
Dogum oranlarindaki artis veya azalislar kusagin baslangic ve bitisi ile

iligkilendirilmektedir. Tarihsel siire¢ faktoriinde; ayni olaylara ve sonuclarina maruz



kalan bireylerin genel olarak algi ve diisiincelerinin, tutum ve davraniglarinin

benzeyecegi belirtilmektedir (Erden, 2012, s. 6).

14. yiizyilda kusaklarla ilgili ilk teoriyi “Jenerasyonel Sistemler Teorisi” adiyla Ibn-i
Haldun 6ne siirmiistiir. Ibn-i Haldun’un teorisine gore; Sanat¢ci Kusak, Peygamber
Kusagi, Gocebe Kusak ve Kahraman Kusak olmak tizere dort kusak tipi vardir. Bu
kusaklar sosyolojik olarak 80 veya 100 yilda bir dongiisel olarak birbirini takip eder ve
stirekli kendini tekrarlar (Aka, 2017, s. 15).

Sanatgi | . Peygamber
Kusak Kusagi

| <

Kahraman Gocebe
Kusak Kusak

Sekil 1. Jenerasyonel sistemler teorisi

Kaynak: (Acilioglu, 2015, s. 20) (Cetinkaya, 2019, s. 76) (Aka, 2017, s. 16)

Ibn-i Haldun; bu déngiiniin toplumsal bir yasa oldugunu, devletlerin de toplumlarin da
bu dongiiden gectigini ve bunun tarih boyunca devam edecegini diisiinmektedir
(Acilioglu, 2015, s. 19-21).

Jenerasyonel Sistemler Teorisi, gegmise bakarak gelecegi dngorebilmeyi ve kusaklarin
sergiledikleri tutum ve davranislari anlayabilmeyi igeren bir teoridir. Ibn-i Haldun
tarafindan ortaya konulan bu teori; kusak ¢alismalarina konu olmus, Karl Mannheim,
Inglehart ve Strauss-Howe basta olmak iizere bir¢ok arastirmaci tarafindan yapilan

bilimsel ¢aligmalar ile gelistirilmistir (Cetinkaya, 2019, s. 76-78).

19. yiizyilda kusak olgusu iizerine ilk sosyal bilimsel calismay1 “1830-1840 yillart
arasinda Auguste Comte yapmistir. Comte, kusak farkliliklarinin tarihi siire¢ iginde
hareket eden kuvvetler oldugunu ve sosyal ilerlemenin kusaktan kusaga aktarilan

birikimler ile miimkiin olacagini belirtmistir” (Baran, 2018, s. 2).



20. vyiizyillda kusak teorisi {iizerine ilk kapsamli ¢aligma; Alman sosyolog Karl
Mannheim’in sosyal bilimler arastirma yontemlerini kullanarak 1923 yilinda yazdigi ve
1952 yilinda revize edilerek yayimmlanan “The Problem of Generations” (Nesiller
Sorunu) adli makalesidir (Bayramoglu, 2018, s. 15). Pilcher’e (1994, s. 481-482 ) gore;
Mannheim’in bu ¢aligmasi “en sistematik ve tam geligmis hatta nesillerin sosyolojik bir
fenomen olarak seminal teorik muamelesi” dir. Yani ilgili disiplin igerisinde kiigiik

olmasina ragmen biiyiik bir ¢igir agmis ve gelecek galismalara kaynaklik etmistir.

Karl Mannheim ¢alismasinda iki farkli kusak yaklagimini incelemektedir. Birinci
yaklasimi, basta Auguste Comte olmak iizere pozitivistler savunmaktadir. Mannheim,
pozitivistlerin kusak problemine niceliksel yaklastigini ve dncelikle yas ve yasam siiresi
tizerinde durdugunu belirtmektedir. Calismada Comte’un; yasam siiresini insanin hayati
icerisinde ortalama 30 yillik {iretim siiresi ile smnirlandirdigi ve buna gore kusaklar
arasindaki yas araligimin yaklasik 30 yil olarak belirledigi yer almaktadir. Ikinci
yaklagimin savunuculart kusak yaklasimina niteliksel yaklasan ve matematiksel
sinirlandirmalar1 g6z ardi eden romantik tarihgilerdir. Romantik tarihgilere gore
kusaklar ayn1 sosyal, politik ve giincel olaylara maruz kalan bireylerden olusmaktadir ve
sosyal ilerlemenin itici giicidir (Mannheim, 1927, s. 277-281). Bu iki yaklagimi
birlestirerek bir tanimlama yapan Mannheim ise kusaklari; tarihin belirli bir doneminde
yasayan, ayni Sosyal-kiiltiirel-tarihsel siireci deneyimleyen ve ayni Karakteristik
Ozellikleri paylasan bireyler toplulugu olarak tanimlamistir. Mannheim, toplumda var
olan su bes temel 6zelligin kusaklar1 olusturdugunu belirtmektedir (Mannheim, 1927, s.
279):

1. Dogum ile yeni katilimeilarin ortaya ¢ikmasi

2. Oliim ile eski katilimcilarin kaybolmasi

3. Kusak tiyesinin tarihin sinirli bir kisminda ve gegici olarak var olmasi
4. Kiiltiirel mirasin stirekli iletilmesi

5. Kusaktan kusaga gecisin devamlilik gostermesi

Modern doneme baktigimizda, kusaklar f{izerine Onemli ¢alismalar yapan

arastirmacilarin baginda Ronald Inglehart ile Strauss ve Howe’u gormekteyiz. Ronald



Inglehart’in Avrupa’da kusaklarin deger oryantasyonlarindaki degismeleri ve Avrupa
insaninin temel degerlerini arastirmak amaciyla 1981 yilinda baglattig1 proje geliserek
diinya geneline yayilmistir. “Avrupa birligine iiye iilkelerin katilimi ile baslayan bu
calisma her dokuz yilda bir yeni iilkelerin katilimi ile tekrarlanmaktadir. 2008 yilinda 4.
Dalgas1 gerceklestirilen ¢alisma; Azerbaycan’dan Izlanda’ya Portekiz’den Norveg’e
kadar 47°den fazla {ilkeyi kapsamistir. Diinya niifusunun %90’1n1 kapsayacak sekilde 97
topluluk tizerinde anket uygulanmustir.” Kusaklararasi degerler tizerine yapilan bu uzun
soluklu calismanin sonuglarina gore; toplumlarin diinya gorislerinin geleneksellikten
sekiiler-rasyonel degerlere dogru yoneldigi belirtilmektedir. Bilgi toplumunun yiikselise
gegmesi beraberinde kiiltiirel degismeyi getirmekte ve 6znel iyi olma, yasam kalitesi,
kendini gergeklestirme degerleri 6n plana ¢ikmaktadir (Morsiimbiil, 2014, s. 42-44).
Inlehart’in ¢aligmasina gore; Bati’da II. Diinya Savasi’ndan sonraki kusagin ekonomik
rahatlik i¢inde biiylimesi, geng¢ kusaklar ile yash kusaklar arasinda 6nemli farkliliklar
ortaya ¢ikarmustir. Yash kusaklar materyalist degerleri benimserken, geng¢ kusaklar

postmateryalist degerleri benimsemektedir (Morstimbiil, 2014, s. 74).

Kusaklar iizerine calisan ve onlar1 siniflandirilma yoluna giden Strauss ve Howe’un
kusak teorisi, 1991 yilinda yayimlanan “Generations: The History of America’s Future,
1584 to 2069” (Nesiller: Amerika’nin Gelecegi Tarihi, 1584-2069) adli kitaplariyla
ivme kazanmistir. Teori, 1584’ten 2069’a kadar Amerikan tarihini nesiller dongiisii
icinde yeniden agiklamak amaciyla tasarlanmistir. 1997 yilinda teorinin gelistirilmis
halini igeren “The Fourth Turning” (Do6rdiincii Doniim) adli kitaplarinda yazarlar;
nesillerin dort devir igerisinde dongiisel olarak birbirini takip ettiginden bahsetmektedir
(Topgiil, 2015, s. 12).

Gilingor’e gore; Strauss ve Howe’un oOnemle {izerinde durdugu “Her kusak gelisim
donemi boyunca gozlemlenebilen davranigsal niteliklerle sonuglanan deneyimleri ile
karakterize edilir.” teorisi modern donem kusak calismalarina temel olusturmaktadir

(Giingor, 2018, s. 30).

En ¢ok atif yapilan ¢aligmalarin basinda gelen Howe ve Strauss’un kusak teorisine gore;
bir kusak yaklagsik olarak 20 yil devam etmekte ve bu dongii 80-90 yilda tamamlanarak
basa donmektedir. Kusaklar diinyanin her yerinde dongiisel olarak kendini

tekrarlamaktadir. Bu kronoloji aslinda insanin yasam dongiisiidiir. Bu dongiiyii takip



ederek  toplumsal degisimin  yonii ve tarihin  diizeni  okunabilecektir

(http://www.lifecourse.com/insight/phases.). Bu dongiide; Prophet Dénem, Nomand

Donem, Hero Donem ve Artist Donem olmak iizere toplam dort arkitip bulunmaktadir.

Her bir arkitip bir kusagin 6zelligini olusturmaktadir (Corum, 2012, s. 11-12).

» Prophet Dénemine “Kahin Donem” de denir ve “Baby Boomer Kusagi” olarak
bilinmektedir. Diinya ne zaman bu donemi yasamigsa dogum oranlarinda bir
artis gorilmiistir.

» Nomand Dénemi “Gog¢ebe Donemi” olarak da bilinir ve bu dénem “X Kusag1”
olarak adlandirilir. Gogebeler oOzellikleri geregi gittikleri yerlerde hayata
tutunmak i¢cin duyguyu birakirlar. Mantikla, rasyonellikle ve sert kararlarla
kendilerini korumaya alirlar.

» Hero Donemi yani “Kahraman Donem” “Y Kusag1” na karsilik gelmektedir.
Siirekli soru soran ve sorgulayan bu grup kendini iyi hissetmek ve hayattan
keyif almaya odaklidir.

» Artist Donemine “Sanatgt Donem” de denir. “Z Kusag1” olarak adlandirilir.
Glinlimiizde Z Kusagi, 1925-1944 yillar1 arasinda dogan “Sessiz Kusak™ ile
aym Ozellikleri gostermektedir. Dongiisel olarak tekrar eden bu teoriye gore;

artist donemden sonra tekrar Prophet donem baglayacaktir.

Kusak kavrami c¢esitli bilim dallarinca birgok uzman tarafindan incelenmis ve
incelenmeye devam etmektedir. Eyerman ve Turner (1998), 20. yiizyilda kusaklar
tizerine yapilan calismalarin dort konu {izerinden yiiriitiildiiglinii belirtmektedir. Bunlar;
-Savas ve gb¢ gibi travmatik olaylarin kusaklar iizerindeki etkilerinin incelenmesi -
kiiltiirel yap1 ve tiikketim konusunda kusaklararasi farkliliklarin arastirilmasi -entelektiiel
gelenekler ve politik perspektifi inceleyen ¢alismalar - Sessiz Kusak, Baby Boomer, X
Kusagi gibi belirli kusaklarin sosyolojik analizleri seklinde siralanmaktadir (akt.
Glingor, 2018, s.31). Siiphesiz her ¢alisma olgunun temel yapisini anlamaya yonelik
katkilar sunmaktadir ancak kusak kavrami tizerine bir¢ok ¢alisma bulunmasina ragmen
kesin bir kusak tanimlamasi yapilamamistir. Kusak siiflamalar1 ve belirlenen tarihsel

siirlar ile kavram agiklanmaya ¢alisilmustir.
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2.2. Kusaklarin Siniflandirilmasi

Teknolojik, siyasi, kiiltirel, ekonomik, vb. yapilarda gergeklesen degisimler toplum
hayatina hizla yansirken, bireylerin davraniglarini, bakis agilarim1 ve degerlerini
etkilemektedir. Bu etkilesime bagli olarak ayn1 donemde dogan bireylerin karakteristik
yapilart sekillenmekte ve kusak 6zellikleri olusmaktadir. Kusak donemleri, ayn1 zaman
diliminde diinyaya gelen ve yaklasik olarak ayni yas aralifina sahip bireylerden
olusmaktadir. Ayni yastaki bireylerin bir araya geldigi bir grup genellikle kohort olarak
adlandirilmaktadir. Kohortlarin ortak tarihsel ve sosyal yasam deneyimleri bir kusagi
digerinden ayirmaktadir (Smola & Sutton, 2002, s. 346).

Wyatt’a (1993) gore kusaklari olusturan baslica nedenler arasinda; demografik yapidaki
carpict degisimler, teknolojik yenilikler, etkileyici liderler, travmatik olaylar ve
toplumlarin yasadiklar1 basari-basarisizlik deneyimleri gelmektedir (Arsenault 2004,
s.128). Bu denli degisimleri birlikte deneyimleyen bireyler bir 6énceki donemden farkli

alg1 ve yorumlar ortaya koyarak kusaklar1 olusturmaktadir.

Kusak smiflandirilmalari yapilirken dogum yili dikkate alinmakla beraber bunun tek
kriter oldugunu soylemek giigtiir. Sosyal-tarihsel olaylar, kiiltiirel etkiler, kusaklar
olusturan toplulugun o&zellikleri, degerleri ve hissettikleri de simiflandirmalarda
kullanilmaktadir (Adigiizel, Batur , & Eksili, 2014, s. 170). Arastirmacilarin farkl
kriterleri dikkate almasinin bir sonucu olarak, kusaklarin kronolojik siniflandirilmasinda
goriis ayriliklart ortaya ¢ikmistir. Kusaklarin siniflandirilmasina dair farkli yaklasimlar

Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Kusaklarin siniflandirilmasina dair farkh goriisler

Yazar Yil SK BP X Y M Z

Spitznas 1998 | 1925-1945 | 1946-1964 1965-1980

Tapscott 1998 1946-1964 1965-1975 | 1976-2000

Hove&Strauss 2000 | 1925-1943 | 1943-1960 1961-1981 | 1982-2000

Washburn 2000 | 1926-1945 | 1945-1964 1965-1981 | 1982-2003

Zemke vd. 2000 | 1922-1943 | 1943-1960 1960-1980 | 1980-1999

Tsui 2001 | 1925-1945 | 1946-1964 1961-1981 | 1976-1981 | 1982-
2000

Lancaster& 2002 | 1900-1945 | 1946-1965 1965-1980 | 1981-1999

Stillman

Martin& Tulgan 2002 | 1925-1942 | 1946-1960 1965-1977 | 1978-2000
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Senbir 2004 | 1929-1939 | 1945-1965 1965-1977 | 1977-1994 | 1994- | 2003-
2003

Kyles 2005 | 1900-1945 | 1946-1964 1965-1979 | 1980-1999

Oblinger& 2005 | -1946 1947-1964 1965-1980 | 1981-1995 1995-

Oblinger

Seckin 2005 | -1945 1946-1964 1965-1980 | 1980-1995 1995-

Tek ve Orel 2006 | -1946 1946-1964 1965-1976 | 1977-1994 | 1995- | 2003-
2002 | 2023

Crumpacker 2007 | 1929-1945 | 1946-1964 1965-1976 | 1980-1999

&Crumpacker

Fleschner 2007 | 1925-1945 | 1946-1964 1965-1980 | 1981-2000

Catsopuhes vd. 2009 | -1946 1946-1964 1965-1971 | 1972-1980

Haeberle vd. 2009 | 1930-1944 | 1945-1964 1965-1979 | 1980-1999 1999-

Trower 2009 | 1925-1945 | 1946-1964 1965-1980 | 1981-2000

Salahuddin 2010 | 1922-1943 | 1943-1960 1960-1980 | 1980-2000

Twenge vd. 2010 | 1925-1945 | 1946-1964 1965-1980 | 1980-2000 2000-

Yelkikalan& 2010 | 1925-1945 | 1946-1964 1965-1979 | 1980-1994

Altin

Zhang ve Bonk 2010 | ....-1946 | 1946-1964 1965-1976 | 1977-1994 1994-

Keles 2011 1946-1964 1965-1979 | 1980-1999

Williams &Page 2011 | 1930-1945 | 1946-1964 1965-1976 | 1977-1994

Berk 2013 | -1946 1947-1965 1966-1981 | 1982-1996

Yiiksekbilgili 2013 | 1925-1946 | 1946-1963 1963-1981 | 1980-

( Kaynak: Senturan, vd.,2016, s.173)

Yukaridaki tabloya baktigimizda; kusak sayilarinda, baslangic ve bitig tarihlerinde bazi
fikir ayriliklar1 dikkat ¢ekmekte ancak kusaklarin isimlendirilmesi hususunda goriis
birligi oldugu goriilmektedir. Baz1 arastirmacilar Y kusagi ve Z kusagi arasina bir gecis
kusagr olan M kusagim eklerken bazi arastirmacilar bundan s6z etmemektedir.
Kusaklarin hangi yillar1 kapsayacagi konusunda var olan farkli yaklagimlarin sebepleri
arasinda; her ilkenin kendine 6zgili sosyal, siyasal, tarihi, cografi vb. tecriibesinin
farklillk gostermesi sayilabilir. Zira tarihte yasanan olaylar ayni olsa bile farkli

cografyalarda yasayan bireylerin farkli tepkiler vermesi tabiidir.

Hammill; kusaklarin baslangi¢ ve bitis tarihlerini bilimsel bulmamakla birlikte bunu bir
sorun olarak da gormez. Ona gore; “yillarin degisimi bir kusagin tanimimin biiyiik
resmini etkileyecek kadar 6nemli degildir. Dikkate alinmasi1 gereken ilk sey, her nesle

karsilik gelen kisisel ve yasam tarzi 6zellikleridir” (Hammill, 2005).
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Agirlikli olarak Batr iilkelerinde yapilan kusak aragtirmalarina Tiirkiye’de kendine 6zgii
caligmalan ile katilmaktadir. Tirkiye’de akademik yazinda kusak siniflandirmalar

Tablo 2°de gosterilmektedir.

Tablo 2. Tiirkiye’de akademik yazinda kusak siniflandirmalar:

Arastirma I. Kusak II. Kusak III. Kusak IV. Kusak V. Kusak
Yigit (2010) 1941 oncesi- | Patlama X Kusagi Y Kusagi Milenyum
(Biiyiik Degisim | Kusagi (1969-1977) (1977-1994) | Kusagi
Kusagi) (1945-1965) (1994-2003)
1914-1918
(1.Savas Kusagi) Z Kusag1
1918-1929 (2003-...)
(Cumbhuriyet
Kusagn)
1929-1938
(Buhran Kusag)
1939-1945
(2. Savas Kusag)
Corum (2012) | Veteranlar Baby X Kusagi Y Kusagi
(1922-1945) Boomerlar (1965-1981) (1982-2000)
(1945-1964)
Komiirclioglu | Sessiz Kusak Sandvig X’ler Y’ler Z’ler
(2015) (G- -1945) Kusagi (1966-1985) (1986-2000) | (2000-...... )
(1946-1965)
Kahveci Gelenekselci Bebek X Kusagi Y Kusagi
(2018) Kusak Patlamasi (1965-1979) (1980-2000)
1946 6ncesi (1946-1964)
Ozboyaci Patlama X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi
(2018) (1946-1964) (1965-1979) (1980-1999) | (2000-...)
Giinay Sessiz Kugak Bebek X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi
(2018) (1925-1945) Patlamasi (1965-1980) (1980-2000) | (2000-2020)
(1946-1964)

Kaynak: (Erin, 2019, s. 45)

Yukaridaki tabloda 1945 - 1946 oncesi donem Sessiz Kusak, 1946-1964 donemi Bebek
Patlamasi, 1965 ile 1979/80 aras1 X kusagi, 1980-1982 ile 1999-2000 aras1 Y kusagi ve
2000-2001 sonrast donem Z kusagi olarak siniflandirilmaktadir. Buna gore Tiirkiye’de
kusaklar siniflandirilirken donemler ve isimler konusunda genel itibariyle fikir birligi
oldugu goriilmektedir. 2020 yili itibariyle Tiirkiye’de kusaklarin niifus dagilimi ise
Tablo 3°de gosterilmektedir.
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Tablo 3. Tiirkiye’de kusaklara gore niifus dagilim

30
25,9 25,5
25
20
16
15
10,6
10
5 78
, 1l
Sessiz Kusak Bebek Patlamasi X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi
(1925-1945) Kusagi (1965-1979) (1980-1999) (2000 ve sonrasi)
(1946-1964)

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (Erisim: www.tuik.gov.tr)

Tiirkiye niifusu 31 Aralik 2019 tarihi itibariyle, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS)'nden elde edilen sonuglara gore 83 milyon 154 bin 997 olarak
belirtilmektedir. Toplam niifusun %50,2’sini erkekler, %49,8’ini ise kadinlar
olusturmaktadir. Geng bir niifusa sahip oldugu bilinen Tiirkiye’nin 2007 ve 2019 yili
niifus pramitleri karsilagtirildiginda yasgh niifusun arttigi ve ortanca yasin yiikseldigi
goriilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gére 2019 yili itibariyle bu
aragtirmaya esas teskil eden 1965-1979 dogum araligina sahip X kusagindan ortalama
16 milyon, 1980-1999 dogum araligina sahip Y kusagindan ortalama 25,9 milyon, 2000
ve sonrast dogan Z kusagindan ise ortalama 25,5 milyon kisi bulunmaktadir. Calismaya
dahil olmayan Bebek Patlamasi kusaginda ortalama 10,6 milyon ve Sessiz kusakta ise

2,8 milyon kisi bulunmaktadir.

Ayni zaman araliginda dogan, ayni donemi yasayan, aym sartlari ve ayni olaylar
deneyimlemis insanlarin benzer 6zellikler gostermesi dogaldir. Yasadiklar1 donemde
ortaya ¢ikan onemli olay ve gelismelerden etkilenen bireyler, olusan ortak algi ve biling
sayesinde kendi donemlerinin karakteristik ozelliklerini gosterirken diger kusak

gruplarindan da ayrilmaktadir. Kusak tiyeleri dogduklari donemin degerler sistemine
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sahiptir. Bu degerler, bireyin karar ve eylemlerinin belirleyicisidir ve degisime karsi
nispeten direnglidir. Aile, is, es, arkadaslar, ekonomi, medya, popiiler kiiltiir ve sosyal

olaylar bu degerler sistemi olusturan gii¢lii 6gelerdir (Twenge vd., 2010, s. 1120).

Twenge “Ben Nesli” adl1 eserinde “Insan i¢inde yasadig1 caga babasima benzediginden
daha ¢ok benzemektedir.” sozii ile kusaklarin, iginde bulunduklar1 ¢agin karakteristik
Ozelliklerini biiyiik ol¢lide yansittigini ifade etmektedir (Twenge, 2013, s.14). Nitekim
yazar bu tezini ortaya koyabilmek i¢in; ABD’de 1950’lerden 2010’lara kadar kusak
arastirmalarini yani yaklasik 60 yillik bir siireci i¢ine alan 1,3 milyon kisi {izerinde
yapilan 12 farkli arastirmayi analiz ederek bu giine kadar yapilmis en genis ¢aph
Kusaklar arasi arastirmay1 yapmis ve bireylerin karakteristik yapisini aileden daha ¢ok
yasadiklar1 donemin etkiledigini tespit etmistir. Arastirmada yer alan ve sadece
kadinlar1 kapsayan,19 yil arayla yapilmis bir ¢alismanin sonuglarini 6rnek olarak
verirsek; 1970’lerde kadinlarin %20’si eril 6geleri ve iddiali olmay1 onaylarken 1990’11
yillarda kadinlarin %50’den fazlasi erilligi ve iddiali olmay1 onaylamistir. Buna gore
yaklagik 20 yillik siirec icerisinde kadinlarin karakteristik yapilarinda, i¢inde yasadiklari
donemin etkisiyle carpici ve belirgin degisikliklerin ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir
(Twenge, 2013, s. 266).

Bu c¢alismada Tiirkiye’de akademik yazinda kullanilan genel egilim dikkate alinarak

Ozboyaci’nin (2018) kronolojik kusak simiflandirmasi ve dénemleri tercih edilmektedir.
1- 1946-1964 aras1 doganlar: Baby Boomers (Bebek Patlamasi) Kusag:

2-1965-1979 aras1 doganlar: X Kusagi

3- 1980-1999 aras1 doganlar: Y Kusag:

4- 2000 ve sonrasi doganlar: Z Kusagi

Aragtirma X, Y ve Z kusaklarini1 kapsadigi i¢in bu ii¢ kusagin 6zellikleri {izerinde kisaca

durulacaktir.

2.2.1. X Kusagi (1965-1979)

1965-1979 yillan arasinda dogan X kusagi bugiin 55-41 yas araliginda bulunmaktadir.
[k olarak X kusag: terimini, 1991 yilinda Douglas Coupland “Generation X: Tale For
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An Accelerated Culture” (X Kusagi: Hizlandirlmis Bir Kiiltiir i¢in Masal) adh
kitabinda kullanmistir (Tolbize, 2008). Devam eden donemde siklikla kullanilan bu
terim, Y ve Z kusaklarima isim olarak zemin hazirlamistir. Dogduklar1 donemde
yasanan ekonomik ve sosyal krizler nedeniyle “Kayip Kusak” olarak bilinen X kusagi
tiyeleri; bir onceki kusak olan Bebek Patlamasi kusagina kiyasla donemlerinde dogum
oranlarinin diismesi nedeniyle “Bebek Diislisii” kusagit olarak adlandirilmaktadir
(Berkup, 2015, s.79). S6z konusu yillarda diinyanin 6nemli degisim ve doniisiimler
yasamaya baslamasindan dolay1 da “Gegis Donemi” olarak isimlendirilir (Senbir, 2004,
s.24).

1960’11 yillarda ortaya ¢ikan ozgiirlilk ve savas karsith@i hareketleri bir akim olarak
diinya gengligini etkilemistir. Tiirkiye’de “68 Kusag1” olarak anilan bu kusak, genglik
hareketlerinden dolayr idealist ve miicadeleci bir topluluk meydana getirmistir.
Doénemin politikalarina karst duran devrimci ve eylemci bu akim; “punk” yasam tarzini,
hard miizigi ve sira dis1 giyim tarzin1 benimseyen bir kusak ortaya ¢ikarmigtir (Keskin,

2019, s. 20).

Ozer’e gore; X kusag iginde biiyiidiigii donemin istikrarsiz yapisina bagli olarak,
belirsiz bir gelecek endisesiyle kaygili bir yap1 gostermektedir. Yasamak icin calisan,
otoriteye saygili bu kusak, kanaatkar olmakla birlikte diger kusaklardan daha cok
materyalist 6zellikler tagimaktadir. Ozer ve arkadaslarinin Tiirkiye genelinde 2013
yilinda yaptig1 arastirma sonuglarinda; X kusaginin diger kusaklara gore daha kati ve

daha disiplinli oldugu belirtilmistir ( Ozer, 2013 s. 126-139).

Bu donemde diinyada yasanan radikal degisimleri ve hizli gelismeleri bizzat yasayan X
kusagi tiyeleri degisime agiktir. Hosgorild, farkliliklara ¢abuk adapte olabilen ve uyum
saglamaya yatkin bir yapilar1 vardir. Her iki ebeveyn calistig1 i¢in yalniz biiyiiyen veya
artan bosanma oranlar1 sebebiyle sadece bir ebeveynle biiyiimek zorunda kalan
Boomerlerin ¢ocuklari ailesel, mali ve toplumsal gilivensizlik ortaminda bireysellik

duygusunu 6grenmistir (Smola & Sutton, 2002, s. 366).

1965-1979 yillar1 aras1 diinya ve Tiirkiye’de, X kusagi iiyelerinin yetistikleri donem

olarak pek ¢ok 6nemli olaydan bahsetmek miimkiindiir. Bu tarihler arasinda gerceklesen
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ve X kusagmin karakteristik 6zelliklerinin sekillenmesinde etkili olan diinya ¢apindaki

onemli olaylardan bazilar1 sdyledir: (Aka, 2017, s. 38-39).

o Kominizmin Diisiisii

e 1963-1973 Yillar1 Arasinda Yasanan Vietnam Savasi
e 1969 Apollol1 ile Ay’a Ilk Miirettebatli Inis

e AIDS

e Teknolojik Gelismeler ve Kisisel Bilgisayarlarin Yayginlagmasi
Tiirkiye’de yagsanan onemli gelismelerden bazilari ise soyledir:

e 12 Mart 1974 Muhtirasi

e 20 Temmuz 1974 Kibris Harekati

e Yunanistan-Tiirkiye Kita Sahanligi ve Fir Hatt1 Sorunu
e Petrol Krizleri, Ekonomik Buhranlar

e Sag-Sol Catismalari, Universite Olaylart

2.2.2. Y Kusag1 (1980-1999)

1980-1999 yillar arasinda dogan ve giiniimiizde 40-21 yas araliginda bulunan Y kusagt;
iletisimin ve teknolojik imkanlarin artmasiyla kiiresellesmeye baslayan bir diinyada
yetigsmistir. Milenyum Kusagi, Gelecek Kusak, Dijital Kusak, Bir Sonrakiler gibi farkl
isimlerle adlandirilmaktadirlar. Teknoloji ve bilgi ¢aginda biiyiidiiklerinden onceki
kusaklara gore degisime ve yeniliklere agiktirlar (Senturan vd., 2016, s.174). Bilgisayar
ve GSM teknolojisine hakim olmalar1 bilgiye kolay ulasabilmelerini saglarken
Ozgiivenlerini yiikseltmistir. Diger kusaklara gore daha sorgulayicidir (Bekmezci, 2017,
s. 105). Onceki kusaklarm yasadig1 savaslarm, yoklugun ve siddetin yasanmadig: daha
olumlu bir donemde yetisen Y kusagi tiiketim aligkanliklari ile onceki kusaklardan
farklilagmaktadir. Interneti yasamlarmin bir parcasi haline getiren, kredi kart ile istedigi
iirlinii alabilen bu kusagin en belirgin 6zelligi kazanmadan harcamaktir. Gosterisli ve

pahal1 iirlinlere ilgilidirler (Ttkel, 2014, s. 16).

Tiirkiye’de bir doniim noktasi olan 80 ihtilali ve sonrasinda yasanan Siyasi, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik alanlardaki degisimler, artan go¢ hareketleri ile kentlesmenin

hizlanmasi, diinyada ve Tiirkiye’de yeni iletisim teknolojilerindeki gelismeler sayesinde
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olusan “kiiresel genglik kiiltiiri”, Y kusagmin sekillenmesinde ve diger kusaklardan

farklilagsmasinda etkili olmustur (Liikislii, 2013, s. 74-75).

Ozer ve arkadaslarinin Tiirkiye genelinde 2013 yilinda yaptig1 arastirma sonuglarina
gore; Y Kusagr lyelerinin Onceki kusaklara gore disiplin, sorumluluk, ¢aliskanlik ve
kanaat agisindan zayif oldugu, en az kati1 oldugu, gosterise, riitbe ve makama deger
verdigi tespit edilmistir ( Ozer vd., 2013, s.139). Hayatin tadin1 c¢ikarmayi seven,
ozgiirliigiine diiskiin, 6zgiliveni yiiksek, girisimci, segici, sabirsiz, iyi egitimli Y kusagi
tiyeleri otoriteden ve biirokrasiden hoslanmazken, kiiltiirel, etnik ve cinsel tercihlere

saygilidir (Bayramov, 2019, s. 10-11).

Kiiresellesmenin ve Kkiiltiirleraras1 etkilesimin yiikselmeye basladigi bu donemde
yasayan Y Kusagi iyeleri Ozgiiven sahibi ve adalet savunucusu olarak taninmakla
birlikte Onceki kusaklar tarafindan sabirsiz, saygisiz, tembel vb. yakistirmalariyla

karsilasabilmektedir (Acilioglu, 2015, s. 7).

Wiliams ve Page, Y kusaginin genel 6zelliklerini sdyle siralamaktadir: Biiyiik ve hizli
bir degisim doneminde biiyiidiiler. Kadinlar i¢in istthdam firsatlar1 ¢ift gelirli hane
halklarini olusturdu. Ekonomik rahatlik; kiyafet, ayakkabi, aksesuar, mobilya, eglence,
moda ve tatil gibi kisisel tiikketim harcamalarina ve gosterise 6zen gosteren bireyler
olarak Y kusagini sekillendirdi. Y kusagi i¢in sekiz anahtar deger; se¢im, 6zellestirme,
inceleme, biitiinliik, isbirligi, hiz, eglence ve yeniliktir. Birgogu tliniversiteli ya da bir
iste ¢alistyor ve ¢ogu yasam boyu 6grenme deneyimleri planliyor. Onlar i¢in bilgi,

diiriistliik ve benzersizlik 6nemli goriinmektedir (Williams & Page, 2011, s. 6-8).

Y kusagim etkileyen, 6zelliklerini belirleyen ve diger kusaklardan farklilastiran diinya

capindaki bazi 6nemli olaylar sdyle siralanabilir: (Aka, 2017, s. 46-47).

e Kiiresellesme Olgusu Ile Diinyanin Kiigiik Bir Koy Gibi Diisiiniilmesi
e 1989 Berlin Duvart’nin Yikilmasi

e 1990 Korfez Savasi

e Sovyetler Birliginin Dagilmasi

e Internetin Genel Kullanima Agilmas1
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Tiirkiye’de Y Kusagimi etkileyerek, karakteristik ozelliklerinin sekillenmesine zemin

hazirlayan bazi 6nemli olaylar ise soyledir:

e 12 Eyliil 1980 Darbesi

e 1983 Bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kurulusu
e Turgut Ozal Hiikiimeti ve Serbest Piyasa Modeline Gegis
e PKK

e 1987 Tiirban Sorunu

e 28 Subat 1997 Darbesi

e 1999 Golciik Depremi

2.2.3. Z Kusag1 (2000- )

2000 yilindan sonra dogan Z kusaginin en yaslh iiyesi bugiin 20°li yaslarindadir. ileri
teknoloji ve iletisim imkanlariyla biiyliyen ve iyi derecede bilgisayar kullanabilen bu
kusak “Internet Kusag1”, “Kristal Nesil” olarak adlandirilmaktadir (Adigiizel vd., 2014,
S. 174). Bazi niifus bilimcilere gore son kusak oldugu diisiiniilen bu kusak, alfabenin
son harfi olan “Z” ile ifade edilmektedir. ilk kiiresel kusak oldugu sdylenebilir.
Kiiresellesme ile beraber ilk kez Z kusagi mensuplari tiim diinyada hemen hemen ayni
Ozellikleri gostermekte ve insanlar birbirine daha ¢ok benzemektedir. Sosyal medya
araciligi ile birbirleriyle zaman ve mekan sinirlamasi olmadan siirekli etkilesim
kurabilen bu kusagin bireyleri birer “diinya vatandags1” olarak yetismektedir. Yasadiklari
yerlerde ve yasamlarinda olumlu olumsuz her seyi fotograf, video, metin vb. sekilde
paylasabilmekte, ayni sekilde diinyadaki gelismelerden de haberdar olabilmektedir
(Keskin, 2019, s. 32-34).

Bilgisayar, tablet, akilli telefon onlar icin ¢ok sey ifade etmektedir. Oyle ki; bir eliyle
yemek yerken diger eliyle akip giden facebook, instagram, watsapp iletilerine bakmalk,
diger yandan miizik dinlemek Z Kusag1 i¢in gayet dogal etkinliklerdir. Bir tik ile diinya
parmaklarinin ucunda olan ag toplumunun ¢ocuklar1 teknolojiyi sinirsiz kullanmaktadir
(Tuncer, 2016, s. 35). Belki de daha konusmaya baslamadan telefon, tablet, bilgisayar
oynamay1 Ogrenen bu kusak iiyeleri; hizli kavrama, yaratici hayal giicii ve giiclii
hafizalar1 ile taninmaktadir (Erden, 2012, s. 19-20). Birkag¢ isi aym1 anda titizlikle

yiiriitebilme yetenekleri ¢ok gelismis oldugu i¢in motor beceri senkronizasyonu en
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yiiksek kusak olarak goriilmektedir. Buna bagli olarak dikkat eksikligi, konsantrasyon
zorlugu, hiperaktivite, c¢abuk sikilma, kolay vazgegme gibi dezavantajlar
yasayabilmektedirler. “Z kusagi {iiyeleri tatminsiz, kararsiz ve dogustan tiiketici
olduklar1 i¢in yagamlarinda otorite kavraminin 6neminin kalmayacag diistiniilmektedir”

(Toruntay, 2011, s. 81-82).

Unal’a gore (2017, s. 26-30) Z kusag1 gengliginin genel dzellikleri sdyledir: Her alanda
kendilerine olan giivenleri olduk¢a yiiksektir. Zihinsel ve psikolojik aktiviteler
bakimindan hizli gelisim gosterirler. Statliye dnem verirler. Ne istediklerini iyi bilirler
ve istemediklerini de rahatlikla ifade ederler. Onceki kusaklarin uzun siiren ¢abalar
sonucu elde edecegi liiks yasam ve teknoloji gibi ayricalikli kavramlar Z kusagi icin
giindelik ihtiyaclardir. Boyle bir diinyaya gozlerini actiklari i¢in bunu ozel istekler
olarak gormezler. Hayatta her seyin miimkiin olduguna inanirlar. Analitik diisiince
yetenekleri gayet gelismistir. Ozgiirliik savunucusudurlar. Sosyal mecralarda iletigim
kurmay1 severler ancak sosyal hayatta arkadas edinme acisindan zayiftirlar ve ice doniik

bir diinyalar1 vardir.
Z kusagin etkileyen diinya ¢apindaki bazi 6nemli olaylar sdyle siralanabilir:

e 2001 Eyliil Teror Saldirist

e 2003 Yilinda Baslayan ve 8 Y1l Siiren Irak Savasi

e 2008 Barack Obama’nin ABD Baskani Se¢ilmesi

e 2012 NASA’nin Urettigi Curiosity Adli Robotun Mars’a Inmesi
e 2018 Fransa’da San Yelekliler Hareketi

Tiirkiye’de 2000 sonrast donemde yasanan ve Z Kusaginin karakteristik 6zelliklerinin

sekillenmesinde 6nem tasiyan olaylardan bazilar1 sunlardir:

e 2001 Yilinda Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer ve Basbakan Biilent Ecevit
arasinda yasanan siyasi kriz sonrast yasanan ekonomik kriz

e IMF ve Kemal Dervis

e 2002 Genel Secimler ve Recep Tayyip Erdogan’in Yiikselisi,

e 2005 Avrupa Birligi Uyeligi Siirecinin Baglamas1

e Gezi Olaylan
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e 15 Temmuz 2016 Feté Darbe Girisimi

e 2017 Anayasa Degisikligi

e Covit-19 Salgini

Her kusak kendi kiiltiiriinii yaratan essiz ortak deneyimlere sahiptir. Kusaklarin

Ozellikleri, farkliliklar1 noktasinda kiyaslanarak Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Kusaklar arasindaki temel farkhliklar

.lD.(;gl:l,l]I: Sosyal Cevre Teknolojik Cevre Davranis Diinya Tarlhselﬁie;;e
Mali anlamda tutucu,
P “Korkmamiz disiplinli, otoriteye
S | 1925- | gereken tek sey s 5 saygili, kurallara uyan, II. Diinya Cumhuriyet
Q 1943 korkunun TV’nin dogusu sadik, babaerkil, riskten Savasi, donemi
N kendisi” kaginan ekonomik
2 ok caligan, sisteme buhran
@ glivenen
z Hirsh, kural tanimaz, )
g| 1943- | “Bir hayalim Radyonun altin rekabetci, refah diizeyi Ihtilal- ¢ok
% 1960 var” cagl yiiksek, kisisel gelisim, [nsan partili dsnem
v zaman baskisi, ¢alismak haklar
% i¢in yagayan, daima geng
M
Evde yasayan, aile | Ev bilgisayarinda | Bagimsiz ve kendine Berlin
52 ya da ¢cocuk aragtirma yapan, | glivenen, siipheci, duvarimnin
% | 1960- | sahibi olmay1 video oyunlarinin | teknolojiye adapte, ytkilmast, Sag-sol
Q 1980 kariyer artti1 ve interneti | otoriteye giivensiz, SSCB’nin catismalari
v ilerlemesinin sosyal ve ticari informal, liyakata dayali ~[ytkilmas: gibi
sonrasina birakan | amaglarla liderlik, is/yasam deneyimlerle
kullanma dengesini gdzeten sekillenen
- .. 1960’11
Olaylar, liderler lyimser, teknolojiile | /00 yarart
ve trendler Teknoloji yasayan, iyi eitimli, kiiltiiriini Terér
1980- | tarafindan iletisimci kigisel de§t§k {sFeyen, sona erdirme
_ | 2004 | sekillendirilme dissal geribildirim ve giinliik Refah ve kriz
20 “ust do it” bekleyen, takim lavlard d6nemleri
> jus > olaylaraan onemler
i “ . » oyuncusu/sosyal network | _. d
~ mesajmz var iyesi, aileye diigkiin, is Ziyade
) teknoloji ile
- ve yagam dengesi daha cok
isteyen e
ilgilenme,
Korfez Savast,
11
Eyliil Saldirilar
Siirekli online, Zaman ve
= 2004- | takma adlarla Tamam?n' N mekan smirt
Z - (nick name) teknolojik iletigim olmaksizin
M yasayan diinya ¢apinda
N network

Kaynak: (Bayramoglu, 2018, s. 16)
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Yukaridaki tabloya gore; toplumlart derinden etkileyen politik faktorler ve teknolojik
gelismeler kusaklarin karakteristik 6zelliklerinin bi¢imlenmesinde biiylik 6neme sahip
goriinmektedir. Buna gore; yasam sartlarinda meydana gelen hizli degisimler, sosyal-
kiiltiirel-tarihsel kosullarin bireyde yarattigir etkiler, kusaklararasi farklilasmanin
temelini olusturmaktadir. Kusaklar arasinda var olan anlayis ve tutum farkliliklari,
birbirlerine kars1 elestiri ve beklentilere sebep olurken, kusaklararasi ¢atismaya yol
acmaktadir. Eski kusaklar yeni kusaklarin davraniglarini elestirirken yeni kusaklar

eskilerin onlar1 anlamadigini diistinmektedir.

Tarihin ilk ¢aglarin glinlimiize kadar kusaklararasi farkli tutum ve davraniglarin oldugu
ileri siiriilmektedir. Oyle ki; tarihi belgelerde iinlii diisiiniir ve filozoflarin yeni gelen
kusaklarla ilgili elestiri ve beklentilerine rastlamak miimkiindiir. M.O. 427-347 yillar1
arasinda yasayan Platon’nun “Bugiinkii cocuklar liikse diiskiinler, biiyiiklerine kars1
saygisizlar ve ¢ok fazla konusuyorlar. Cocuklar evlerinin hizmetkarlar1 degil adeta
zorbalarilar. Biiylikleri odaya girdiklerinde ayaga kalkmiyorlar. Ebeveynleri ile
catistyorlar ve toplum i¢inde herkesten dnce konusuyorlar, bacak bacak iistiine atiyorlar,
ogretmenlerine kotii davraniyorlar.” (Aka, 2017, s. 8). sdzleri ve M.O. 469-399 yillart
arasinda yasayan Sokrates’in “Bugiliniin gencleri lilks ve gosteris diiskiinii, saygisiz,
baskaldiran, geveze ve doyumsuzdur.” ifadeleri bu 6rneklerden bazilaridir (Onder,
2012).

22



3. DIN
3.1. Din Tamimlar: ve Dine Farkh Yaklasimlar

Insanla birlikte var olan din, tiim zamanlarda ve toplumlarda karsilasilan evrensel bir
olgudur. Toplumsal ve tarihsel olmasmin yaninda din, bireylerin ruhunda derin
anlamlarin ve degerlerin de kaynagidir. Inansin veya inanmasm her insanin sahip
oldugu bir din algis1 bulunmaktadir. Boylesine ¢ok c¢esitlilik arz eden bir miiesseseyi
tanimlanin zorlugu asikardir. Nitekim iizerinde uzlasilan etrafli bir din tanimlamasi da
bulunmamaktadir. Ancak yapilan din tariflerinden, liigat ve terim anlamlarinin

tetkikinden yola ¢ikarak dinin mahiyetine iliskin bilgi sahibi olunabilir.

T.D.K. sozliigiinde din “Tanr1’ya, dogatistii giiglere, ¢esitli kutsal varliklara inanmay1 ve
tapinmay1 sistemlestiren toplumsal bir kurum, diyanet”, ”Bu nitelikteki inanglar
kurallar, kurumlar, téreler ve semboller bigiminde toplayan, saglayan diizen”, “Inamlip

¢ok baglanilan diisiince, inang veya iilki, kiilt” olarak tanimlanmaktadir (TDK., 2019).

Islami kaynaklarda din kelimesinin Arapca “deyn” kokiinden mastar veya bir isim
oldugu; adet, yol, ceza, miikafat, hesap, saltanat, itaat, seriat, borg, hiikiim, hakimiyet ve
Islam manalar1 basta olmak iizere otuzu askin anlam tasidigi kabul edilmektedir.
Kuran-1 Kerim’de doksan iki yerde gegen din kelimesi hem uluhiyyet makamini hem de
ubudiyyeti ifade etmektedir. “Buna gore din; Halik ve Mabud olan Allah’a nispetle
hakim olma, itaat altina alma, hesaba ¢cekme, ceza ve miikafat verme; mahluk ve abid
olan kula nispetle boyun egme, aczini anlama, teslim olma ve ibadet etmedir”
(TDV,2012, s.2-3).

Farsga’da dinin, “daena” sézciigiinden tiiredigi ve “mezhep edinmek, adet edinmek,
inanmak” anlamlarma geldigi belirtilir. Arami-ibrani dillerinde “miilk, miikafat, idare
etmek, hiikkmetmek, yargi, ceza” anlamlarina; Eski Yunanca’da ise “korku ile karigik

sevgi ve saygl” anlamia gelmektedir (Eytipoglu & Persembe, 2019, s. -465-466).

Bati dillerinde din kavraminin karsiligi olarak Latince “religion” kelimesi
kullanilmaktadir. Religion kavramu ilk kez orta ¢agin en 6nemli filozoflarindan biri olan
Aziz Augustinus’un “De Vera Religione” (Gergek Dine Dair) adli eserinde “tek tanriya
ibadet” anlaminda kullanmistir. Kavram 15. yiizyildan sonra “dogustan insanin kalbinde

olan bir i¢glidi”, “tim insanlarin ortak manevi giidiisii” seklinde ifade edilerek
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i¢sellestirilmistir. Bir seyi vazife edinmek, tekrar tekrar okumak-yapmak, Tanri’ya
tutunma, goniilden baglanma anlamlarini igceren religion kelimesi 18. yiizyila kadar

Hristiyanlara 6zgii bir kavram olarak kullanilmistir (Atalay, 2016, s. 41).

Gorildiugi tzere din kelimesi, ligat ve terim anlami agisindan, farkli kiiltiirlerde dahi

birbirine yakin anlamlarda kullanilmaktadir.

Din tanimlari; dinin davranigsal, bilissel, duygusal ya da toplumsal ve bireysel yoniinii
ele almak bakimindan yani dinden neyi kastettigimize bagli olarak farklilik
gostermektedir. Ayrica yapilan 6zsel ve islevsel tanimlarla dinin ne oldugu ve ne ise

yaradigi tizerine yogunlasiimistir (Hokelekli, 2010, s. 25).

Ozsel tanimlar; Tanr1, kutsal, askin, tabiatiistii, tecriibe iistii ger¢eklik, ilahi, sir, ruh, giic
gibi dini olusturan asil unsurlari ele almakta, onun igerigi ve oziiyle ilgilenmekte, dini
olanla dini olmayani belirleme amaci tagimaktadir. Rudolf Otto dini “kutsalin tecriibesi”
olarak tanimlarken 6zsel din tanimlamasi yapar. Melfrod Spiro, bir kurum olarak
degerlendirdigi dini “kiiltlirel olarak kabul edilmis insaniistii varliklarla yine kiiltiirel
olarak belirlenmis kaliplar dahilinde iletisim kurmaktan ibaret bir kurum” olarak
tanimlar. Roland Robertson’un din tanimi da 6zsel tanima giizel bir 6rnektir. Ona gore
din, “ampirik seylerin ampirik olmayanlarin anlamina eklendigi, ampirik bir gerceklik
ile tecriibe Gtesi ve agkin bir realite arasindaki ayirima bagli semboller ve inanglar (ki

degerler dogrudan dogruya bunlardan dogmaktadir) sistemdir” (Willaime, 2003, s. 326).

Islevsel tammmlar ise dinin, birey ve toplum iizerindeki sosyo-psikolojik etkilerine ve
yerine getirdigi islevlere odaklanmaktadir. A. Comte ve E. Durkheim basta olmak {izere
sosyolojinin dogus donemindeki birgok sosyologa gore din; toplumun diizenine,
birligine, beraberligine katki sagladigi ve bireyi psikolojik yonden destekledigi igin
deger ifade etmektedir. Durkheim’in din tanimi islevsel tanimin geleneksellesmis ilk
ornegi gibidir. Ona gore; “Din, kutsal seylerden olusan -emredilmis ve yasaklanmis- bir
inanglar ve pratikler manzumesidir. Bu inang¢ ve pratikler, onlar1 kabul eden kimseleri
Kilise denen manevi bir topluluk halinde bir araya getirir. Din fikri, kilise fikrinden
ayrilamaz” (Kurt, 2008, s. 74-79).

Isvigre’de Dinler Gozlemevi’'nin kurucusu din sosyolojisi profesérii Ronald J.

Campiche ve Claude Bvay; 6zsel ve islevsel her iki yaklasimi da birlestirerek soyle bir
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din tanimlamas1 yapar: “ Din, hem tecriibe 6tesi Askin bir hakikatle baglantili hem de
belirli bir toplumda uyum, kimlik ve kolektif tecriibenin ifadesidir. Ayrica ferdi ve
toplumsal hayatin yap1 olarak kararsiz karakterine cevap verme gibi c¢esitli
fonksiyonlardan birini ya da bir kagini ifade eden az ya da ¢ok organize edilmis inanglar
ve ameller toplamidir” (Willaime, 2003, s. 327).

Aydin’mn din tanimi da 6zsel ve islevsel tanimi birlestirmesi bakimindan 6nemlidir.
Aydin’a (2007, s.7) gore din; “ferdi ve i¢timai yani1 bulunan, fikir ve tatbikat acisindan
sistemlesmis olan, inananlara bir yasam tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya goriisii
etrafinda toplayan bir kurumdur. Din, deger koyma, deger bigme ve yasam tarzidir.
Miiteal ve kutsal Yaraticiya isteyerek baglanma ve teslim olma halidir.” Din, hakim

olan ve teslim olan arasindaki miinasebeti diizenleyen kanundur.

Islam alimlerinin {izerinde mutabik kaldig1 klasik tanimlamaya gére; “Din, akil sahibi
insanlar1 kendi iradeleriyle iyilikleri yapmaya sevk eden ilahi bir nizamdir” (Yazir,
1995, s. 94). “Insanlar iyilige yoneltmek icin yiice Allah’m, peygamberleri vasitasiyla
bildirdigi emirler ve hiikiimlerdir. Bu emir ve hiikiimler insan1 hem bu diinyada hem de

ahirette mutlu etmektedir” (Ates, 1988, s. 9).

Dini tarif ve anlama ¢abalarina teologlar ve sosyologlarin diginda tarihgiler, psikologlar,
antropologlar ve etnologlarin 6nemli bir kismi da dahil olmus ve ¢esitli tanimlarda
bulunmuslardir. Geertz; dini, insanlarin iletisim kurmasini saglayan kiiltiirel bir simgeler
diizeni ve bireylerde derin motivasyonlar saglayacak bigimde etkileri bulunan semboller
sistemi olarak tanimlamaktadir. Radcliffe Brown dini, bireyin disinda var olan manevi
yahut ahlaki giice kars1 baglilik duygusu seklinde tarif etmektedir (Giinay, 2003, s. 217-
218). Yine bir antropolog olan Jack Goody’ ye gore; “dini inanglar, insani olmayan gii¢
merkezleri, insani modele kazandirildiginda mevcuttur. Dini aktiviteler kendi
kendilerine sadece bir kazanma ameliyesi degil, ayn1 zamanda bu gii¢ merkezlerinin
varligina gétiiren tiim davranislardir.” Rodney Stark ve Charles Glock’da bu goriisii
destekler mahiyette dini soyle tarif eder: Din, takipgilerinin gerek inang ve akidelerin
bilgisine erismesi gerekse onu pratikte icra etmesi beklenen fiillerin neticesidir (Subasi,

2010, s. 10-11).
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Dil bilimci Max Miiller’e gore; “din, insanin sonsuzu kavramasini saglayan, akil ve
mantiZa tabi olmayan zihni bir meleke veya yetenek” iken tarih¢i Mircea Eliade’a gore;
“hayata anlaminm1 veren, Ote diinya arayisini saglayan ve model ortaya koyan bir

tecriibedir” (Bektas vd., 2018, s. 43).

Yapilan din tanimlar1 inananlar agisindan genellikle olumlu tanimlar olmakla birlikte
dine inanmayanlarinda bir takim din algilar1 ve din tanimlar1 bulunmaktadir. Buna gore
dini dislayan olumsuz tanimlar arasinda Marx’m ki en meshur olanlarindandir. O “din
afyondur” ifadesi ile dinin insanlar kader inanci ile uyusturdugunu ve emegine yapilan
haksizliklara karsi duyarsizlagtirdigini  ifade ederek dini, insanin {irettigini
savunmaktadir. Marx’a gore; mezhepler arasi ¢atigsmalara hatta savaslara sebep olan din,
toplumdan dislanmalidir (Eyiipoglu & Persembe, 2019, s. 466). Ona gore; “din ancak,
insan kendi etrafinda donmedigi siirece onun etrafinda donen aldatic1 bir giinestir”
(Kobya, 2015, s.58). Marx iizerindeki etkisiyle bilinen Ludwig Feuerbach’a gore ise,
“din, insanin kendisiyle, kendi 6z tabiatiyla iligkisidir ve ilahi varlik insandan bagka bir

sey degildir” (Subasi, 2010, s. 9).

Dinin bir yanilsamadan ibaret oldugunu belirten disiiniirlerden biri de S. Freud’tur.
Ona gore, tabiat ve toplum karsisinda nagar kalan insan akilct olmayan duygusal bir
bagla dine sarilmakta, katlanilamaz sikintilara tahammiil i¢in ¢are aramaktadir. Tanri,
“bliytitiilmiis gii¢lii bir baba” dan baska bir sey degildir. Dini ritiieller ise bilingsiz ve
kontrolstiz gelisen nevrozlardir (Hokelekli, 2010, s. 16). Nietzsche’ye gore ise zaten
“Tanr1 6lmiistiir, 6lmediyse bile can ¢ekisiyordur” (Kose, 2015, s. 6).

“Vilfredo Pareto’da dini, insanin kendi kendini siirekli kandirma, ikna etme bi¢cimindeki
fonksiyonuna isaret etmektedir” (Subasi, 2010, s. 12). M. Yinger dini; “bir grup insanin,
insan hayatinin nihai problemlerine karsi direnmesini, dayanmasini saglayan inang
tasavvurlarindan ve iimitlerinden olusmus bir sistem” olarak goriir (Aktay & Koktas,

1998, s. 20).

Din adina ortaya konan tanimlardan her biri, dinin 6ziline ulasmaya calisirken i¢inde
insanlig1 ilgilendiren bilgi, duygu ve ihtiyaglar1 saklar. Ayni1 zamanda, ortaya ¢iktig
cografyanin ve donemin yapisini yansitmasi bakimindan da onem tasimaktadir. Bu

acidan 19.yiizyilda Bati’nin dine yaklasimina ve din tanimlarina baktigimizda pozitivist,
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materyalist ve evrimci felsefenin etkilerini gormekteyiz. Bu donemin onde gelen
temsilcilerinden Fransiz sosyolog A. Comte (1760-1825), dine inanmamasina ragmen
insanlar tizerindeki hakimiyetini yok sayamamis ve pozitivizme uygun bir fikir olarak
“insanlik dinini” ortaya atmustir. Oyle ki; bu yeni dinin ilmihalini bile yazmis ve
kendisini bu dinin peygamberi, kadinlar1 melekleri, insanligi da Allah’1 olarak ilan
etmistir. Ona gore dinler insanligin pozitivist doneme hazirlanmasi igin var olmus
sistemlerdir. A.Comte’un “ii¢ hal kanunu”na gore, toplumlar teolojik ve metafizik
asamalarindan gecerek aklin ve bilimin hiikiim siirdiigii pozitivist ¢aga ulasacaktir

(Dereli, 2012, s. 14-16).

Alman filozof Karl Marx (1818-1883) i¢in din, mutsuzlugun ve bunalimli ekonomik
gercekligin ifadesi olarak insanin iirettigi bir hayal {irlinii oldugu halde digsal bir gii¢
gibi algilanarak insan1 yonetmeye baslayan bir yanilsamadir. Insanlarin dikkatlerini ote
diinyaya cevirerek baski ve somiirii altindaki sinifin acilarini dindirirken, hakim sinifin
baskisini mesrulagtirmaktadir. Marx’a gore din, somiirii ve yabancilagma gibi tarihsel
bir olgudur ve dini var eden sinifli toplum ortadan kalktiginda din de kaybolacaktir
(Giines, 2018, s. 70-71).

Durkheim’a (1858-1917) gore din, toplumsal bir olgudur ve bir yaraticiya inanmanin
aksine kutsal sayilan seylere inanmaktir. O, din hakkindaki fikirlerini dinsel yagamin ilk
bi¢cimi olarak totemizme dayandirir. Toplumun temel degerlerini temsil eden toteme
duyulan saygi topluma duyulan saygidan kaynaklanmaktadir. Totemlerde viicut
bulduguna inanilan yiice giicler aslinda kollektivitenin birey iizerindeki etkisidir ve

toplumlar dini yaratir (Giines, 2018, s. 102).

Alman felsefi geleneginde yetisen Max Weber (1864-1920) fikirleri ile klasik doneme
damgasin1 vuran isimlerin basinda gelirken modern sosyolojiye de zengin bir kaynak
olusturmaya devam etmektedir. Bireyi ve toplumu yorumlayict bir bakis acisiyla
inceleyen Weber, pozitivizm elestirileri ile Fransiz felsefi geleneginden ayrilir. Diinya
dinleri tizerine ayrintili ¢alismalarda bulunan Weber, dini tanimlamanin 6tesinde onun
dontistiiriicii giiciine yonelmistir. Ona gore din, toplumsal biitiinlesmeyi saglamanin
yaninda, bireyin varoluguna anlam veren ve yasam amacini agiklayan nihai gergekliktir.
Bireyler bu nihai gergeklige gore icinde yasadiklari toplumu dizayn ederler. Tipka;

Protestanligin ¢ok calismaya, meslek edinmeye, tutumlu olmaya, yatirrm yapmaya
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onem veren prensiplerinin; tyelerini, dini bir vecibeyi yerine getirmek amaciyla
harekete gegirerek toplum hayatini sekillendirmesi ve kapitalizmin dogusuna zemin

hazirlamasi gibi (cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr).

Yine ayn1 ¢agdan olan ve evrimci kuram iginde yer alan E.B.Tylor (1832-1917) “din
ruhi varliklara inangtir” diyerek dini animizme dayandirmistir. Ona gore; ilkel insanin
kendinde kesfettigi ruh cevherinin c¢evresindeki tiim varliklarda da bulunduguna
inanmasi, dinin baslangicidir. Oliilerin ruhlarinin yasamaya devam ettigine dair inang,

atalara tapma kiiltiinii ortaya ¢ikarmigtir (Solmaz, 2011, s. 44).

James Frazer’e (1854-1941) gore; dinin kaynagi biiyiidiir ve din, beseri bir ilgi olabilir
ama asla akide degildir. Ciinkii insanin biiyli ile tabiati kontrol etmeye ¢aligmasi,
inandi@1 istliin gligleri teskin ve memnun etme ¢abasi etkisiz kalinca biiyiiden dine
gecilmigtir. “Bazi biiyli torenlerindeki etkisizlik onun gligsiizliigiinii, basarisizligini
ortaya koymus, boylece biiyiiniin eksiklikleri yeni bir diisiiniisiin yani dinin dogmasina
neden olmustur” (Kosemihal, 1989, s. 275).

Ikinci Diinya Savasi’na kadar devam eden sosyolojinin klasik doneminde (1839-1945)
dine yaklasimlar, modern paradigma ile sekiilerlesme unsuru tizerinden devam etmistir.
Din ve modernlesmenin ters orantili bir iligskisi oldugunu kabul eden bu paradigmaya
gore, insanlik modernlestikge toplum ve bireylerin bilincinde dinin zamanla
kaybolacagi kabul edilmektedir. 18. yiizyilda ongoriilen bu tezin 20. yiizyillda doruga
ulasacagi iddia edilmis ancak sosyolojinin modern ¢aginda 6zellikle 70’lerden itibaren
tim bu Ongoriiler sorgulanmaya baslamig, dinin toplum i¢indeki yeri ve konumu
yorumlanmaya caligilmistir. Giiniimiizde ise sosyologlarin ¢ogunlugu bu tezin aksine
dinin yok olmayacagini, varhigmi informal olarak veya ferdilesmis sekilde de olsa

devam ettirecegini dile getirmektedir.

Cagimmizin 6nde gelen sosyologlarindan olan Peter Berger (1929- ) sekiilerlesmenin
sik1 bir savunucusu iken 1990’lardan sonra diislincelerini tam zit yonde degistirmis ve
arastirmalar neticesinde “dine ihtiya¢ duymayan mutlu insanlik formili” niin
gerceklesmeyecegini vurgulamistir (Dereli, 2012, s. 254). Berger ile uzun yillar birlikte
galisan Thomas Luckmann (1927- ) “Goriinmeyen Din” adli meshur eserinde;

sekiilerlesmenin kiliseye devamin azalmasi ile 6l¢iildiiglinii buna gére modern toplumun
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dindar olmadig1 sonucunun ¢ikarildigini elestirmektedir. Oyle ki, iilkelerin en moderni
Amerika’da kiliseye devam orani yiiksekken Avrupa’da hayatin kiyisina itilmistir. Ona
gore; dini kurumlara ilginin azalmis olmasi sosyal sistemin diger alanlarindaki degisim
ve doniisiimlerle agiklanabilir. Fakat dini gercekligin kurumsal formlara sikigtirilarak
yok sayilmasi yanligtir. Luckmann’a gore; “din ¢ok sey olabilir ve diger faraziyelerin
biiyiik bir kism1 bu ana faraziye ile ¢ok yakindan baglantilidir ya da dogrudan ondan
cikarilmistir (Dereli, 2012, s. 64-87).

Grace Davie ise “ait olmadan inanma” kavramu ile tipki1 Berger ve Luckmann’in ifade
ettigi gibi; giinlimiizde insanlarin kiliseye devam etkinliklerinin azaldigin1 ancak manevi
hassasiyetlerinin devam ettigini ve Tanri’ya olan inanglarini birakmadiklarini ifade
etmektedir. Robert J. Wuthnow “yamali /bohgali din” tabiriyle giiniimiizde insanlarin
farkli dinleri harmanlayarak kendi dinlerini olusturacagini, modern zamanda dinin yok

olmak yerine ¢esitlenerek ¢ogalacagini anlatmaya ¢alismaktadir (Dereli, 2012, s5.64-87).

20. ylizyilin bilinen en meshur ateisti Antony Flew’de 2007 yilinda yazdig:
“Yanilmigim Tanr1 Varmis” adli eserinde dinin varligin1 kabul ederken, evrenin bilimle
¢oziilebilecek bir sey olmadigini kabul etmistir. Yine 2012 yilinda “Ateistler I¢in Din”
adl kitabinda Alan de Botton, dinin sosyolojik bir olgu olarak vazgegilemez oldugunu

vurgulamustir (Kose, 2015, s. 7-8).

3.2. Geleneksel ve Modern Toplumlarda Din

Sosyal ve ekonomik yapi itibariyle, demografik 6zelliklerin ve sosyal hareketliligin
oldukca sinirli oldugu, tiyelerinin tabiatin kendilerine sundugu imkanlar dogrultusunda
ihtiyaglarin1 karsilayabildigi, basit bir teknolojik yapiya sahip olan ve bu bakimdan
fazlaca gelismemis is kollarina rastlanan, tiim sosyal faaliyetlerin dini normlardan

beslendigi toplum tipine geleneksel toplum denmektedir (Giinay, 2003, s. 395).

Geleneksel toplum tipine nispetle olduk¢a kompleks bir yap1 arz eden modern toplum
tipi ise; ileri teknoloji ile gelismis tiretim olanaklarina sahiptir ve sosyal organizasyonu
karmasiktir. Sanayilesme, hizli niifus artisi, kentlesme, ev-is ortamlarinin ayrilmasi,
toplumda yatay ve dikey hareketliligin artmasi, yeni meslekler, iistlenilen roller,
kazanilan statii ve mevkiler, uzmanlasmis ekonomi, siyaset, hukuk sistemleri, modern

toplumu ana hatlariyla ortaya koyan tipik unsurlardir. Modern toplum; gerceklesen
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yiiksek teknolojik gelismeler agisindan “teknoloji toplumu”, hizli haberlesmenin yaygin
olmasi yoniiyle “iletisim toplumu”, egitim ve bilimin yiikselmesi sebebiyle “bilgi

toplumu” gibi isimlerle adlandirilmaktadir (Giinay, 2003, s. 399).

S6z konusu “modernlik” kavramiyla, Bati’nin sosyal degisme siirecinde ortaya ¢ikan
yeni yasam seklinin kimlik kazandigi donem vurgulanmaktadir. Ekonominin
endiistrilesmesi, bilim ve teknolojinin yayginlagsmasi, fikirlerin sekiilerlesmesi, niifusun
kentlesmesi, kiiltiiriin popiilerlesmesi gibi pek cok degisim yeni ideal kimlikle

karakterize edilmektedir (Salli, 2014, s. 10-11).

Zygmunt Bauman’a gore modernlik; “17. yiizyillda Bati Avrupa’daki bir dizi derin
toplumsal, yapisal ve entelektiiel doniisiimle baslayan ve (1) Aydinlanmanin
gelismesiyle kiiltiirel bir proje olarak, (2) Kapitalist ve daha sonra da komiinist endiistri
toplumunun gelismesiyle de toplumsal olarak kurulan bir yasam big¢imi olarak

olgunluga erisen tarihsel bir donemdir” (Bauman, 2017, s. 13).

Aydinlanma doénemiyle beraber Bati Avrupa ve diinya igin degisimin ve Yyeni bir
baslangicin adi olan “modern” siirecin devami1 modern olan1 yani gelecege hakim olani
ifade etmektedir. Bu siirecin Oncesi ise artik geride kalmistir, ge¢cmistir yani
“geleneksel” e aittir. Yenilik, degisim, 6zgirlik, ilerleme, gelisme ve medenilesme
sOylemlerini temel alan modern donem, gelencksele karst bir reaksiyon olarak
gelistirilmigtir. ~ Kilise egemenliginden sosyal hiyerarsiye kadar kendisinden
uzaklasilmaya caligilan her sey gelenekle Ozdeslestirilmis ve eski kategorisinde
degerlendirilmistir. Buna gore gelenekselin bir pargasi hatta en biiyiik pargasi olarak din

de ayni kaderi yasayacaktir (Sall1, 2014, s. 7).

Nesilden nesle aktarilan homojen bir yasam bigimine sahip olan geleneksel toplumlarda
din, merkezi bir konuma sahiptir ve tiim kurumlar {izerinde yetki sahibidir. Geleneksel
anlayisin aksine modern toplumlarda dinin, toplum hayatinin her alanindan ayri
tutulmasi hedeflenmistir. Fransiz ihtilali ile ivme kazanan din-bilim, din-ekonomi, din-
siyaset catismalari; dinin ilerlemeye engel oldugu diisiincesini yayginlastirarak net bir

ayrimlagsmanin yolunu agmuistir.

“Bu siirecte dinin kutsal, soyut ve Tanr1 temelli agiklamalarinin yerini bilimsel, somut

ve akil odakli degerlendirmeler almistir. Pozitivizm, Rasyonalizm, Ampirizm,
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Varolusculuk, Hiimanizm gibi felsefi akimlar toplumsal hayati ve bilimsel yaklasimi
belirleyen 6nemli felsefi soylemler olmustur.” Boylece modern toplum; geleneksel
toplumlarda goriilen askinliga karsi ickin, igkinlige bagli olarak fevkalade diinyevi ve
materyalist, toplumcu degil bireyci, duyumcu degil rasyonalist, mahremiyet¢i degil

goriiniirliiketi, evrimei ve merkeziyetcidir (Aydin, 2014, s. 241).

Modern toplumlarda, laiklik/sekiilerlik ilkeleri baglaminda din sosyal ve siyasi hayattan
uzaklagtirilarak bireylerin vicdanma sigdirilmaya calisilmistir. Berger gore; modern
toplumlarin kiiresel olgusu olan sekiilerlik “toplum ve kiiltiir alanlarinin, dini kurum ve
sembollerin egemenliginden ¢ikarilma siireci” olarak tamimlanabilir. Oznel olarak
bilince tesir eden sekiilarizasyon “dini agiklamalardan yararlanmaksizin diinyayr ve

kendi 6z yagsamin1 yorumlayan bireyler” iiretmektedir (Berger, 1993, s. 162).

Sekiilerizmin etkisi altinda olan din artik bagimli bir degiskendir. Geleneksel toplumda
dini ritieller olmaksizin “ne bir savasa ne de bir evlilige baslanmazken” modern
toplumda din resmi kurumlarin kapisina gelince durur (Berger, 1993, s. 190). Modern
toplumlarda laiklik geregi din, kamusal alandan 6zel hayata itilmistir. Dinler karsisinda

tarafsiz olan devlet, yonetim konusunda da herhangi bir dini referans almaz.

Geleneksel toplumlarda devlet fonksiyonunu icra ederken dayanagi din olmustur.
Siyasi, sosyal ve ekonomik kurumlar ile 6rf, adetlerin yani kiiltiirel yasamin 6ziinii din
olusturur. Sanatsal faaliyetlerden mimariye her sey dinin tesiri altinda sekillenmistir.
Aile, kabile, millet, klan, oymak ve boy dinin toplumdaki tasiyicisidir (Giines, 2014, s.
157-158).

Din etrafinda yekviicut olan toplum degisen sartlar karsisinda, dini yasayistan
kaynaklanan ve dayanigsma duygusu diyebilecegimiz 6zel bir baghilik duygusu ile “biz”
diisiincesini tekrar tekrar gelistirir (Wach, 1987, s.10). Toplum olmanin mantiginda
gelenegi siirdliirmek, onunla uyum ic¢inde olmak, atalarindan devraldiklar bilgi, ayin ve
teknikleri yasatmak ve ge¢cmise benzeyen bir gelecek kurmak yer alir. Zaman niteliksel
olarak olgiliir ve her tiirlii faaliyet birbiriyle oriintiiliidiir. Modern toplumlarda oldugu
gibi ¢alisma zamani-bos vakit ayrimi1 ve ev-is mekan ayrimi bulunmaz (Coskun, 2006,
S. 62-63).
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Geleneksel toplumlarda din; aile yapisini, evlenmeyi, bosanmayi, sosyal-ekonomik-dini
gruplagmalari, devletin olusumunu, insan-gevre iligkilerini, iletisim isluplarini,
toplumsal bayram ve merasimleri kisaca tiim alan ve olgular1 yOnetmede yegane
inisiyatif sahibidir. Yine kiiltiirel ve ilmi alanda egitim-6gretim yontem ve kurumlarini,
mimari, musiki, siir gibi her ¢esit sanat icralarin1 belirlemede en asli rolii “din” oynar.

Ozetle “sosyal olan her sey ayn1 zamanda dini olandir.” (Arslan, 2007).

Modern zamanin modern toplumlarinda ise, sosyal-kiiltiirel-kurumsal alandaki
hakimiyetini kaybeden din bireylerin deruni diinyalarinda ve vicdanlarinda sessizlige
gomilmustiir. “Artik sosyal olan ayni zamanda dini degildir.” Cennet-cehennem,
seytan-melek, giinah- sevap metafizik gergekligini kaybetmis, insan davraniglarini
kontrol altinda tutan ahiret inancinin unutulmasi bireysel ve toplumsal kaosun oniinii
agmistir. Kurtulus yolu ve mutluluk yolunun adresi degismistir. Dini sembolleri
kullananlar azalirken bu semboller “Otekilestirme” unsuru olarak algilanmaktadir.
Geleneksel diinyada dinin tayin ve tespit ettigi her sey bugiin modern ideoloji tarafindan
belirlenmektedir. Din ise bu siirecin belirleyicisi degil bir unsuru olmanin O6tesine

gecememektedir (Arslan, 2007).

Geleneksel toplumlarda din; cemaate, dayanismaya ve din kardesligine 6nem vererek
insan iligkilerini sicak ve uyumlu tutmayr saglamistir. Ancak giiniimiiz diinyasinin
¢ogulcu diizeni i¢inde toplumlar bireyselcilikle sekillenmektedir. Bireysellik, ¢evresel
baskilara olabildigince direnmeyi, 6zgiirliik¢li olmay1 ve kendi kendine yetmeyi ifade
eder. Bireysellesme diinyaya asir1 ilgi gostermeyi de beraberinde getirmistir. Zira dini
egitim ve terbiyeden yoksun salt akil g¢ikarcidir. Sadece kendini diigiinen bireylerin
olusturdugu kalabalik, saglam sosyal bir toplum da olusturamaz. Din; bencilligi,
cimriligi, keyfi hareket etmeyi smirlarken; insanlarin hirslarini, tutkularimi, kontrol
altinda tutar. Yardimlagsma, digergamlik, isar, kul hakki gibi degerler, saglikli birey ve
toplumlari temin etmeyi amaglamaktadir ( Eyiipoglu, 2013).

“Cenneti yeryliziine indirme” sozverisiyle ortaya ¢ikan modernite iktisadi kalkinma,
teknolojik gelisme ve maddi refah hedefleriyle insanliga 6zgiirliik ve mutlulugu vaad
etmisti. Cennet vaadinin eski dayanagi olan dini de diglamisti. Fakat beklenen olmadi.
Maddi olanaklar ve barig-huzur-refah anlaminda cenneti yeryiiziine indirmek bir yana

insanligin Oniine yeni ruhi, psiko-sosyal pek c¢ok ciddi sorun da agildi. Modern hayatin
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icinde: yalmzlik, kimsesizlik, yabancilasmislik, kaybolmusluk, duyarsizlik, giivensizlik
gibi travmalar yasanir olmustur (Cumhuriyet, 2015). Giderek yalnizlasan bireyler sanal
diinyanin  kollarinda sanal iliskilerle teselli bulurken, dinen kabul edilmeyen
birlikteliklerin, siddetin, cinayetin ve dinen yasak kilinan daha pek c¢ok seyin

normallestirilmesi toplumsal hayat1 ve sosyal iligkileri hizla doniistiirmektedir.

Sekiilerlesme ile tinselligi kaybolan insanligin; askin bir varliga inanma, siginma,
tapinma ve baglanma hisleri, akil ve bilim ile tatmin olmadigindan inang¢ olgusu bir
anlam arayisina donmiistiir. Tarih insanligin Tanrisiz olamadigina sahittir. Tanr1’y1
unutan, Tanri’dan uzaklasan insan ya tanrilik iddiasina kalkisir ya da tutsakligi,

ezilmigligi 6ziimseyerek, oniine ¢ikan her seyi tanrilastirir.

3.3. Din Algisi ve Dini Tecriibenin Boyutlari

Duyusal olarak alinan verilerin orgiitlenip yorumlanarak anlamlandirilmasi siirecine algi
denir. Duyum, duyu organlarinda gergeklesen fizyolojik bir olaydir. Algi ise duyumlar
sonucu ortaya ¢ikan zihinsel bir siiregtir. Algr ile dis diinyadaki nesne ve olaylar

zihinsel temsillere biirtiniir (Ciiceloglu, 1991, s. 98).

Bireyin kendisiyle veya dis diinyayla ilgili olgu, olay ve gerceklerin idrakina vararak,
onlarin bilgisini elde etmesine imkan veren ve zihinsel yorumu da iceren bir kabiliyet
olarak alg1; “duyum idrakiyle baslayarak derece derece ylikselir ve akli kavramlarin
olusmasiyla en yiiksek noktaya ulasir. Hissi olarak tezahiir ettiginde esyanin bilgisine,

akli olarak tezahiir ettiginde ise kiilli olanin bilgisine erisir.” (Peker, 2015, s. 72).

Dini alg ise, bireylerin biitiin hayatini sekillendiren bir biling hali olan inanca yoneliktir
(Gok, 2020). Fowler’e gore inang, “dini kapsamakla birlikte onunla sinirlt yahut 6zdes
olmayan dinamik ve kapsamli bir insan deneyimi, bireysel bir i¢ derinliktir.”

(Karacoskun, 2004, s. 26).

Inan¢ duygusu, dogustan gelen bir dzelliktir. Bu 6zellik Islami terminolojide “fitrat”
kavramiyla ifade edilmektedir. islam’a gore; “Her insan fitrat iizere dogar.” ( Buhari,
Cenaiz, 79). Fitrat; insanin yaratilist geregi inanmaya yatkin olmasini ve Allah’in
insanlart Onun varligini, birligini taniyabilme kabiliyeti ile yaratmas: anlamina
gelmektedir. Egilim ve istidatlarina uygun olarak fitratlari geregi inanmaya yetenegi

olan insanlarin dine kars1 kabul ve ilgi dereceleri onlarin din algilarini olusturmaktadir.
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Din algisi, bireyin hayatinin diisiinsel, duygusal ve davranigsal boyutlar1 tizerinde
etkilidir. Bireyler dini algilarina gore diinyalarini sekillendirir. Elbette dini algilama
bigimi ve dinin bireyin inan¢ diinyasinda edindigi yer bireylere gore farklilik
gostermektedir. Bazilar1 dini sevgi ve giivenle karsilarken bazilar1 korku ve kayg ile
karsilayacaktir (Erdogan, 2015, s. 224). Kimileri i¢in din bir tabuyken kimileri i¢in akla
ters diisen yanilsamalardir. Bazilar1 dini sorgulayarak, akil siizgecinden gecirerek kabul
etmeyi dogru bulurken bazilar1 i¢in din sorgulanmadan, itaatten ibarettir. Kimi bireyler
dine ictenlikle, samimiyetle yonelir. Inanci igsellestirir ve dini, bir amag olarak algilar.
Oysa bazi bireyler, dini toplumda sevgi ve itibar gormek gibi bazi menfaatler ve
maksatlar i¢in kullanabilmektedir. Bu gruba giren bireylerin din algilari, kendi temel
ihtiyaglarina uygun olarak sekillenmistir. Psikolojide Allport tarafindan ortaya konan,
i¢ gidiimlii ve dis giidiimlii dindarlik olarak ifade edilen bu tipolojiler bireylerin dini

algilama ve yasama bi¢imiyle yakindan iliskilendirilebilir.

Oncelikle ferdi suurda tasdik edilip kok salan din, teblig vazifesi ile topluma ve
kusaklara ulasarak bireyleri ortak bir suur ve mukaddes bir duygu etrafinda birlestirir.
Inananlar1 birbirine baglayarak ve toplumda miiesseselesmesi yoniiyle objektif dinin,
toplum tarafindan algilanip yorumlanmasi sonucu farkli bigimlerde ortaya ¢ikan yonii
“yasanan din” olarak ifade edilir (Ding, 2007, s.38). Toplumda “yasanan din” ve “din
algis1”, gecmiste oldugu gibi giiniimiiz toplumlarinda da cagin dinamiklerine paralel
olarak farkli bigimleri ihtiva etmektedir (Yavuzer vd., 2018, s. 25). Ornegin; Tiirkiye’de
yogun siyasal kamplagsma ve tartigmalarin yasandigi 1970’11 yillarda muhafazakarlarin
ve laiklerin kutuplagmasi sonucu toplumda sagci-solcu gibi ideolojik yonelimler ortaya
¢ikmistir. Dinin; bir dava, hedef ve tilkii gibi algilandigi ve hayli giiglii savunuldugu bu
donem 1990’larin ortalarina kadar devam etmistir. 1990’lardan sonra din egitiminin
resmi ve sivil ortamlarda yayginlasmasi, iletisim ve medyanin artan etkisi, ekonomik
refahin yilikselmesi, kentlesme vb. etkiler bu sdylemlerde esneklik ve erime meydana
getirmistir. 2000’1 yillardan sonra; teknoloji kullaniminin yaygin ve yogun oldugu,
sanal ortamlarin bir hayat tarzi ve bilgi diizeyi olusturdugu, insanlarin yeni “trend” her
seye kapilip gittigi bir ¢ag baslamistir. Bireyleri biitiin boyutlariyla istimlak eden bu
modern ¢ag; hizli yasayan, ¢abuk tiikketen, haz odakli yasamlar meydana getirmektedir.
Buna bagli olarak din algis1 ve dini hayat bir sdylem bollugu ve ¢esitliligi igerisinde

yiizeyselleserek popiiler formlara biiriinmektedir ( Tekin, 2020). Dinin, toplumsal ve
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bireysel hayatta biiriindiigii ifade sekillerini ¢esitli agilardan kategorize eden
sosyologlar, dini tecriibbenin farkli igerik ve boyutlarim1 ortaya koymuslardir

(ankara.edu.tr).

Bireylerin dine inanma ve baglanma derecesi, dini zihinlerde tasavvur etme tarzi, ahlaki
tercih ve kararlari, dini ilgi ve yonelimleri, davranis ve tutumlar1 dini tecriibeleri
temelinde ele alinmalidir (Hokelekli, 2010, s. 31). Dini zihniyet ve bagliliklarin
miimkiin oldugunca iyi anlasilabilmesi i¢in dini tecriibenin boyutlarmi goéz o6niinde

bulundurmamiz gerekmektedir.

Dini tecriibeyi arastirma ve tanimlama c¢alismalar1 birgok bilim insani tarafindan dile
getirilmistir. Bunlar arasinda Charles Y. Glock ve Rodney Stark’in birlikte yaptiklar
arastirmalar sonucunda ortaya koyduklari “Dini Tecriibenin Bes Boyutlu” tasnifi yaygin
kabul gormiistiir. Bu ¢ercevede dini tecriibenin boyutlar soyledir: ( Aktay ve Koktas,
1998, s. 253-273).

1. inan¢ Boyutu: Dini hayatin ¢ekirdegini olusturan ve bireyi dine baglayan inang

esaslari, asli unsurlar olarak her dinin vazgeg¢ilmez dgeleridir.

2. Ibadet Boyutu: Bir dini benimseyen ve inang sistemini kabul eden her bireyin
yapmast gereken dini eylem ve etkinlikler vardir. Bu ritiieller, inanilan kutsal varliga

itaati simgelemektedir.

3. Duygu Boyutu: “Her din mensubu, Ilahi Kudret’in varligii vasitasiz olarak icinde
duyar ve bundan etkilenir. Yiice Kudret’in etkisinin hissedildigi tiim sezgi, duygu ve

duyumlar bu boyuta dahildir”.

4. Bilgi Boyutu: Biitiin dinler inananlarinin az ya da ¢ok inanglar1 hakkinda bilgi sahibi
olmasii bekler. Dindar insanin dini konularda bilgi sahibi olmasi diger boyutlarda

edilen tecriibelere kaynaklik etmektedir.

5. Etki (Davranig) Boyutu: Biitiin dinler, dini bagliligin birtakim sonuglari oldugu veya
olmasi gerektigi konusunda hem fikirdir. Din, inananlarin hayatlarinin her alaninda bir
takim etkiler meydana getirmektedir. Inanglar, duygular, davranislar ve eylemler
mozayigi olarak dinin birey ve toplum hayati iizerindeki bazi etkileri sdyledir: Din; var

olmanin, yasamanin, 6lmenin, kotiiliiglin, iyiligin yani temel entelektiiel sorunlarin
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¢Oziimiinii sunarak bireyi ve toplumu zihinsel olarak rahatlatmaktadir. Peter L.
Berger’in de “Kutsal Semsiye” adli eserinde tasvir ettigi gibi din; her daim diinyanin
yorumlanmasinda ve sosyal ger¢ekligin kurulmasinda onemli bir anlam ve diizen
kaynagi olmustur (Kobya, 2015, s.62). Bireyin varliginin anlam ve gayesine aradigi
cevaplar1 din vermektedir. Bu diinyaya nereden ve ni¢in geldigini, istek ve arzularinin
coklugunu, buna karsilik dmriiniin ve kudretinin yetersizligini, 6lim Gtesini, kendisini
korkutan olaylarin ¢esitliligine karsilik acziyetini fark ederek, siginmak isteyen insan
kainatin fevkindeki askin bir varliga yonelerek onun sevgisine siginmis ve ona

acilmustir (Ttumer, 1987, s. 220-222).

Din; teselli kabiliyeti ile bireyin yasadigi {iziintli, keder, hiiziin gibi duygusal
rahatsizliklar1 dindirmektedir. Oliim, savas, dogal afet vb. hayatin gergekleri karsisinda
caresiz kaldig1 durumlarda insana manevi bir kalkan olur, yasamin1 siirdiirmesi i¢in gii¢
verir. Birey, din ile kurdugu psikolojik bag sayesinde manevi ihtiyaglarini karsilayarak
huzura kavusur. William James; insana hayati boyunca kuvvet ve teselli verebilecek tek
seyin din oldugunu ifade etmektedir ( Karacoskun, 2004, s. 24). Insana kuvvet ve teselli
verici etkisiyle, dua ve ibadetlerin iyi hissettirdigine dair yapilan birgok arastirma
mevcuttur. Ayrica affetme, saygi, sevgi, tevazu, umut, siikretme, bagislama, alcak
goniillii olma gibi daha pek ¢ok dini erdemin insan ruh sagligi tizerine etkileri gerek
Klinik psikolojide gerekse din psikolojisinde ilgi duyulan konular olmaya devam
etmektedir (Emmons &Paloutzian, 2001, s.116).

Joachim Wach dini, biitiin insanligin ve yasantinin kendisinden beslendigi engin bir
kaynak olarak tasvir eder (Kurt, 2008, s. 87). O, ortaya koydugu ahlaki normlarla
toplum hayatina istikrar kazandirirken tarihi de bicimlendirmektedir (Wach, 1987, s.7).
Ayni sekilde Berger’e gore; “din, insanin diinya kurma girisiminde stratejik bir rol
oynar.” Ahlak, hukuk, siyaset, iktisat, aile, egitim, kiiltiir, medeniyet gibi bireysel ve
toplumsal tiim alanlara kaynaklik eden, tarih boyunca en etkin ve en yaygin
yasallagtirma arac1 dindir (Berger, 1993, s. 58-65). Ceza ve miikafat sistemiyle
vicdanlar1 kontrol altinda tutarak sosyal sapmalart ve ¢6ziilmeleri 6nler. Toplumun
gelecegini temin etmek ve sosyal kontrolii saglamak {izere ahlak sistemine, hak ve
adalet ilkesine, aile kurumuna, 6nem vermesiyle din; “insanlik tarihi boyunca anomiye

kars1 en etkin siperlerden biri olmustur.” (Berger, 1993, s. 138).
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3.4. Din Algsi ile Tlgili Yayin ve Aragtirmalar

Modern donemde din sosyolojisi alaninda, insanlarin zihinlerinde dinin karsiligini ve
niteligini anlamaya yonelik ¢alismalar yapilmistir. Robert J. Wuthnow tarafindan 1988
yilinda “yamali/bohgali din” tabirinin ortaya atilmasi insanlarin artik eskisi gibi tek bir
din ya da dini gelenekten etkilenmek yerine farkli gelenege ait inanclart birlestirdigini
ifade etmektedir. 1992 yilinda Robert N. Bellah herhangi bir dini gelenege yakin
olmadig1 halde farkli din ve Tanr algisinin cisimlesmis sekli olan “sivil din” tabirini
tartismaya agarken, Grace Davie 1994 yilinda “inanmadan ait olma” tezini, kendisini
higbir dini kuruma ait hissetmeyip ayni zamanda Tanri’ya olan inancinin giiglii
oldugunu belirten bireyleri anlatmak i¢in One siirmiistiir. 2003 yilinda Thomas
Luckmann, modern diinyada dinin durumunu agiklamak i¢in “goriinmeyen din” tabirini
kullanarak bireylerin artik dini bireysel boyutuyla yasadiklarini ifade etmistir (Dereli,
2016, s. 228). Bat1 Avrupa’da insanlarin dine bakislarin1 kesin olarak karakterize eden
seyin ne oldugunu anlamak ya da bilindik sekli ile “yasayan din”i (la religion vecue)

kesfetmek Gabriel Le Bras’in 6nderliginde baglamigtir (Davie, 2005, s. 220).

Ulkemizde, toplumun din algisim1 anlamaya yénelik ilk saha calismasi TESEV
tarafindan 1999 yilinda, 1492 kisi ile gergeklestirilmistir. Ali Carkoglu ve Binnaz
Toprak tarafindan yiiriitiilen ¢caligma yine ayni1 akademisyenlerle 7 yi1l aradan sonra 2006
yilinda tekrarlanmistir. Arastirma sonuglari, Tiirk halkinin genel olarak inangh ve dinine
bagli oldugunu, giderek dindarlastigini ancak dinin kamuda goriiniir olmasindan ziyade
kisisel yasamla smirli olmasimi tasvip ettigini gostermektedir (Carkoglu & Toprak,

2006, s. 94-97).

2008 yilinda Ferhat Kentel ve Ahmet Demirel’in 4524 kisi ilizerinden yaptig1 ve Star
gazetesinde yayimladigi arastirma ilkler arasinda yer almaktadir. Arastirma dinden
korkanlarin diinyasin1 ve korkularinin sebebini tespit etmeyi amacglamaktadir.
Aragtirmaya gore; “dine ve dinin her tiirlii tezahiiriine iflah olmaz bir diismanlik
gosterenler %5°lik marjinal kemik bir grup da dahil olmak iizere dinden korkanlar
toplumun %15-18’lik kismini olusturmaktadir.” Bu insanlarin dinin yiikselisini bir
tehdit olarak gordiigli ve Ozgiirliikklerinin kisitlanacagindan korku duydugu tespit
edilmistir (Tiirkone, 2008).
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2014 yilinda TUIK ’in katkilarryla Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan “Tiirkiye’de Dini
Hayat Arastirmasi” yapilmis, 21 bin 632 kisiye uygulanan anketle vatandaslarin
dindarlik ve din algisinin belirlenmesi amaglanmistir. Buna gore; egitim seviyesi
artttkca dini egilimlerin azaldigi, kdyde yasayanlarin dini yonelimlerinin sehirde
yasayanlara gore daha yiiksek ¢iktig1 ve yaslilarin genglere gore ibadetlerine daha fazla
onem gosterdigi tespit edilmistir (Gorgiili, 2014).

2017 yilinda ise MAK aragtirma sirketinin 5 bin 400 kisiye uyguladigi anket ile
“Tiirkiye Toplumunun Dine Bakisi” aragtirilmistir. Sonuglar arasinda toplumun dine

bakisinin ve din bilgisinin zayif oldugu tespit edilmistir (Oksiiz, 2017).

2018 yilinda, Emeti Saruhan “Tiirkiye’de Din Algis1” adli eserinde diisiince, kiiltiir,
ilahiyat alaninda farkli ¢aligmalar yapan isimlerle yaptig1 sdylesileri bir araya getirmis

ve Tirkiye’ nin bellegindeki din algisin1 okuma imkani1 sunmustur (Saruhan, 2018).

2019 yilinda yaymmlanan Adnan Demircan’m “Din Algis1 Insasinda Tarihin
Aragsallastirilmasi” adli eseri ise din algisina katkida bulunan ve onu besleyen 6nemli

araglardan biri olan tarih iizerinden, din algisinin nasil sekillendigini anlatmaktadir

(Demircan, 2019).

Akademik diizeyde din algisi iizerine yapilan ¢alismalarin sayis1 Yok Tez veri tabaninda

27°dir. Bu ¢aligmaya rehber olabilecek ¢aligsmalar ise sOyledir:

Yaman (2008) tarafindan “Istanbul Biiyiikgekmece’de Lise Ogrencilerinin Din Algis1”
arastiritlmis ve 313 lise 6grencisine anket uygulanmistir. Sonug olarak; okul tiirii, anne
babanin egitim durumu ve dini yasantilari, disaridan din egitimi alma ve ailede dini
uygulamalarin yapilma sikligiin, genglerin din algisi lizerinde etkili oldugu tespit

edilmistir (Yaman, 2008, s. 142).

Ceylan (2010) “Lise Ogrencilerinin Din Algis1” n1 Mus ilinde 361 &grenciye anket
uygulayarak arastirmistir. Arastirmanin sonuglarma gore, imam Hatip ve Fen Lisesi
ogrencilerinin diger lise dgrencilerine gore din algilar1 olumlu ¢ikmustir. Ogrencilerin
cinsiyet, yas, uzun siire yasanan yer ve ekonomik durumunun din algis1 iizerinde etkili
olmadig1 ancak okul tiirii ile anne babanin dini yasantisinin, din algisina etki ettigi tespit

edilmistir (Ceylan, 2010, s. 111).
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Celik’n (2010) “Dini Sosyalizasyon Siirecinde Aile Kurumunun Onemi; Yetistirme
Yurtlarinda Kalan Gengler ile Aile Ortaminda Kalan Genglerin Din Algisi, Dini Tutum
ve Davramslart ve Sosyal lliskileri Uzerine Karsilastirmali Bir Arastirma” isimli
calismasi, Corum, Amasya, Cankiri, Tokat, Sinop, Kastamonu’da bulunan yetistirme
yurtlarinda 897 kisi ile gergeklestirilmistir. Sonug¢ olarak yetistirme yurtlarinda kalan
genglerin dini algilarinin, akranlarindan farklilik géstermedigi ancak akranlarina kiyasla

cevrelerinden daha fazla etkilendikleri tespit edilmistir (Celik, 2010, s. 129).

Ozbek (2011) “Cinayet Isleyen Kadilarda Din Algisi: Ankara Kadin Kapali Cezaevi
Ornegi” isimli ¢alismasini Ankara Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda 38 kadin
mahkum ile yar1 yapilandirilmig goriisme teknigini kullanarak gerceklestirmistir. Buna
gore; cinayet isleyen kadinlarin dinin amacini anlayamadiklari ve din adina 6grendikleri

yanlis bilgilerin hayatlarin1 yonettigi sonucuna ulasiimistir (Ozbek, 2011, s. 188).

Acar (2016) “Televizyonun Ergenin Din Algis1 ve Ahlaki Tutumu Uzerindeki Etkisi:
Mus 1li Ornegi” adli ¢aligmayr Mus ilinde 753 &grenciye anket uygulayarak
tamamlamistir. Arastirmada, televizyonun genglerin din algisin1 olumsuz yonde

etkiledigi sonucuna ulasilmistir (Acar, 2016, s. 111).

Akbaba’nin (2017) “Kent Yasaminda Calisan Kadinin Din Algis1” adli arastirmasini
Amasya merkez ilgede 226 kadina anket uygulanarak gergeklestirmistir. Arastirma
sonuclarina gore; “kadinlarin normatif ve popiler dindarlik algi diizeylerine
bakildiginda normatif dindarlik boyutunun popiiler dindarlik boyutundan daha ytiksek
oldugu tespit edilmistir.” (Akbaba, 2017, s. 115).

Kirik¢1 (2018) tarafindan yapilan “Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Kiz Cocuklarinin
Erken Yasta Evlilikleri ve Din Algisi: Sanlurfa Ornegi” isimli arastirma 8 kadin ile
odak grup goriismesi yapilarak gerceklestirilmistir. Sonug olarak, yanlis din algisinin ve
yanlis din uygulamalarinin erken yas evlilikleri ile dogru orantili oldugu, egitim
seviyesinin ylikselmesi ile evlilik yasinin yiikseldigi tespit edilmistir (Kirikgt, 2018, s.
138).

Kilig’in (2019) “Yoksul Ailelerin Din Algist: Rize Ornegi” isimli ¢aligmasi 12’si kadin

4’1 erkek olmak tizere 16 kisiyle derinlemesine miilakat teknigi kullanilarak yapilmastir.
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Bu aragtirmanin sonuclarma gore katilimcilarin yoksullugun getirdigi sikintilar1 ve

zorluklart dini referans ile agabildiklerini ortaya koymaktadir (Kilig, 2019, s. 69).

Ozkarpuzcu (2019) “Konya Ilgin ilce Merkezindeki Ortadgrenim Gengliginin Din
Algis1 ve Dini Yasayislar1” adli calismasini, Konya Ilgin ilgesinde 500 liseli 68renciye
anket uygulanarak gerceklestirmistir. Arastirmanin sonuglarma gore; genglerin genel
olarak dini inang¢ diizeylerinin yiiksek oldugu ancak dini yasayis diizeylerinin diisiik

oldugu ifade edilmektedir (Ozkarpuzcu, 2019, s. 165).

Aykut (2019) tarafindan yapilan “Kiiresellesme Siirecinde Degisen Din Algis1 Uzerine
Bir inceleme: Istanbul Nisantas1 ve Sultanbeyli Ornekleri” isimli arastirma nicel ve nitel
tekniklerin kullanildig1 karma yontemle gerceklestirilmistir. 200 katilimciya anket, 20
katilmcer ile miilakat yapilan arastirmanin sonuglarma gore: katilimcilarin %85°1
diinyevilesmenin ve kiiresellesmenin yeni bir dindarlik algis1 olusturduguna katilmistir
(Aykut, 2019, s. 117).

Bozoglu’nun (2019) “Aligveris Merkezi Mescitlerine Gelen Kadinlarin Tiiketim ve Din
Algist” isimli arastirmasi Akasya AVM mescidinde 33 kadinla miilakat yaparak
gerceklestirilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, katilimeilarin din algilar tiikketim

aligkanliklarin1 yonlendirmektedir (Bozoglu, 2019, s. 113).

40



4. ARASTIRMANIN YONTEM VE TEKNIKLERI

4.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin konusu; Konya ilinde yasayan X, Y, Z kusagina mensup kadimnlarin din
algilarmin karsilastirilmasidir. Bu arastirma; ayni zaman araliginda dogan, belirli bir
cagin sekillendirdigi, benzer degerleri, tutumlar1 ve yasam tarzlarimi paylasan kusak
mensuplarinin din algilarini1 okuyabilmek, diger kusaklarin din algilari ile karsilastirarak
farkliliklar tespit etmek ve mevcut durumu betimlemek amaciyla gergeklestirilmistir.

Calismanin temel amaci1 dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmaktadir.

1-X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin, demografik 6zelliklerde yer alan degiskenlere

bagli olarak aralarinda farklilik var midir?
2- X, 'Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilarinda farklilik var midir?

4.2. Arastirmanin Onemi

Bu calisma X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilarin1 karsilagtirmaya
odaklanmaktadir. Bu yonde 05.03.2020 tarihinde ulusal tez veri merkezi Yok Tez
tizerinden “Din Algis1” anahtar kelimesini igeren 27 ¢alismaya ulasilmigtir. Bu

calismalarin listesi Tablo 5’te gosterilmektedir.

Tablo 5. “Din Algis1” anahtar kelimesini iceren ¢calismalar

Yazar Yil Bashk

Nur Melek Kilig | 2019 | Yoksul Ailelerin Din Algisi (Rize Ornegi) YL

Gozde Aykut 2019 | Kiiresellesme Siirecinde Degisen Din Algist Uzerine Bir | YL
Inceleme: Istanbul Nisantas1 ve Sultanbeyli Ornekleri

Ozlem Akbulut 2019 | Hidayet Romanlarinda Din algist YL

Hasibe Aslihan | 2019 | Konya Ilgin Ilce Merkezindeki Ortadgretim Gengliginin Din | YL

Ozkarpuzcu Algisi ve Dini Yasantist

Ferhat Akbaba 2019 | Resat Nuri Giintekin’in Romanlarinda Din Algisi YL

Ebru Subasi | 2019 | Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde Kiz Cocuklarimin Erken Yasta | YL

Kiriker Evlilikleri ve Din Algisi

Merve Bozoglu 2019 | Aligveris Merkezi Mescitlerine Gelen Kadinlarin Tiiketim ve Din | YL
Algisi

Osman Akbaba 2017 | Kent Yasaminda Calisan Kadinlarm Din Algisi: Amasya Ornegi YL

Kenan Yiiksel 2017 | Almanya’daki Son Kugak Alevilerin Tanr1 ve Din Algisi YL

H. Ibrahim Yiicel | 2017 | Postmodern Anlatilarda Din Algisi (1985-2000) YL

Ebru Kaygin 2016 | Dede Korkut Hikayelerinde Din Algisi YL

Rabia Siimeyye | 2016 | Televizyonun Ergenin Din Algis1 ve Ahlaki Tutumu Uzerindeki | YL

Agar Etkisi (Mus ili Ornegi)

Lokman Cerrah 2015 | Sosyal Medyada Din Algisi (Twitter Ornegi) DR

Halil Arslan 2015 | Diyanet Isleri Bagkanligi’nin Din Algist: 1972-2011 Yillar1 Cuma | YL
Hutbeleri Ornegi

Talgat Abdeshov | 2015 | Kazak Halkinin Din Algisi ve Din Egitimi Beklentileri YL
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Harun Tiirkoglu 2014 | Din Algis1 ve Toplumsal Yap: Agisindan Tiirkiye’deki Caferiler YL
Sennur Bakirtas 2014 | Abdiilrazak Gurnah ve Salman Rushdie’nin Eserlerinde Kiiltiir, | DR

Kimlik ve Din Algist
Kaan Ozyigit 2013 | Terér Orgiiti PKK’min Din Algist ve Abdullah Ocalan’in Din | YL
Soylemi
Baris Tung 2012 | Tiirk Solunun Din Algisi YL
Belgizar Ozbek 2011 | Cinayet Isleyen Kadinlarda Din Algist YL

Kiibra Kiigiiksen | 2011 | Din Motivasyonlu Ekonomik Organizasyonlarda Yasanan | DR
Olumsuz Tecriibelerin Din Algis1 Uzerindeki Etkileri

Burhan Semiz 2011 | PKK Terdr Orgiitiiniin Din Algisi YL
Yilmaz Ceylan 2010 | Lise Ogrencilerinin Din Algisi YL
Fatih Celik 2010 | Dini Sosyalizasyon Siirecinde Aile Kurumunun Onemi Yetistirme | YL

Yurtlarinda Kalan Gengler ile Aile Ortaminda Kalan Genglerin
Din Algisi, Dini Tutum ve Davramslart ve Sosyal Iligkileri
Uzerine Kargilagtirilmali Bir Aragtirma

Sinan Cansever 2009 | Tutuklu ve Hiikiimliilerde Din Algis1 (Agr1 Ornegi) YL
A. Osman Yaman | 2008 | Istanbul Biiyiikcekmece de Lise Ogrencilerinin Din Algist YL
Erhan Tecim 2006 | Cezaevlerinde Dini Yasant1 ve Din Algisi: Konya Ornegi YL

Kaynak: (tez.yok.gov.tr)

S6z konusu tezlerin mahkumlar, ¢esitli etnik gruplar ve gengler iizerinde yogunlastigi
ancak din algisinin kusaklar baglaminda ele alinmadig tespit edilmistir. Dolayisiyla
mevcut ¢alisma, son donemlerde diinyada ve Tiirkiye’de ilgi duyulan din sosyolojisine
katki saglamas1 bakimindan ve bu arastirmanin iilkemizde heniiz konu edinilmemis

olmasi nedeniyle 6nem tagimaktadir.

Bir durumu, bir sdylemi, bir olguyu yahut olayr anlamak i¢in onu oncelikle kendi
donemi i¢inde okumak ve bir 6nceki donem ile karsilastirmak gerekir. Bu aragtirma din
algisinin bugiinii ve diinlinii kusaklar {izerinden anlamaya dayali karsilagtirmali bir

calisma olmasi bakimindan énemlidir.

4.3. Arastirmanin Sayiltilar:

Arastirmanin sayiltilar agagidaki gibidir.

e Arastirmamiz “din ve diinya alaninin birbirinden ayrilmasiyla din alaninin diinya
alan1 lehine giderek kii¢iildiigii ve din algisinin degistigi” sayiltisindan hareketle
gerceklestirilmistir.

e Din algisinin degisimi X ve Y kusagina nazaran Z kusagi iizerinde daha fazla
hissedilmektedir.

e Anketi cevaplayan kadinlarin sorular1 giivenilir ve igten bir sekilde cevapladigi

varsayilmistir.
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e Olusturulan  6rneklemin  evreni temsil yeterliligine sahip oldugu
varsayilmaktadir.

e Veri toplama aracinin kadinlarin din algilarin1 6lgecek yeterlilikte oldugu
varsayilmaktadir.

e Kullanilan istatistiksel testlerin arastirmanin amacma uygun oldugu

varsayilmaktadir.

4.4. Arastirmanin Kapsam ve Sinirhiliklar:

Bu arastirmanin kapsam ve siirliliklar asagidaki gibidir.

e Konya ilinin Selguklu, Karatay ve Meram ilgelerini kapsamasi,

e X, Y ve Z kusagin1 kapsamasi,

e Sadece kadinlara uygulanmasi,

e Ankete katilim sayisinin 500 olmast

e Sinirli sayida faktdriin aragtirilmasi

e Arastirma sonucunda elde edilen bilgilerin uygulanan veri toplama aracinin
sorulart ile sinirli olmasi

e Orneklemin tutum ve davranislar1 zaman iginde degisebilecegi icin arastirmanin

uygulandig1 zaman dilimiyle sinirli olmasi

4.5. Arastirmanin Yontemi

Nicel yontem kullanilarak gerceklestirilen bu arastirma; tarama modelinde, betimsel

nitelikte bir ¢calismadir.

Nicel yontem, “olgu ve olaylar1 nesnellestirerek gozlemlenebilir, dlgiilebilir ve sayisal
olarak ifade edilebilir bir sekilde ortaya koyan, pozitivist yaklasima dayanan” aragtirma
yontemidir (Doruk, 2010, s.33). Problemin belirlenip sinirlandirilmasi, sorularin
hazirlanmasi, 6lgme aracinin secilmesi, drneklemin saptanmasi, verilerin toplanmasi,
verilerin analiz edilmesi, agiklanip yorumlanmasi ve Onerilerde bulunulmasi

basamaklarindan olugmaktadir.

“Bilimsel c¢aligmalarda genellikle betimleme ya da agiklama yapilmaktadir. Aragtirma
konusu hakkinda “ne” ve “nasil” sorusuna betimleme ile, “ni¢in” sorusuna ise agiklama

ile cevap vermeye calisilir.” (Celebi, 1991, s.83). Betimlemede, arastirmadan elde
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edilen bulgular diizenlenerek aragtirma probleminin mevcut durumu var oldugu sekliyle
anlasilir bir bi¢imde tasvir edilmektedir. Arastirma konusuyla ilgili var olan durumun
var oldugu sekliyle fotografin1 ¢ekerek bir betimleme yapmayir amaglayan ve genis
kitleler tizerinde c¢alisilabilen arastirmalar tarama modelinde desenlenmis nicel

aragtirmalardir (Biiyiikoztiirk, 2010, s.231).

Nicel arastirmalar kapsamina dahil olan tarama modeli, sosyal bilimlerde siklikla
kullanilmaktadir. Bireylerin inang, tutum, goriis, davranis ve beklentilerini tespit etmek
ve iliskisel analizler yapmak ic¢in veri saglamaya elverisli olan tarama modelli

arastirmalarin baslica veri toplama teknigi anketlerdir (Genger, 2020, s. 193-194).

4.6. Arastirmanin Evreni ve Orneklem Secimi

Arastirmanin evrenini, farkli kusaklari i¢inde barindiran 2.250.020 niifuslu Konya ili
olusturmaktadir. Yiizol¢limii itibariyle Tirkiye’nin en biiyiikk sehri olan Konya ili;
biiyiik sehirler arasinda 7. sirada yer almakta ve Tiirkiye niifusunun %2,7’sini
olusturmaktadir. Konya’da erkek niifusun oran1 %49,73 (1.118.850 kisi), kadin niifusun
orani ise %50,27 (1.131.170 kisi) olarak belirtilmistir. Konya niifusunun yas gruplarina
gore dagilimina baktigimizda; X kusagina (1965-1979) mensup olanlarin orani %18,58,
Y kusagina (1980-1999) mensup olanlarin oran1 %30,32, Z kusagina (2000 ve sonrast)
mensup olanlarn oram %31,61 seklindedir (TUIK, 2020).

Arastirmanin 6rneklemini, evren i¢inden basit tesadiifi 6rnekleme yoluyla segilen X,Y,Z
kusagina mensup 500 kadin olusturmaktadir. Basit tesadiifi érnekleme ya da diger
adiyla rastsal 6rneklem “rastgele” drneklem degildir. Rastsal 6rneklem, genelde oldukca
genis yapida olan evren igerisinde yer alan her bir iliyeye esit secilme sansi taniyan

ornekleme yontemidir (Carkoglu & Toprak, 2006, s. 19).

4.7. Arastirmanin Veri Toplama Teknikleri

X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilarii1 anlamaya yonelik bu arastirmada
birincil veri toplama araglarindan olan anket teknigi kullanilmigtir. Anket tekniginde,
arastirmanin amaci dogrultusunda hazirlanan soru ve maddeler ¢esitli yollarla bir¢ok

kisiye uygulanarak veri toplanmaktadir.

Bu arastirmada, Yilmaz Ceylan’m 2010 yilinda “Lise Ogrencilerinin Din Algis” adli

caligmast i¢in olusturdugu “Din Algis1 Anket Formu” kullanilmistir. Anketin
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kullanilabilmesi igin gerekli izin mielliften 17.03.2020 tarihinde alinmistir. Anket iki
boliimden olusmaktadir. Ik bolimde katilimcilarin dogum araligi, egitim durumu,
medeni durumu, ekonomik durumu, en uzun yasanan yer, anne/babanin dini yasantisi,
din egitimi, ailede ibadetlerin yapilma siklig1 ve dini yayin okuma siklig1 olmak iizere
sosyo-demografik bilgilerini almaya yonelik 10 soru bulunmaktadir. ikinci béliimde
Din Algis1 Anket Formu yer almaktadir. Bu anket besli likert tipinde hazirlanmig olup
24 maddeden olusmaktadir. Sosyal bilim arastirmalarinda sikilikla kullanilan Likert tipi
derecelendirme oOlcekleri “daha ¢ok tutum ve goriisleri ortaya ¢ikarmada veya bir
davranigin gézlenme sikligini belirlemede kullanilir. Derecelendirme 6lgekleri bireyin
anket maddesine iliskin cevaplarini, birbirini mantiksal bir diizen iginde izleyen cevap
secenekleri lizerinden kendisine en uygun geleni segerek gostermesini saglar.”

(Biiyiikéztiirk, 2005, s. 6).

Din Algis1 Anket formunda yer alan her madde ile her bir kusak arasinda istatistiki Ki-
Kare analizi yapilmistir. Verilerin yorumlanmasi asamasinda anket maddeleri dini
tecriibenin inang, bilgi ve etki/davranig boyutlarma goére uzman Kkisilerin goriisleri

alinarak kategorize edilmistir. Kategorize edilen maddelerin dagilimi soyledir:
Inang acisindan kategorize edilen maddeler: 1. 2. 3. 4. 5. 11. 15. 17.

Bilgi agisindan kategorize edilen maddeler: 6. 7. 9. 14, 21. 23. 24.

Etki/davranis acisindan kategorize edilen maddeler: 8. 10. 12. 13. 16. 18. 19. 20. 22.

4.8. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin veri toplama asamasi olan saha ¢alismasi, diinyay1 ve tilkemizi tehdit eden
Covit-19  salgim1  sebebiyle alinan tedbirlere binaen bilgisayar ortaminda
gergeklestirilmistir. Google Drive’in ofis araglari paketinde bulunan bir uygulama olan
Google Forms ile anketimiz online olarak olusturulmustur. Olusturulan online anket
formunun linki watsap lizerinden Konya il merkezinde bulunan kadinlara mesaj olarak
gonderilmigtir. X, Y, Z kusagma mensup 500 kadina ulasilmistir. Anketlerin
doldurulmasi 25.12.2020 — 29.12.2020 tarihleri arasinda tamamlanmustir.
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4.9. Veri Analizinde Kullanilan istatistiksel Teknikler

Arastirmada toplanan verilerin analizinde SPSS 22 Istatistik Programi kullanilmistir.
Aragtirmaya katilan kusaklar ile sosyo-demografik 6zelliklerde yer alan bir¢cok degisken
arasinda ikili karsilastirma yapilarak frekans ve yiizde tablolar1 olusturulmustur. Din
algis1 anket maddeleri ile kusaklararasi iligskinin saptanmasi kategorik olarak incelenmis
olup Ki-Kare analizinin yapilmasi uygun goriilmiistiir. Uygulanan tim testlerde a=0,05

anlamlilik diizeyi esas alinmstir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE DEGERLENDIRILMESI

Calismanin bu boliimiinde arastirmadan elde ettigimiz bulgularin istatistiki analiz
sonuglar1 yer almaktadir. Bulgularin sunumunda ilk olarak katilimeilarin sosyo-
demografik ozelliklerine iliskin frekans ve yiizde analizlerinin yer aldig1 tablolara ve
yorumlara yer verilmistir. Daha sonra kusaklarin Din Algis1 Anket formunda yer alan

maddelere verdikleri cevaplara iliskin analiz sonuglar1 degerlendirilmistir.

5.1. Demografik ve Sosyo-Ekonomik Degiskenlere iliskin Bulgular

Tablo 6. Yas kategorilerine gore dagilhm

Yas Kategorileri f % Gegerli % Yigilmah %
X Kusag (1965-1979) 154 30,8 30,8 30,8

Y Kusagi (1980-1999) 163 32,6 32,6 63,4

Z Kusag (2000- .....) 183 36,6 36,6 100,0
Toplam 500 100,0 100,0

Arastirmaya katilanlarin yas kategorilerine gore dagilimi incelendiginde; 1965-1979
yillar1 arasina tekabiil eden X kusagma mensup olan kadin katilimeilar 154 (%30,8),
1980-1999 yillarina arasina tekabiil eden Y kusagina mensup olan kadin katilimcilar
163 (%32,6) ve 2000-sonrasi yillarina tekabiill eden Z kusagina mensup kadin
katilimcilar 183 (%36,6) kisi olarak calismaya katilim saglamislardir.

Tablo 7. Kusak kategorileri ile egitim durumu arasi iliski ki-kare analizi

X Y 4 X2 sd p
Kusag1 Kusag1 Kusag1
Egitim Durumu Ilkokul 38 11 1
Ortaokul 10 11 2
Lise 33 31 150 221,383 8 ,000
Universite 61 87 30
Lisanstistii 12 23 0
Toplam 154 163 183
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Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile egitim durumu arasinda

istatistiksel olarak anlamli iliski vardir (X2=221,383; p<.001).

Katilimcilarin kusaklarina gore egitim durumlarini inceledigimizde; 1965-1979 yilina
mensup X kusaginda ilkokul mezunu 38 kisi (%24,7), ortaokul mezunu 10 kisi (%6,5),
lise mezunu 33 kisi (%21,4), liniversite mezunu 61 kisi (%39,6) ve lisansiistii egitimini
tamamlamis 12 kisi (%7,8) bulunmaktadir. 1980-1999 yilina mensup Y kusaginda
ilkokul mezunu 11 kisi (%6,7), ortaokul mezunu 11 (%6,7), lise mezunu 31 kisi (%19),
tiniversite mezunu 87 kisi (%53,3) ve lisansiistii egitimi tamamlamis 23 kisi (%14) yer
almaktadir. 2000-sonras1 Z kusaginda ise ilkokul mezunu 1 kisi (%0,5), ortaokul
mezunu 2 kisi (%1,1), lise mezunu 150 kisi (%82,0) ve {iniversite mezunu 30 kisi
(9%16,4) yer almaktadir. Buna gore X ve Y kusaginin iiniversite ve lisansiistii oranlarina
baktigimizda; egitim seviyesinin yiiksek oldugunu goriiyoruz. Z kusagmin egitim
durumunun lise kademesinde yogunlagmasi ise soyle agiklanabilir; bugiin Z kusagina
mensup kadinlarin en biiyligli 20 yasindadir. Lise egitimini tamamlama yasinin 18
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda Z kusag katilimcilarin egitim diizeyinde lise

kademesinin yiiksek ¢ikmasi normal olarak degerlendirilebilir.

Tablo 8. Kusak kategorileri ile medeni durum arasi iligki Ki-kare analizi

X Y z X2 sd p
Kusag1 Kusag Kusag
Medeni Durum  Evli 138 99 3
Bekar 6 52 180 325,131 4 ,000
Bosanmis 10 12 0
veya Dul
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; yas kategorileri ile medeni durum arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2= 325,131; p<.001).

Tablo incelendiginde; 1965-1979 yillari arasinda dogan X kusagi kadinlarinin 138’1
(%89,6) evli, 6’s1 (%3,9) bekar ve 10’u (%6,5) bosanmis veya dul, 1980-1999 yillari
arasinda dogan Y kusagi kadinlarinin 99’u (%60,7) evli olup 52’si (%32) bekar ve 12’si
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(%7,3) bosanmis veya dul, son olarak 2000-sonrast dogan Z kusagi kadinlariin 3’1
(%1,6) evli olup 180’1 (%98,4) bekardir. Z kusagmin en biiyiik tiyesinin 20 yasinda ve
lise kademesini yeni tamamlamis oldugu dikkate alinirsa evli olanlarin oraninin diisiik
ctkmast normaldir. Bu sonuglar iilkemizde kadinlarin evlenme yasinin ortalama 25

oldugu yoniindeki verilerle uyumludur.

Tablo 9. Kusak kategorileri ile agirhkh yasam alanlari arasi iliski ki-kare analizi

X Y z X? sd p
Kusad Kusag Kusad

Yasam Alam Koyde 5 5 13

Kasabada 2 2 4

6,837 6 ,336

Sehirde 62 57 73

Biiyiiksehirde 85 99 93
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; yas kategorileri ile yogunluklu yasam alanlari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 gorilmistiir (X2=6,837; p>.05).

X, Y ve Z kusaklarinin agirlikli yasam alanlar incelendiginde; sehir ve biiyiiksehirde
yasamin yogunlukta oldugu goriilmektedir. X kusaginda sehirde yasayan 62 kisi
(%40,3) ve biiyiiksehirde yasayan 85 kisi (%55,2) yer almaktadir. Y kusaginda ise
sehirde yasayan 57 kisi (%35) ve biiyiiksehirde yasayan 99 kisi (%60,7) bulunmaktadir.
Son olarak Z Kusagi sehir yasamina baktigimizda 73 kisi (%39,9), biiyliksehirde
yasayanlarin ise 93 kisi (%50,8) oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 10. Kusak kategorileri ile ekonomik durum arasi iliski ki-kare analizi

X Y z X? sd p
Kusad Kusad Kusag
Ekonomik Gelir ~ Cok lyi 13 14 20
Iyi 71 76 95
Orta 69 71 68 9,240 8 ,322
Kotii 0 2 0
Cok Koti 1 0 0
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile ekonomik durum arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur (X2=9,240; p>.05).

Agirlikli dagilimlar incelendiginde; X kusaginda, ailelerinin ekonomik durumlarini iyi
olarak degerlendiren 71 kisi (%46,1) ve orta olarak degerlendiren 69 kisi (%44,8) yer
almaktadir. Y kusagi igerisinde ise 76 kisi (%46,6) ekonomik durumu iyi ve 71 kisi
(%43,5) orta olarak tanimlamiglardir. Z kusaginin ekonomik durum degerlendirmesinde
ise 1y1 olarak nitelendiren 95 kisi (%51,9) ve orta olarak nitelendiren 68 kisi (%37,2) yer
almaktadir. Buna gore, kusaklararasinda ekonomik seviyesinin benzerlik gosterdigi ve

genel durumun iyi oldugu gorillmistiir.
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Tablo 11. Kusak kategorileri ile annenin dini yasantisi arasinda iliski ki-kare

analizi

Anne Dini Yasanti X Y Z X2 sd p

Kusag Kusag Kusag
Inanghdir  ve genel olarak 137 125 148
ibadetlerini yerine getirir
Inanghdir fakat ibadetlerini ara 16 29 30
sira yerine getirir.

14,492 6 ,010

Inanghdir fakat ibadetlerini yerine 0 8 5
getirmez.
Inangli degildir ve dine karsi 1 1 0
tepkilidir
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile anne dini yasanti arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir iliski vardir (X?=14.492, p<.05).

Tablo incelendiginde; X kusagindan 137 kisi (%89), Y kusagindan 125 kisi (%76,6),
Z kusagindan 148 kisi (%80,9) annenin dini yasantisini inan¢hdir ve genel olarak
ibadetlerini yerine getirir olarak ifade etmistir. “Inanglidir fakat ibadetlerini ara sira
yerine getirir.” ifadesine X kusagindan 16 kisi (%10,3), Y kusagindan 29 kisi (%17,7),
Z kusagindan 30 kisi (%16,3) katilmistir. “Inanchidir fakat ibadetlerini yerine getirmez.”
ifadesine X kusagindan 0 kisi, Y kusagindan 8 kisi (%5), Z kusagindan 5 kisi (%2,7)
yanit vermistir. “Inanc¢l degildir ve dine kars: tepkilidir.” ifadesine X kusagindan 1 kisi
(960,6), Y kusagindan 1 kisi (%0,6), Z kusagindan 0 kisi katilmistir. Buna gore, X, Y, Z
kusagina mensup kadmlarin anneleri inanghdir ve genel olarak ibadetlerini yerine
getirmektedir. Bu sonuglarda, kadmnlarin dine ve dini yasantiya olan bagliliklarinin
yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu bagliliklarinin altinda yatan nedenleri
arastiran smirli sayida galismanin tespitlerine gore; 6zellikle psikolojik ve biyolojik

yapilar1 kadinlarin dine kars1 duygusal baglar kurmalarini kolaylastirmaktadir.

Cirhinlioglu’nun 2011 yilinda yaptig1 aragtirmada; kadinlarin dini baghiliklarinin tiim
gelisim donemlerinde ve tiim kiiltiirlerde erkeklerden daha yiiksek diizeyde oldugu

saptanmistir. Kadinlarin daha dindar olma nedenleri arasinda giivende hissetme,
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sorumluluk ve gorev bilinci, dinin aile kurumuna onem vermesi gibi duygusal ve

iliskisel faktorlerin etkili oldugu tespit edilmistir (Cirhinlioglu,2011, s.134-137).

Tablo 12. Kusak kategorileri ile babanin dini yasantis1 arasinda iliski ki-kare

analizi

Baba Dini Yasanti X Y 4 X2 sd p

Kusag Kusag: Kusag
Inanglidir ve genel olarak 117 100 121
ibadetlerini yerine getirir
Inanghdir fakat ibadetlerini ara 25 43 50
sira yerine getirir.

13,518 6 ,019

Inanglidir fakat ibadetlerini yerine 11 20 12
getirmez.
Inangh degildir ve dine Kkarsi 1 0 0
tepkilidir
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile babanin dini yasantisi arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir (X2=13,518; p<.05).

Tablo incelendiginde; X kusagindan 117 kisi (%75), Y kusagindan 100 kisi (%61),
Z kusagindan 121 kisi (%66) babanin dini yasantisint “inanglidir ve genel olarak
ibadetlerini yerine getirir’ olarak ifade etmistir. “Inanglhdir fakat ibadetlerini ara sira
yerine getirir.” ifadesine X kusagindan 25 kisi (%16,2), Y kusagindan 43 kisi (%26,3),
Z kusagmdan 50 kisi (%27,3) yanit vermistir. “Inanchdir fakat ibadetlerini yerine
getirmez.” ifadesine X kusagindan 11 kisi (%7,1), Y kusagindan 20 kisi (%12,2),
Z kusagindan 12 kisi (%6,5) katilmistir. “Inancli degildir ve dine karsi tepkilidir.”
ifadesine X kusagindan 1 kisi (%0,6), Y kusagindan 0 kisi, Z kusagindan 0 kisi
katilmistir. Buna gore X, Y ve Z kusagina mensup kadinlarin babalari, annenin dini
yasant1 oranlar1 kadar yiiksek olmasa da inan¢lidir ve genel olarak ibadetlerini yerine
getirmektedir. Bu verilerle benzerlik gdsteren Ozkarpuzcu’nun ¢alismasi 2019 yilinda
Konya’nin Ilgin ilgesinde 500 kisi ile gerceklestirilmistir. Bu arastirmanin sonuglarina
gore; katilimcilarin %70,2°si annesinin inangh ve ibadetlerini yerine getirdigini ifade

ederken, %43,4’ti babasinin inangli ve ibadetlerini yerine getirdigini belirtmistir
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(Ozkarpuzcu, 2019, s. 82-83). Aym sekilde Yaman (2008, s.51) ve Ceylan’in (2010,
s.84) aragtirmalarinda babanin dini yasantisi annenin dini yasantisina oranla daha diistik
cikmistir. Diyanetin 2014 yilinda yaptign “Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi”
sonuclarinda ise; namaz kilma orani kadinlarda %49,8 iken erkeklerde %34,8 olarak

cikmustir (Ozer,2014).

Tablo 13. Kusak kategorileri ile din egitimi alma diizeyleri aras iliski ki-kare

analizi
X Y Z X2 sd p
Kusag1 Kusag1 Kusag1
Din Egitimi Evet 107 123 147
5,305 2 ,070
Hay1r 47 40 36
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile okul disinda din egitimi alip
almama maddesine verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski

olmadigi gorilmistiir (X2=5,305; p>.05).

“Okulda Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi dersi disinda disaridan din egitimi aldimiz m1?”
sorusuna X kusaginda 107 kisi (%69,4), Y kusaginda 123 kisi (%75,4), Z kusaginda 147
kisi (%80,3) evet cevabir vermistir. Oranlara baktigimizda; kusaklararasinda din egitimi
alma oraninin yavas yavas yiikseldigini gériiyoruz. Bu sonuglart Tiirkiye’nin din egitimi
politikalar1 tizerinden degerlendirdigimizde soyle yorumlayabiliriz: Cumhuriyet sonrasi
tilkeyi idare edenlerin diinya, siyaset ve din gorisleri; din egitimi ve Ogretimini
dogrudan etkilemistir. Ozellikle 1960-1971-1980-1997 yillar1 arasinda yapilan askeri
miidahaleler genel olarak “laisist veya sekiilarist bir perspektifle gerceklestirilmis,
sonrasinda bu anlayisa uygun din egitimi politikalar1 hayata gecirilmeye calisilmigtir.
Dini baskilama ve denetim altina alma stratejileri Imam Hatip Okullar1 ve basértiisii ile
sinirli kalmamis, Kur’an kurslariin kapatilmasi, vaazlara sansiir uygulanmasi, ezanin
Tiirkce okutulmasi, bircok dernek ve vakfin irticai faaliyet yaptigi gerekgesiyle

kapatilmasi ve bazi dini onderlerin tutuklanmasi” gibi daha bir¢cok uygulama, toplum
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tizerinde menfi yonde 6nemli ve kalict etkiler birakmistir (Yamag, 2020, s.465-505).
2002 y1l1 itibariyle iktidara gelen Ak Parti Hiikiimeti dini 6zgiirliikler, din egitimi ve din
hizmetleri konularinda asama asama beklenen adimlar1 atmis ve tiim baskilar1 ortadan
kaldirmistir (Akyiiz,2016, s.39). Aragtirmamizin sonuglarina gore; 1960-1980 yillar1 din
egitimi politikalar1 X kusagi tlizerinde, 1980-2002 yillar1 din egitimi politikalar1 Y
kusag1 tlizerinde, 2002 ve sonrast din egitimi politikalar1 Z kusagi lizerinde etkisini

gosterdigi distiniilmektedir.

Tablo 14. Kusak kategorileri ile ailede ibadetlerin yapilma sikhig: arasinda iliski

X Y Z X2 sd p
Kusag1 Kusag Kusag1
Aile ibadet Sik Yapilir 125 117 135
Durumu
Ara Sira 28 43 48 7,693 4 ,103
Yapilir.
Hi¢ Yapilmaz. 1 3 0
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile ailede ibadetlerin yapilma sikligi

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 gériilmistiir (X2=7,693; p>.05).

Tablo incelendiginde; X kusaginda 125 kisi (%81), Y kusaginda 117 kisi (%72) ve Z
kusaginda 135 kisi (%73,7) ailede ibadetlerin sik yapildigini; X kusaginda 28 kisi
(%18,2), Y kusaginda 43 kisi (%26,3) ve Z kusaginda 48 kisi (%26,2) ara sira ibadet
yapildigini ve son olarak da X kusaginda 1 kisi (%0,6),Y kusaginda 3 kisi (%1,8) ailede
ibadetlerin hi¢ yapilmadigini ifade etmektedirler.

Buna gore; kusaklararasinda ailede ibadetlerin yapilma durumu benzerlik géstermekte

ve genel olarak ibadetler siklikla yerine getirilmektedir.
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Tablo 15. Kusak kategorileri ile dini yayin okuma aras iliski ki-kare analizi

X Y z X2 sd p
Kusad Kusad Kusag
Dini Yaymm Sik Okunur 56 49 64
Okuma
Ara Sira Okunur 94 100 110 6,460 4 ,167
Hi¢ Okunmaz 4 14 9
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; kusak (yas) kategorileri ile dini yayin okuma arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmistiir (X2=6,460; p>.05).

Kusaklararas1 dini yayin okuma durumu incelendiginde; X kusaginda 56 kisinin
(%36,3), Y kusaginda 49 kisinin (%30) ve Z kusaginda 64 kisinin (%35) sik okuma
yaptig1 goriilmektedir. Ara sira okunur yaniti verenler; X kusaginda 94 kisi (%61), Y
kusaginda 100 kisi (%61,3) ve Z kusaginda 110 Kisi (%60,1) dir. Buna gore,
kusaklararasinda dini yayin okuma durumu benzerlik gostermekte ve genel olarak dini

yayinlar ara sira okunmaktadir.

Yaman’in 2008 yilinda Istanbul ilinde 313 lise &grenci ile yaptig1 arastirmada, evde dini
icerikli yayinlarin %65,8 oraninda ara sira okundugu tespit edilmistir (Yaman,2008,
s.55). Tecim (2006) ve Ceylan’in (2010) arastirmalar1 da dini yaymlarin ara sira

okudugunu ifade etmekte ve bu sonuglar1 desteklemektedir.

Bu oranlar Tiirkiye’nin okuma aligkanlig1 ile dogrudan iligkili gériinmektedir. TUIK ’in
2020 yilinda yayinladigi raporda, Tiirkiye’de kitap okuma oranmmin %0,1 oldugu
agiklanmistir (Altikatoglu, 2020). Kadir Has Universitesi tarafindan 2010 yil1 itibariyle
her yil gercgeklestirilen “Tiirkiye Egilimleri” arastirmasmin 2020 yili sonuglan ise,
toplumun kitap okuma oranlarinin her gegen yil diistiigiinii ortaya koymaktadir. Okuma
oranlar1 diiserken sosyal medyada vakit gecirme oranlarimin %92,1, televizyon

izleyenlerin oranlarinin ise %93,3 oldugu tespit edilmistir (www.khas.edu.tr).
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5.2. X, Y, Z Kusaklarinin Din Algis1 Anket Formuna Verdikleri Cevaplara Iliskin
Ki-Kare (Chi-Square) Analiz Sonugclar:

Kusaklarin, Din Algist Anket (DAA) formunda yer alan maddelere iligskin cevaplar Ki-
Kare analizi aracilig: ile incelenmistir. Ankette yer alan 24 maddenin analizi tek tek

verilecek olup Tablo 16’da ankete verilen cevaplarin genel frekanslar1 gésterilmistir.

Tablo 16. Anket frekanslar

E | E

05 |5 |E |E |of

xz | 2 N s x s

£E | E E | & |:£

8= = 5 = 8 =

X 4 N> - X Y
1. Bu diinyada 6len herkes bagka Say 31 3 13 31 422
bir dlemde yeni bir hayata
baglar. % 6,2 ,6 2,6 6,2 84,4
2.Kur’an da yazan her sey Say1 4 1 1 8 486
dogrudur. % 8 2 2 16 97,2
3. Giinahkar ve kotii Sayl 0 3 0 9 488
insanlarin
cezalandirilacaklar
bir cehennem % 0 6 0 18 97,6
mutlaka vardir.
4. Hz. Adem ilk insan ve ilk Say1 4 0 7 7 482
peygamberdir. % 8 0 1,4 14 | 964
5. Allah sonsuz ilmiyle insanin Say1 2 2 2 4 490
gelecek hayatinda yapacagi her
seyi bilir. % 4 4 4 8 98,0
6. Cok oOzel giinlerde asirtya Say1 433 27 26 4 10
kagmadan icki igmekte 0
herhangi bir sakinca yoktur. Y0 86,6 54 52 8 2
7. Evlilik dis1 cinsel 11}5%{1 biitiin Sayi 30 7 8 15 440
insanlar ve toplumlar igin
kotiidiir. % 6 1,4 1,6 3 88
8. Bu diinyada bizim i¢in en Say 1 0 6 5 488
giizel 6rnek Hz. Muhammed’ dir. % 2 0 12 1 976
9. Insan diinyadayken yapmis
oldugu her tiirlii eyleminden Sayt . 0 4 10 485
ahirette sorguya cekilecektir. % 2 0 8 2 97,0
IQ. Eylenecegim ins.?mm Qindar Say 8 4 32 52 404
bir kimse olmasini 6nemsiyorum

% 1,6 8 6,4 10,4 80,8
11. insamr'l cermeti“de Say1 408 36 9 4 43
cehennemide bu diinyadir,
Oliince her sey biter. % 81,6 7,2 1,8 8 8,6
12.'Din, b|||m ve tekniolojik Say1 412 41 9 9 29
gelismelere bir engeldir.
% 82,4 8,2 1,8 1,8 5,8
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13.Kadimlar da istedigi gibi

giyinebilmeli, erkekler kadar Say1 205 >1 %8 32 114
Ozgiir olabilmelidir. % 41 10,2 19,6 6,4 22,8
14. Din ve Ahlak Bilgisi dersi Sayi 12 5 24 48 411
ogrenciler i¢in gereklidir.

% 2,4 1 4,8 9,6 82,2
15. Gergekte cennet ve
cehennem diye bir sey yoktur, Say1 417 14 4 0 5
bunlar insanlar1 kotii islerden
uzaklastirmak igin uydurulmus % 95,4 2,8 8 0 1
seylerdir.
16. Bilim ilerledik¢e din 6nemini
kaybedecek, sonunda herhangi bir Say1 Ml 39 21 3 20
dine de ihtiyag kalmayacaktir. % 82,2 7.8 5,4 6 4
17. Goziimle gérmesem de Say 6 1 7 9 477
melek, seytan ve cin gibi bazi
varliklarin olduguna inantyorum. % 1,2 2 1.4 1,8 95,4
18. Dini konularda konusmak Say1 368 65 39 19 9
¢ok sikicidir.

% 73,6 13 7,8 3,8 1,8
19. Devlet biiyiiklerimizin dindar Say1 385 42 41 11 21
kimseler olmast beni rahatsiz
eder. % 77 8,4 8,2 2,2 4,2
20. insan bu diinyaya bir defa Sayl 315 62 72 18 33
geliyor, diledigi gibi yasamalidir. % 63 124 144 36 66
21. Bir insan hangi dinden Say1 9 3 13 25 450
olursa olsun dini bilgilerini en
iyi sekilde Ogrenmelidir. % 18 /6 2,6 5 90,0
22. Evrensel dogru vardir ve bu Say1 11 10 67 89 323
ancak din vasitasiyla
gerceklesebilir. % 2,2 2 13,4 17,8 64,6
23. islam akil ve mantik Sayi 10 4 18 35 433
ilkelerine yeteri kadar dnem
vermektedir. % 2 8 36 7 86,6
24. Dinin emrettigi biitin Say1 2 3 6 14 475
uygulamalar insanlarin iyiligi
icindir. % 4 ,6 1,2 2,8 95
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Tablo 17. “Bu diinyada 6len herkes baska bir Alemde yeni bir hayata

baslar.”(DAA1L)
X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA1 Kesinlikle 10 2 19
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 1 2
Kararsizim 2 3 8 32,056 8 ,000
Katiliyorum 4 7 20
Kesinlikle 138 150 134
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA1 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=32,056; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Bu diinyada 6len herkes bagka bir alemde yeni bir hayata
baglar.” maddesine X kusagindan 138 kisi (%89,6), Y kusagindan 150 kisi (%92) ve Z
kusagindan 134 kisi (%73,2) kesinlikle katiliyorum yanit1 vermistir.

Tablo 18. “Kur’an da yazan her sey dogrudur.” (DAA2)

X Y Z X2 sd p
Kusag1 Kusag Kusag1
DAA2 Kesinlikle 2 0 2
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 0 1
Kararsizim 0 0 1 10,753 8 ,216
Katiliyorum 1 1 6
Kesinlikle 151 162 173
Katiliyorum
Toplam 154 163 183
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Yapilan analiz sonucunda; DAA2 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iligki olmadig1 goriilmistiir (X2=10,753; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Kur’an’da yazan her sey dogrudur.” maddesine X kusaginda 151
kisinin (%98,1), Y kusaginda 162 kisinin (%99,2) ve Z kusaginda 173 kisinin (%94,5)
kesinlikle katiliyorum ifadesini sectigi goriilmiistiir. Buna gore; katilimeilarin Kuran’
Kerim’in Yiice Allah’in vahyi olduguna ve kiyamete kadar Allah tarafindan

korunacagina olan inang¢lariin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 19. “Giinahkar ve kétii insanlarin cezalandirilacaklar: bir cehennem
mutlaka vardir.” (DAA3)

X Y 4 X2 sd p
Kusag Kusag Kusag1
DAA3 Kesinlikle 0 0 0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 2 0 1
Kararsizim 0 0 0 4,301 4 ,367
Katiliyorum 4 1 4
Kesinlikle 148 162 178
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA3 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 gortilmiistiir (X2=4,301; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Giinahkar ve kotii insanlarin cezalandirilacaklart bir cehennem
mutlaka vardir.” 6nermesine X kusaginda 148 kisinin (%96), Y kusaginda 162 kisinin
(%99) ve Z kusaginda 178 kisinin (%97) kesinlikle katiliyorum ifadesini sectigi
goriilmiistiir. Bu sonuglar Tablo 25 ve Tablo 31 da yer alan maddelere katilim
oranlartyla uyumludur. Buna gore; ahiret inanciyla ilgili olan cennet-cehennem
kavramlarina katilim oranlarmin tiim kusaklarda yiiksek seviyede cikmasi, “Ilahi

adalete” inandiklarina ve tecelli edeceginden siiphe duymadiklarina isaret etmektedir.
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Diinyada ve iilkemizde adaletin hakkiyla tesis edilememesi, hukukun {stiinligi ve
tarafsizligi ile ¢elisen olaylarin giinden giine artarak haber biiltenlerinden dizi filmlere
kadar konu olmasi, toplumun adalet ve hukuka duydugu giiveni azaltmistir. Insanlar bu
diinyada yasanan adaletsizligin hesabinin Ote diinyada sorulacagina inanarak, gii¢

yetiremedigi olaylar karsisinda sabir ve metanet gosterebilmektedir.

Yapilan arastirmalar da toplumun adalet ve hukuk algisinin degistigini ortaya
koymaktadir. KONDA Arastirma tarafindan 2016 yilinda ikincisi yapilan arastirma 27
ilden 2685 kisiyle yliz ylize goriisiilerek gerceklestirilmistir. Arastirmanin sonuglari
2010 yilinda yapilan ilk arastirma ile karsilagtirildiginda; insanlarin devletin vatandasi
koruduguna olan inancinin ve mahkemelere olan giliveninin biiyiikk oranda diistigi
saptanmistir. “Hakimlerin, savcilarin ve polislerin islemlerinde karsilarindaki insanin
kim olduguna gore farkli davrandigi inancinin toplumda iyice yerlestigi ve belirgin
olarak zengin-fakir ayrimi yapildigi konusunda katilimcilarin hemfikir” oldugu tespit
edilmistir (Konda Mayis Barometresi, 2016, s.49).

Tablo 20. “Hz. Adem ilk insan ve ilk peygamberdir.”(DAA4)

X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusad
DAA4 Kesinlikle 3 0 1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 0 0
Kararsizim 0 2 5 11,960 6 ,020
Katiliyorum 2 0 5
Kesinlikle 149 161 172
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA4 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=11,960; p<.05).
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Tablo incelendiginde; “Hz. Adem ilk insan ve ilk peygamberdir.” maddesine X
kusagindan 149 kisi (%96,8), Y kusagindan 161 kisi (%98,7) ve Z kusagindan 172 kisi

(%94) kesinlikle katiliyorum yanit1 vermistir.

Tablo 21. “Allah sonsuz ilmiyle insamin gelecek hayatinda yapacagi her seyi

bilir.”(DAAS)
X Y z X? sd p
Kusag Kusag Kusad
DAAS Kesinlikle 1 1 0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 0 2
Kararsizim 0 1 1 8,529 8 ,384
Katiliyorum 1 0 3
Kesinlikle 152 161 177
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAAS maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmiistiir (X2=8,529; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Allah sonsuz ilmiyle insanin gelecek hayatinda yapacagi her
seyi bilir.” maddesine X kusagindan 152 kisi (%98,7), Y kusagindan 161 kisi (%98,7),
Z kusagindan 177 kisi (%96,7) kesinlikle katiliyorum yaniti vermistir.
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Tablo 22. “Cok ozel giinlerde asiriya kacmadan i¢ki icmekte herhangi bir
sakinca yoktur.” (DAAG)

X Y z X2 sd p
Kusagi Kusagi  Kusag
DAA6  Kesinlikle 144 142 147
Katilmiyorum
Katilmiyorum 4 7 16
Kararsizim 3 9 14 14,247 8 ,076
Katiliyorum 1 1 2
Kesinlikle 2 4 4
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA6 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmistiir (X2=14,247; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Cok 6zel giinlerde asiriya kagmadan igki igmekte herhangi bir
sakinca yoktur.” maddesine X kusaginda 144 kisi (%93,5), Y kusaginda 142 kisi
(%87,1), Z kusaginda ise 147 kisi (%80,3) kesinlikle katilmadiklarini ifade etmistir.

X kusagindan Z kusagina dogru oranlar diisiis gostermektedir. Kusaklararasinda ortaya
c¢ikan bu farklilagmada popiiler kiiltiiriin etkisi oldugu diistintilmektedir. “Popiiler
kiiltiir; medyay1 olusturan Ogelerden; televizyon, internet ve yazili basinda popiiler
olanin topluma sunulmasiyla ortaya ¢ikmakta ve kitle etkisiyle bireyin davraniglarim

yonlendirmektedir.” (Ozgan vd., 2014).

Gorsel medya igeriklerinin bircogunda dini ve Kkiiltiirel degerlere aykirt igerikler
sunulmaktadir. Alkol, gece hayati, madde bagimliligi, cinsellik ve flort 6zendirilirken
beraberinde bilhassa gencler tarafindan yanlis anlasilmaya miisait oryantalist temelli
dini sdylemler de giindemden diismemektedir. Bu gayri dini sdylemlerden biri de
asirtya kagmadan yahut sarhos olmayacak kadar icki igmenin haram olmadigi ayni
sekilde alkolsiiz bira icmenin helal oldugu yoniindedir. Tiim bu ¢abalar sinirlar1 kesin
olarak cizilmis haramlara yaklasmaktan ¢ekinen dindarlara makul gerekgeler gostererek

kiiresel yasam tarzina teslim olmalarin1 saglamay1 amaglamaktadir. BBC News’in 2013

62



yilinda paylastig: “Miisliimanlarin Helal Biraya Ilgisi Artryor” baslikli yazida “alkolsiiz
olsa bile bira igmenin, coca-cola veya meyve suyu igmenin sunamadigi bir kiiresel
yasam tarzi istegiyle baglantili oldugu” &ne siiriilmektedir (BBC News, 2013). Icinde
sarhos edecek miktarda alkol yok diyenlerin adina “sira” degil de “alkolsiiz bira” deme
ihtiyaci hissetmeleri bu iddiay1 desteklemektedir. Medya kanaliyla topluma sunulan bu
“kiiresel yasam tarz1” ndan daha ¢abuk etkilenen gen¢ kusagin davraniglari popiiler olan

degerlere gore degisebilmektedir.

Tablo 23. “Evlilik dis1 cinsel iliski biitiin insanlar ve toplumlar icin kotiidiir.”

(DAA7)
X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusad
DAA7 Kesinlikle 14 3 13
Katilmiyorum
Katilmiyorum 1 2 4
Kararsizim 0 3 5 20,026 8 ,005
Katiliyorum 1 5 9
Kesinlikle 138 150 152
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA7 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=20,026; p <.05).

Tablo incelendiginde; “Evlilik disi cinsel iligki biitiin insanlar ve toplumlar ig¢in
kotidir.” maddesine X kusagindan 138 kisi (%89,6), Y kusagindan 150 kisi (%92), Z
kusagindan 152 kisi (%83) kesinlikle katiliyorum yaniti vermistir.

“Insanlik tarihi boyunca toplumlarin bagka higbir konuda olmadig1 kadar ¢ok kural
tirettigi ve bu kurallar1 korumak i¢in de bir o kadar baski unsuru yarattig1 bir olgu olarak
cinsellik”; dinsel, toplumsal, kiiltiirel alanlarin etkisi altindadir ve evlilik kurumu ile
kisisel kontrolden c¢ikarilip toplumsal kontrol mekanizmasinin igine dahil edilmistir
(Sakall1 vd., 2001, s.16). Diger semavi dinlerde oldugu gibi Islam dininde de kesinlikle

yasaklanan ve biiyiik giinahlar arasinda yer alan evlilik dis1 cinsel iliski zina kavrami ile
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ifade edilmektedir. Iffetsizlik ve hayasizlik olarak ifade edilen zina, Tiirk toplumunun
ahlaki ve kiiltiirel degerlerine aykiridir. Toplumun Kiiltiirel-sosyal kurallardan iirettigi;
iffetli, onurlu, serefli, arli kavramlarinin karsilig1 olarak namus olgusu ise; toplumsal

cinsiyet kaliplarinin etkisiyle 6zellikle kadinin cinsel safligina odaklanmaktadir (Ugurlu

ve Akbas, 2013, 5.78).

Yapilan arastirmalar kadinlarin evlilik dis1 cinsel iligkiden uzak durma nedenlerinin
basinda dini emir ve yasaklarin geldigini gostermekle beraber toplumsal degerlerin ve
normlarin da etkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Sakall1 ve arkadaglarinin 2001 yilinda
Orta Dogu Teknik Universitesi’nde yaptigi arastirmada; dindar olan katilimcilarin
dindar olmayan katilimcilara gore evlilik disi cinsel iliskiye karsi daha olumsuz
tutumlar sergiledigi, kendisini geleneksel olarak tanimlayan katilimcilarin da geleneksel
olarak tanimlamayan katilimcilara gore zinaya olumsuz yaklastiklar1 saptanmistir

(Sakall1 vd., 2001, s.23).

Tokug ve arkadaglarinin 2011 yilinda Trakya ve Namik Kemal Universitesinde yaptigi
arastirmada; kadin katilimcilarin %66,9°u evlilik dis1 cinsel iligkinin toplumsal deger
yargilarina ters diistiigiinii, ahlaki yargilari tahrip ettigini ve evlenmeden Once cinsel

iliskiye kars1 olduklarini ifade etmistir (Tokug vd., 2011, s. 166).

Aydogdu ve arkadaslarinin Amasya Universitesi’nde 2019 yilinda yaptig1 arastirmada
katilimeilarin %87,2°s1 dini inanglariin evlilik dis1 cinsel iligki yasamalarina engel

oldugunu belirtmistir (Aydogdu vd., 2019, s.97).
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Tablo 24. “Bu diinyada bizim i¢in en giizel 6rnek Hz. Muhammed’ dir.”(DAAS)

X Y z X? sd p
Kusad Kusag Kusag
DAAS Kesinlikle 1 0 0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 0 0
Kararsizim 0 0 6 16,945 6 ,000
Katiliyorum 0 0 5
Kesinlikle 153 163 172
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA8 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=16,945; p<.001).Tablo incelendiginde;
“Bu diinyada bizim i¢in en giizel 6rnek Hz. Muhammed’dir.” maddesine X kusagindan
153 kisi (%99,4), Y kusagindan 163 kisi (%100) ve Z kusagindan 172 kisi (%94)
kesinlikle katiliyorum yaniti vermistir. Bu ifadeye katilim oranlarinin yiiksek olmasi Hz

Muhammed’in rol model olarak goriilmeye devam ettigine isaret etmektedir.

Tablo 25. “Insan diinyadayken yapmus oldugu her tiirlii eyleminden ahirette
sorguya cekilecektir.” (DAA9)

X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA9 Kesinlikle 1 0 0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 0 0
Kararsizim 0 0 4 10,058 6 122
Katiliyorum 4 2 4
Kesinlikle 149 161 175
Katiliyorum
Toplam 154 163 183
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Yapilan analiz sonucunda DAA9 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki olmadig1 goriilmistiir (X2=10,058; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Insan diinyadayken yapmis oldugu her tiirlii eyleminden ahirette
sorguya ¢ekilecektir.” maddesine X kusaginda 149 kisi (%96,7), Y kusaginda 161 kisi
(%98,7), Z kusaginda 175 kisi (%95,6) kesinlikle katiliyorum yanit1 vermistir.

Tablo 19 da yapmis oldugumuz adalet kavramiyla ilgili degerlendirmeyi Tablo 25 igin
de soylememiz miimkiindiir. Buna gore kusaklarin; hesap giinii, ceza ve miikafat giinii
olarak kabul ettigi ahiret inancinin, adalet duygusuyla iliskili olarak yiiksek oldugunu

ifade edebiliriz.

Tecim’in 2006 yilinda Konya ilinde 302 mahkum ile gergeklestirdigi arastirmada
“Insanlar bu diinyada yapmis olduklar1 iyiliklerden ve kétiiliiklerden mesuldiir,

2

karsihigini obiir diinyada mutlaka goreceklerdir.” ifadesine kesinlikle katiliyorum ve
katiliyorum diyenlerin orani1 %95,5°dir (Tecim, 2006, s. 129). Bu sonuglar ¢alisma

verilerimizle benzerlik gostermektedir.

Tablo 26. “Evlenecegim insanin dindar bir kimse olmasim1 6nemsiyorum.”

X Y z X2 sd p
Kusag Kusag Kusad
DAA10  Kesinlikle 3 3 2
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 1 3
Kararsizim 4 10 18 32,278 8 ,000
Katiliyorum 6 13 33
Kesinlikle 141 136 127
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA10 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir (X2=32,278; p<.001).
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Tablo incelendiginde; “Evlenecegim insanin dindar bir kimse olmasin1 énemsiyorum.”
maddesine X kusaginda 141 kisi (%91), Y kusaginda 136 kisi (%83,4) ve Z kusaginda
127 kisi (%69,4) kesinlikle katiliyorum cevabini vermislerdir. X kusaginin %91,6 ile en
yiiksek orana sahip olmasina karsin Z kusaginda bu oranin %69,4’e diismiis olmasi Z
kusagimin evlilik tutumunun farklilik gosterdigine; X ve Y kusaginin nispeten birbirine
yakin oranlari, evlilik tutumlariin benzerlik gosterdigine isaret etmektedir. Bu verileri
destekleyen bir ¢alisma, Sungur ve arkadaslari tarafindan 2017 yilinda yapilmistir. 636
kisiye “Evlilik Tutum Olgegi” ve “Es Sec¢im Tutum Olgegi” uygulayarak
gerceklestirilen calismanin sonucunda, X ve Y kusagmin evlilik ve es secim

tutumlarinin benzerlik gosterdigi tespit edilmistir (Sungur vd., 2017, s.88).

Arastirmamizin sonuglarina benzeyen bagka bir ¢alisma 2020 yilinda Gezici Arastirma
Merkezi tarafindan Tirkiye’nin 12 ilinde 1062 “Z kusagina mensup gence” anket
uygulanarak gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda; “Farkli bir din veya mezhebe ait
biriyle evlenebilir.” diyenlerin oran1 6nceki nesilde %32,8 iken Z kusaginda bu oranin
% 82,2 oldugu ve Z kusag i¢in 1rk, dil, din, mezhep, cinsiyet ayrimcilig1 gibi konularin

diger kusaklara gore daha diisiik 6neme sahip oldugu tespit edilmistir ( Zeyrek, 2020).

2020 yilinda Uskiidar Universitesi tarafindan Tiirkiye’nin 7 bdlgesinden 3 bin 266
Ogrenciye cevrimigi anket uygulanarak gerceklestirilen “Tiirkiye’de Genglik ve Aile
Arastirmas1” sonuglarina gore, genclerin aileye ve evlilige yiikledigi anlamlarin
degistigi tespit edilmistir. Arastirmaya katilan Z kusaginin %64,3°1 evlilikte ask ve
uyum aradigini ifade etmistir. Es secerken nelere dikkat edersiniz? sorusuna %85,6’s1
sadik olmasina, %83,2’si aileme sayg1 gostermesine, %80,5’1 iyi huylu olmasina, %54,2
ayni diinya gorlsiinii paylasmaya, %56,2’si ayni dinden olmasina, %43’t yiiksek
egitimli olmasina, %41,2’si yakisikli ve giizel olmasina 6nem verdigini belirtmistir

(Tarhan, 2020).
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Tablo 27. “Insanin cenneti de cehennemide bu diinyadir, 6liince her sey biter.”

(DAAL1)
X Y z X? sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA1l1  Kesinlikle 127 136 155
Katilmiyorum
Katilmiyorum 7 2 17
Kararsizim 2 6 1 13,385 8 ,099
Katiliyorum 1 2 1
Kesinlikle 17 17 9
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda (DAA11) maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmistiir (X2=13,385; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Insanin cenneti de cehennemi de bu diinyadir, dliince her sey

biter.” maddesine X kusag1 127 kisi (%82,4), Y kusag1 136 kisi (%83,4), Z kusagi 155

kisi (%84,6) kesinlikle katilmadiklarini ifade etmistir.

Tablo 28. “Din, bilim ve teknolojik gelismelere bir engeldir.” (DAA12)

X Y z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA12  Kesinlikle 132 134 146
Katilmiyorum
Katilmiyorum 7 9 25
Kararsizim 1 6 2 27,030 8 ,000
Katiliyorum 0 3 6
Kesinlikle 14 11 4
Katiliyorum
Toplam 154 163 183
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Yapilan analiz sonucunda; DAAL2 maddesi ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=27,030; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Din, bilim ve teknolojik gelismelere bir engeldir.” ifadesine X
kusaginda 132 kisi (%85,7), Y kusaginda 134 kisi (%82,2) ve Z kusaginda 146 kisi
(%80) kesinlikle katilmadiklarimi dile getirmislerdir. Katilim oranlar1 ¢ok yiiksek

olmamakla beraber kusaklararas1 benzerlik gdstermektedir.

Insanlik tarihinin en koklii olgularindan din ve bilimin, toplum hayatindaki amag ve
islevleri g6z ardi edilerek birbirinden ayri tutulmasi ve zihinlerde savas metaforuyla
resmedilmesi, sekiilerizm stratejilerinden biridir. Bu ¢atisma tezinin; ana arglimanlari
olarak din ve bilimin birbiriyle ontolojik, epistemolojik ve metodolojik farkliliklar1 one
stirilmektedir (Coskun, 2019, s. 1057). Egitim sistemi araciligiyla bireylerin bilincine
yerlestirilen pozitivist bilim anlayisinin katilimeilarin goriisleri iizerinde etkili oldugu

distiniilmektedir.

Tablo 29. “Kadinlar da istedigi gibi giyinebilmeli, erkekler kadar ozgiir
olabilmelidir.” (DAAL3)

X Y z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag

DAA13
Kesinlikle 92 73 40
Katilmiyorum
Katilmiyorum 11 12 28
Kararsizim 21 37 40 60,383 8 ,000
Katiliyorum 2 10 20
Kesinlikle 28 31 55
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA13 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir (X2=60,383; p<.001).
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Tablo incelendiginde; “Kadinlarda istedigi gibi giyinebilmeli, erkekler kadar 6zgiir
olabilmelidir.” ifadesine X kusaginda 92 kisi (%59,7), Y Kusaginda 73 kisi (%44,7)
kesinlikle katilmadiklarini belirtirken Z kusaginda kesinlikle katilmiyorum diyenlerin
oran1 40 kisi ile %21,9’a diismistiir. Bu maddeye kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum
yanit1 verenlerin orant X kusaginda %19, Y kusaginda %25, Z kusaginda %40’ tir.
Kadin i¢in giyimin sinirlar1 olan tesettiir vecibesini tatbik konusunda kararli olmadig1
okunabilen Z kusagi iiyelerinin karakteristik yapilariyla uyumlu bir tablo ¢izdigini
soyleyebiliriz. Oyle ki; her alanda 6zgiiveni yiiksek olan Z kusag: iiyeleri esitlik ve

ozgiirliik savunuculari olarak tanimlanmaktadir ( Unal, 2017, s. 26-30).

Yaman’in 2008 yilinda Istanbul ilinde 313 lise &grencisi ile yaptigi arastirmada
“Kadinlar da istedigi gibi giyinebilmeli, erkekler kadar 6zgiir olabilmelidir.” ifadesine
kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyenlerin oran1 %49, kesinlikle katilmiyorum ve

katilmiyorum diyenlerin orani ise % 36 oldugu tespit edilmistir (Yaman, 2008, s.67).

Bu sonug arastirma verilerimizle drtlismektedir ve dini bir vecibe olan tesettiir pratigine

yonelik alginin bir degisim ve doniisiim igerisinde olduguna isaret etmektedir.

Altiparmak ve Budak’in 2020 yilinda yaptigi arastirmanin sonuglarina goére; 2000°1i
yillardan sonra tesettiir algisinin degistigi ve tesettiiriin dini bir vecibe olmanin 6tesinde
moda ile biitiinleserek “fark edilmek” ve “goriniirliik” arzusuna hizmet ettigi tespit
edilmistir (Altiparmak ve Budak, 2020, s. 180). Kadinlarin tesettiir algilarin1 etkileyen
birgok faktdr olmakla birlikte Aykut’un 2019 yilinda Istanbul ilinde 200 kisi ile anket
ve 20 kisi ile miilakat yaparak gerceklestirdigi arastirmada tesettiir modas1 ve tesettiir
firmalarinin dindar kadinlarin tesettiir algisin1 %83 oraninda degistirdigi tespit edilmistir

(Aykut, 2019, s.119).
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Tablo 30. “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi 6grenciler icin gereklidir.” (DAA14)

X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA14  Kesinlikle 4 1 7
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 3 2
Kararsizim 3 4 17 27,255 8 ,000
Katiliyorum 10 12 26
Kesinlikle 137 143 131
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA14 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu gorilmiistiir (X2=27,255; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi 6grenciler icin gereklidir.”
maddesine X kusagi katilimcilarindan 137 kisi (%89), Y kusagindan 143 kisi (%87,7)
ve Z kusagindan 131 kisi (%71,6) kesinlikle katildiklarini ifade etmistir. X ve Y
kusagmin Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerine kars1 tutumu benzerlik gosterirken Z
kusaginda bir diisiis goriilmektedir. Z kusagi katilimcilarin demografik 6zelliklerde yer
alan egitim durumuna baktifimizda lise kademesinde yigilma oldugunu gérmekteyiz.
Bilindigi tizere lise kademesinde, {niversiteye hazirlhk c¢alismalart agirlik
kazanmaktadir. Egitimde rekabetin hizla arttig1 giiniimiizde gengler daha iy1 fakiiltelere
yerlesebilmek i¢in gayret etmektedir. Aynmi sekilde okullar da smava yonelik
yogunlastirilmis programlarla dgrencileri desteklemektedir. Oyle ki; Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi derslerinin yerine sayisal-sozel dersler konmaktadir. Buna bagli olarak,
arka plana atilan bu derse karst genglerin ilgi ve tutumlarinin degistigi ve gereksiz bir
ders olarak algilandig: diistiniilmektedir. Lise kademesinde genclerin Din Kiiltiiri ve
Ahlak Bilgisi dersine karsi ilgi ve tutumunun azaldigini saptayan Kaya (2001), Zengin
(2013) ve Ozkarpuzcu (2019) nun galigmalar1 bu arastirmanin verileriyle benzerlik

gostermektedir.

71



Tablo 31. “Gergekte cennet ve cehennem diye bir sey yoktur, bunlar insanlari
kotii islerden uzaklastirmak icin uydurulmus seylerdir.” (DAA15)

X Y z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA15  Kesinlikle 148 156 173
Katilmiyorum
Katilmiyorum 3 5 6
Kararsizim 1 0 3 12,513 6 ,019
Katiliyorum 0 0 0
Kesinlikle 2 2 1
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAALS5 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir (X2=12,513; p<.05). Tablo incelendiginde;
“Gergekte cennet ve cehennem diye bir sey yoktur, bunlar insanlar1 kot islerden
uzaklastirmak i¢in uydurulmus seylerdir.” maddesine X kusagindan 148 kisi (%96,1), Y
kusagindan 156 kisi (%95,7) ve Z kusagindan 173 kisi (%94,5) kesinlikle
katilmadiklarini belirtmistir. Bu sonuglar Tablo 19 ve Tablo 25 de yer alan maddelere

katilim oranlartyla uyum gostermektedir.

Tablo 32. “Bilim ilerledik¢e din 6nemini kaybedecek, sonunda herhangi bir dine
de ihtiya¢ kalmayacaktir.” (DAA16)

X Y z X? sd p
Kusag Kusag1 Kusag
DAA16  Kesinlikle 139 133 139
Katilmiyorum
Katilmiyorum 6 15 18
Kararsizim 3 9 15 17,844 8 ,022
Katiliyorum 0 0 3
Kesinlikle 6 6 8
Katiliyorum
Toplam 154 163 183
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Yapilan analiz sonucunda; DAA16 maddesi ile X, Y ve Z kusaklari arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iligski oldugu gériilmiistiir (X2=17,844; p<.05).

Tablo incelendiginde; “Bilim ilerledik¢e din 6nemini kaybedecek, sonunda herhangi bir
dine de ihtiyag kalmayacaktir.” maddesine X kusagindan 139 kisi (%90,3), Y
kusagindan 133 kisi (%81,5) ve Z kusagindan 139 kisi (%76) kesinlikle katilmadiklarini
belirtmislerdir. Z kusaginda tespit ettigimiz bu farkliligin olugsmaya baglamasinda, Z

kusaginin yasam Oykiisiinii olusturan internet ve kiiresellesmenin etkisi biiytiktiir.

Dijital diinyayla i¢ ige biiyliyen, bilginin ve zamanin hizina ¢ok ¢abuk uyum saglayan,
cevabinmi aradigl sorulara asli kaynaklar1 arastiripp okuma zahmeti ¢ekmeden bir tikla
ulagabilen Z kusagi, diinya ile yogun bir iletisim halindedir ve bu yogun etkilesimin
menfi sonuglarmin baginda bilgi kirliligine maruz kalmalar1 gelmektedir. Cesitli
platformlarda, sitelerde, facebook, instagram sayfalarinda din iizerine giindem olan
konular da gencligin dikkatini ¢ekmektedir. Ateist, deist ve agnostik gruplarin yogun
olarak faaliyet gosterdigi bu mecralar inancl genglere icinden g¢ikamadiklar1 sorular
sorarak dinin gereksizligini asilarken bilim ve aklin kudretini ilan etmektedir. Gengler
arasinda ateist olmak deist olmak bir akim bir moda halini almaya baslamistir. Bununla
beraber yapilan arastirmalar; Z kusagmin din ile iliskisinin doniisim yasamaya
baglamasini egitim sistemi ile din iligkisine baglamaktadir. Bugiin genglerin zihin ve
duygu diinyasinda dine dair yeni sorular, sorgulamalar ve itirazlar mevcuttur (Gormez,
2020, s.2). “Insanin zihin yapis1 aliman egitimin bir sonucu olarak tesekkiil ettigine gore,
sekiilerizm, pozitivizm, rasyonalizmle harmanlanan egitimin ve bilimin dinsizlige alet
edildigi, 6zellikle ilk ve ortadgretimde okutulan ders kitaplarinin materyalist yaklagimla
hazirlandigr  dikkatlerden kagmamalidir.” Ilimlerin dini olan-olmayan seklinde
ayrilmasi, varlik ve alem sorularmin cevaplari, pozitif ilimlerle Ogretilen insan ve
kainatin varolusu ile din dersinde anlatilan yaratilisin ¢elismesi ve daha pek ¢ok mesele
din-bilim ¢atigsmasini koriiklemektedir. Cocuklarin ailede edindikleri dini duygulari,
egitim-0gretim siiregleri boyunca yipranmakta ve zihin diinyalarinda dinin yeri
daralmaktadir (Unsal,2012). Kaymakcan’mn 2005 yilinda yapti§1 arastirma egitimin dine
etkisi hakkinda carpici sonuglar ortaya koymaktadir. On iilkenin de katildigi bu

aragtirmanin Tiirkiye ayagini yiiriiten Kaymakcan’in tespitleri; Tiirkiye’de sekiiler
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egitimin sekiiler diinya goriisiinii destekler mahiyette basarili bir sekilde devam ettigini

ve dindarlik iizerinde olumsuz etkileri bulundugunu ortaya koymaktadir (Kaymakcan,
2005).

Tablo 33. “Goziimle gormesem de melek, seytan ve cin gibi baz1 varhklarin
olduguna inamyorum.” (DAAL7)

X Y z X? sd p
Kusag Kusad Kusag
DAA17  Kesinlikle 4 2 0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 1 0
Kararsizim 2 1 4 14,965 8 ,060
Katiliyorum 1 1 5
Kesinlikle 147 158 174
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA17 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmiistiir (X2=14,965; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Goziimle gormesem de melek, seytan ve cin gibi bazi varliklarin
olduguna inaniyorum.” maddesine katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum diyenlerin
orant X kusaginda 147 kisi ile %95,4, Y kusaginda 158 kisi ile %97 ve Z kusaginda 174
kisi ile %95 olarak ¢ikmistir. Buna gére katilimcilarin, Islam iman esaslar icinde yer

alan meleklere iman ilkesine inanglarinin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.
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Tablo 34. “Dini konularda konusmak ¢ok sikicidir.” (DAA18)

X Y z X2 sd p
Kusad Kusag Kusad
DAA18  Kesinlikle 131 130 107
Katilmryorum
Katilmryorum 12 11 42
Kararsizim 5 16 18 46,685 8 ,000
Katiliyorum 2 4 13
Kesinlikle 4 2 3
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA18 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=46,685; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Dini konularda konusmak ¢ok sikicidir.” maddesine X kusagi
katilimcilarindan 131 kisi (%85), Y kusagindan 130 kisi (%80) ve Z kusagindan 107
kisi (%58,5) kesinlikle katilmadiklarini belirtmislerdir. Z kusaginin X ve Y kusagindan
farkli diistinmesinin en 6nemli sebeplerinden biri; giinliik yasamlariin ¢oklu ekranlarla
cevrili aglar iizerinden ilerlemesi ve teknolojiyle i¢ ice yasamalar1 olarak diisiiniilebilir.
Buna bagli olarak, cevrimigi diinyada pesinden kostuklar1 uygulamalara kendini

kaptiran genglerin, dini konularda sohbet etmeyi sikic1 buldugunu sdyleyebiliriz.

Yavuzer ve arkadaglarinin 2018 yilinda Nevsehir ilinde 350 {iniversite Ogrencisi ile
yaptig1 arastirmada “Dini sohbetlerin yapildig: bir toplulukta bulunmaktan hoslanirim.”
maddesine katilanlarin oran1 %49,9 iken katilmiyorum ve kararsizim diyenlerin orani
%353 olarak tespit edilmistir (Yavuzer vd., 2018, s.34). Bu sonuglar arastirma

verilerimizle ortiismektedir.
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Tablo 35. “Devlet biiyiiklerimizin dindar kimseler olmasi beni rahatsiz eder.”

(DAAL19)
X Y z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA19  Kaesinlikle 122 131 132
Katilmiyorum
Katilmiyorum 7 16 19
Kararsizim 10 10 21 17,227 8 ,028
Katiliyorum 3 2 6
Kesinlikle 12 4 5
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA19 maddesi ile X, Y ve Z kusaklari arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu gorilmiistiir (X2=17,227; p<.05).

Tablo incelendiginde; “Devlet biiyiliklerimizin dindar kimseler olmasi beni rahatsiz
eder.” maddesine X kusagi katilimcilarindan 122 kisi (%79,2), Y kusagr 131 kisi
(%80,3) ve Z kusagindan 132 kisi (%72,1) kesinlikle katilmadiklarini ifade etmislerdir.
Bu sonuglar Konya’nin muhafazakar yapisiyla ortiismektedir. Bugiline kadar Refah
Partisi, Saadet Partisi ve Ak Parti gibi partilerin en ¢ok oy aldig1 illerin basinda gelen
Konya, Islamc1 muhafazakar siyasi hareketin kalesi olarak algilanmaktadir. Ulkemiz
acisindan durum Carkoglu ve Toprak tarafindan 2006 yilinda yapilan ¢alisma ile ortaya
konulmustur. Carkoglu ve Toprak’in 1492 kisi ile gerceklestirdigi arastirmada; “Islamci
ve Laik olarak kendinizi nereye konumlandirirsiniz?” sorusunu katilimeilarin %20’si

Laik, %49°u Islamc1 olarak yamitlamigtir (Carkoglu& Toprak,2006, s.94).
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Tablo 36. “Insan bu diinyaya bir defa geliyor, diledigi gibi yasamahdir.”

(DAA20)
X Y z X? sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA20  Kesinlikle 132 97 86
Katilmiyorum
Katilmiyorum 8 19 35
Kararsizim 7 31 34 68,352 8 ,000
Katiliyorum 1 2 15
Kesinlikle 6 14 13
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA20 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=68,352; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Insan bu diinyaya bir defa geliyor, diledigi gibi yasamalidir.”
ifadesine X kusaginda 132 kisi (%85,7), Y kusaginda 97 kisi (%60), Z kusaginda 86 kisi
(%47) kesinlikle katilmadigini belirmistir. X kusagimin kesinlikle katilmiyorum ve
katilmiyorum cevaplarinin toplam oranina baktigimizda %90 ile Y ve Z kusagi
katilimcilarina kiyasla en yiiksek seviyededir. Y kusagmin kesinlikle katilmiyorum ve
katilmiyorum cevaplarinin toplam oran1 %71°dur. Z kusaginin kesinlikle katilmiyorum
ve katilmiyorum cevaplarimin toplam oranmi ise %66’dir. Buna gore; X kusaginin
hayatin1 kendi istek ve arzularina gore degil dini inan¢ ve Ogretilerinin gerektirdigi
sekilde yasamaya olan inanci gii¢lii iken Y ve Z kusaginda bunun giderek azaldigini
goriiyoruz. Kurallara uyumlu, otoriteye saygilt ve sadik bireyler olarak karakterize
edilen X kusaginin, 6zellikleriyle uyumlu bir sonug gosterdigi goriilmektedir. Y kusagi
ise, otoriteden hoslanmayan ve bagimsiz yasamayi seven 6zelligini yansitir durumdadir.
Z kusaginin, X ve Y kusagina kiyasla dini inan¢ ve dgretilerin hayatlarini etkilemesine
yonelik diisiincelerinin bir degisim gosterdigi goriilmektedir. Ozgiirliigiine ve konforuna
son derece diiskiin Z kusagi, popiiler kiiltiiriin de etkisiyle hedonik yasam tarzimi diger
kusaklara nazaran daha fazla benimsemektedir. Bu sonuglar1 destekleyen bir baska

arastirma da 2020 yilinda Yeditepe Universitesi ve MAK Damgmanlik is birligiyle
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yapilan “ Tirkiye’de Z Kusagi Aragtirmasi” dir. Aragtirmada “Herhangi bir dini inanca
sahip misiniz?” sorusuna Z kusagi %82 oraninda evet yanit1 verirken, “Sahip oldugunuz
dini inanciniz davranis ve tutumlarimizi etkiliyor mu?” sorusuna her zaman diyenlerin

orani %1,4 iken bazen diyenlerin oran1 %69,5 olarak tespit edilmistir.

Tablo 37. “Bir insan hangi dinden olursa olsun dini bilgilerini en iyi sekilde
ogrenmelidir.” (DAA21)

X Y 4 X2 sd p
Kusad Kusag Kusag
DAA21  Kesinlikle 5 3 1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 0 1 2
Kararsizim 4 2 7 17,830 8 ,009
Katiliyorum 5 3 17
Kesinlikle 140 154 156
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA21 maddesi ile X, Y ve Z kusaklari arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=17,830; p<.05).

Tablo incelendiginde; “Bir insan hangi dinden olursa olsun dini bilgilerini en iy1 sekilde
ogrenmelidir.” ifadesine X kusagindan 140 kisi (%91), Y kusagi 154 kisi (%94,4) ve Z
kusagindan 156 kisi (%85,2) kesinlikle katildigini ifade etmislerdir. Katilimcilarin, dini
bilgilerin 6grenilmesine dnem verdigini demografik 6zelliklerinde yer alan din egitimi
alma oranlarina baktigimizda da gorebiliyoruz. Tecim’in 2006 yilinda Konya ilinde 302
mahkum ile yaptig: arastirmada; “Bir insan dini bilgilerini en iyi sekilde 6grenmelidir.”
ifadesine kesinlikle katilanlarin ve katilanlarin oram1 %88’dir. Bu sonug¢ c¢alismamizin

verilerini desteklemektedir (Tecim, 2006, s. 127).
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Tablo 38. “Evrensel dogru vardir ve bu ancak din vasitasiyla gerceklesebilir.”

(DAA22)
X Y 4 X2 sd p
Kusag Kusag Kusag
DAA22  Kaesinlikle 6 0 5
Katilmiyorum
Katilmiyorum 1 3 6
Kararsizim 18 20 29 20,952 8 ,005
Katiliyorum 18 29 42
Kesinlikle 111 111 101
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA22 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=20,952; p<.05).

Tablo incelendiginde; “Evrensel dogru vardir ve bu ancak din vasitasiyla
gerceklesebilir.” maddesine X kusagindan 111 kisi (%72,1), Y kusagindan 111 kisi
(%68) ve Z kusagindan 101 kisi (%55,2) kesinlikle katiliyorum cevabini vermislerdir.

Oranlara baktigimizda; X kusagindan Z kusagina bir diisiis oldugunu goriiyoruz.

Aydinlanma diistincesinin 6nemli kavramlarindan biri de evrenselliktir. Evrensellik;
evrenin ve toplumun yasalarini bulan bilimin, bilgi ve ahlak alaninda genel-geger ilkeler
belirledigini ve bu ilkelerin her yerde ve herkes tarafindan mutlak gegerliligini savunan
anlayis bigimidir (Ciigen, 2005, s.32). Evrensel olan bu ilkeler dogrultusunda daha iyi
yasamanin miimkiin olacagi savunulmakta ve bu dogrulart tiim toplumlarin kabul
etmesi beklenmektedir. Oysa tarihin her doneminde din vasitasiyla insanlik bu
dogrulara gagrilmaktadir. Ancak modernizm bu degerlerin yegane onderi olarak Bati
medeniyetini isaret etmektedir. Modern bilimi temel alan pozitivist egitim sistemi
kanaliyla topluma aktarilan bu zihniyetin katilimecilar {zerinde etkili oldugu

diistiniilmektedir.
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Tablo 39. “islam akil ve mantik ilkelerine yeteri kadar énem vermektedir.”

(DAA23)
X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag:
DAA23  Kesinlikle 5 0 5
Katilmiyorum
Katilmiyorum 2 0 2
Kararsizim 3 5 10 24,858 8 ,000
Katiliyorum 5 7 23
Kesinlikle 139 151 143
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA23 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (X2=24,858; p<.001).

Tablo incelendiginde; “Islam akil ve mantik ilkelerine yeteri kadar 6nem vermektedir.”
maddesine X kusagindan 139 kisi (%90,3), Y kusagindan 151 kisi (%92,6) ve Z
kusagindan 143 kisi (%78,1) kesinlikle katildiklarini belirtmislerdir. Bu ifadeye X ve Y
kusag yiiksek oranlarda katilim gosterirken Z kusaginda bir diisiis goriilmektedir.

Islam; diinyada ve iilkemizde yillarca, akil ve mantik ilkeleriyle bagdasmadig1 ve ¢ag
dist oldugu yoniindeki birtakim tahkir, asagilama ve saldirilara maruz kalmistir.
Bununla birlikte din adamlari tarafindan bazi imani konularin akilla izahinin olmadigi
bu sebeple islam’m akil degil nakil dini oldugu yoniindeki sdylemleri de giindeme
getirilerek Islam’m akil ve mantik ilkelerine 5nem vermedigi tezi desteklenmektedir. Z
kusag1 katilim oranimna baktigimizda; yeni neslin Islam’m karakterini anlama yd&niinde
daha az ¢aba harcadigi ve Islam hakkinda yapilan yanlhs degerlendirmelerden

etkilendigi yorumunu yapabiliriz.
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Tablo 40. “Dinin emrettigi biitiin uygulamalar insanlarin iyiligi icindir.”

(DAA24)
X Y Z X2 sd p
Kusag Kusag Kusag:
DAA24  Kesinlikle 1 0 1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 2 0 1
Kararsizim 0 2 4 11,660 8 ,167
Katiliyorum 3 2 9
Kesinlikle 148 159 168
Katiliyorum
Toplam 154 163 183

Yapilan analiz sonucunda; DAA24 maddesi ile X, Y ve Z kusaklar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iliski olmadig1 goriilmistiir (X2=11,660; p>.05).

Tablo incelendiginde; “Dinin emrettigi biitiin uygulamalar insanlarin iyiligi i¢indir.”
maddesine X kusagindan 148 kisi (%96), Y kusagindan 159 kisi (%97), Z kusagindan
168 kisi (%91) kesinlikle katildiklarini belirtmislerdir. Buna gore; X, Y, Z kusaklar
arasinda dinin, insanlar1 hayra ve iyilie sevk eden bir olgu olarak algilandigim

sOyleyebiliriz.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada X, Y, Z kusagina mensup kadinlarin din algilarin1 okuyabilmek ve
kusaklararasi bir farklilasmanin olup olmadigini tespit edebilmek amaglanmis;
katilimcilarin verdikleri cevaplar dogrultusunda din algilar tasvir edilmeye caligilmistir.
Ik olarak demografik 6zellikler ile kusaklararas: iliski incelenmis elde edilen bulgular

dogrultusunda su sonuglara ulasilmistir:

Kusak kategorileri ile egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmustur. Universite dgreniminin X kusagindan Y kusagmma dogru yiikseldigi
goriilmistiir. Z kusagmin tniversite kademesinde diisiik oranlar gostermesi ancak lise

kademesinde oranin yiiksek olmasi yas faktoriiyle iligkilidir.

Kusak kategorileri ile medeni durum arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. Z
kusaginin en biiyilik {iyesinin 20 yasinda ve lise kademesini yeni tamamlamis oldugu
dikkate almirsa evli olanlarin oranmin diisiik ¢ikmast normaldir. Bu sonuglar,
iilkemizde kadinlarin evlenme yasinin ortalama 25 oldugu yoniindeki verilerle

uyumludur.

Kusak kategorileri ile agirlikli yasam alanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski olmadig1 goriilmustiir. Kusaklarin benzerlik gosterdigi ve agirlikli olarak sehir ve

bliyliksehirde yasadigi tespit edilmistir.

Kusak kategorileri ile ekonomik durum arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmamistir. Kusaklarin ekonomik durumunun benzerlik gdsterdigi ve genel olarak

iyi seviyede oldugu goriilmiistiir.

Kusak kategorileri ile annenin dini yasantisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski oldugu tespit edilmistir. X, Y, Z kusagina mensup kadinlar, annelerinin dini
yasantisini “Inanchidir ve genel olarak ibadetlerini yerine getirir.” olarak ifade etmistir.
Karakteristik olarak dini ve kiiltiirel otoriteye itaat/saygi noktasinda daha hassas oldugu

bilinen X kusaginin katilim oran1 diger kusaklara gore biraz daha yiiksek ¢ikmaistir.

Kusak kategorileri ile babanin dini yasantisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmaktadir. X, Y, Z kusagina mensup kadinlar babalarinin dini yasantisini

“Inanghdir ve genel olarak ibadetlerini yerine getirir.” olarak belirmistir. X kusaginda,
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annenin dini yasantisina katilim diizeylerine benzer olarak babanin dini yasanti oranlari
Y ve Z kusagindan daha yiiksek ¢ikmistir. Ancak annenin dini yasantisina kiyasla
babanin dini yasantisi, oran olarak daha diisiiktiir. Bu sonuglar diinyada ve {ilkemizde
yapilan arastirmalarda genel olarak kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugunu

yoniindeki verilerle uyum gostermektedir.

Okul disinda din egitimi alma durumu ile kusaklararasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iliski olmadig1 goriilmiistiir. X kusagindan Z kusagina din egitimi alma seviyesinin
yiikkselmeye basladigi tespit edilmistir. Bu durum 1960’ dan giiniimiize Tiirkiye’nin
iktidar konjonktiiriine bagli olarak degisen din egitimi politikalarinin kusaklari nasil

etkilendigini ortaya koymaktadir.

Ailede ibadetlerin yapilma siklig1 ile kusaklararasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligki olmadigr goriilmistir. X, Y, Z kusagina mensup kadinlar ailede ibadetlerin sik
yapildigin1 belirtmistir. X kusaginda ailede ibadetlerin yapilma sikliginin yiiksek
olmasiyla anne ve babanin dini yasanti oranlarinin yiiksek olmasi birbiriyle dogru
orantilidir. Ayni sekilde Y ve Z kusaginda ailede ibadetlerin yapilma oranlart birbirine
benzerlik gosterdigi gibi anne ve babanin dini yasanti oranlar1 da birbirine benzerlik

gostermektedir.

Evde dini igerikli yayin okuma siklig1 ile kusaklararasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iliski olmadig1 ve kusaklarin benzerlik gosterdigi tespit edilmistir. X, Y, Z kusagina
mensup kadinlar evde dini igerikli yaymnlarin ara sira okundugunu belirtmistir.
Tiirkiye’nin okuma aligkanliginin %0,1 oldugunu ancak televizyon izleme ve sosyal
medyada vakit ge¢irme oranlarinin %92’lere ¢iktigini diislindiigiimiizde; magazin
icerikli yayinlar izlemeyi, sosyal medyada {inliileri takip etmeyi, aligveris sitelerinde
gezinmeyi, Tik-Tok da video ¢ekmeyi, dijital ortamda oyun oynamay:1 daha eglenceli
bulan bireylerin neden kitap okumaktan keyif almadigi ve kitabi bir ihtiyag olarak

gormedigini daha iyi anlayabilmekteyiz.

Arastirmaya konu olan din algisi; dini bilgi ve inancin zihinsel temsillere biirinerek
bireyin duygu, diisiince ve davraniglarini sekillendirmesi olarak tanimlanabilir. Bu

tanima bagli olarak Din Algis1 Anket formunda yer alan sorular dini tecriibenin inang,
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bilgi ve etki (davranig) alanlarina gore kategorize edilmis ve elde edilen bulgular

yorumlanarak asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Din algisinin  inang acisindan  kusaklararasi  sonuglart  karsilastirildiginda,
Tablo 17, Tablo 20 ve Tablo 31°de yer alan maddeler ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu goriilmistiir. Tablo 18, Tablo 19, Tablo 21,
Tablo 27 ve Tablo 33’de yer alan maddeler ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligski olmadig tespit edilmistir. Din Algis1 Anket formunda; Allah’a,
peygamberlere, meleklere, kitaplara ve ahiret giinline iman esaslarinin yer aldig1 inang
ilkelerine katilim oranlar1 kusaklararasinda benzerlik gostermektedir. Buna gore; X, Y,
Z kusagma mensup kadilarm, inancinin kaynagini Islam dininin olusturdugu ve inang
acisindan din algisinda bir farklilik bulunmadig: tespit edilmistir. Nitekim tilkemizde
yapilan dini hayat ¢calismalar1 da Tiirkiye niifusunun %90 oraninda Miisliiman oldugunu

ortaya koymaktadir.

Din algisimin  bilgi  agisindan  kusaklararast  sonuglart  karsilastirildiginda;
Tablo 23, Tablo 30, Tablo 37 ve Tablo 39°da yer alan maddeler ile X, Y, Z kusaklari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligski oldugu tespit edilmistir. Tablo 22, Tablo 25
ve Tablo 40’da yer alan maddeler ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski olmadig: tespit edilmistir. Din Algist Anket formunda dini bilgi
acisindan kategorize edilen maddelere katilim oranlar1 genel olarak kusaklararasinda
benzerlik gostermektedir. Diisiik 6lgiide de olsa katilim oranlarinda farklilik tespit
ettigimiz maddeler sunlardir;

Tablo 22 “Cok o6zel giinlerde asiriya kagmadan igki igmekte herhangi bir sakinca
yoktur.” maddesinde farklilik goriilen Z kusagi tizerinde popiiler kiiltiiriin etkili oldugu
diistiniilmektedir. Gorsel medya igeriklerinin bircogunda alkol, madde bagimliligi, gece
hayati, partiler, cinsellik ve flort 6zendirilmekte dini ve kiiltiirel degerlere aykiri
icerikler sunulmaktadir. Medya ve sanal diinyanin daha fazla etkisinde kalan genglerin
zihinleri, yapilan bir takim oryantalist temelli dini yorumlarin da etkisiyle
bulaniklasabilmekte ve icki igmek konusunda X ve Y kusagindan farkli bir tutum
sergileyebilmektedir.

Tablo 30 “Din ve Ahlak Bilgisi dersi dgrenciler i¢in gereklidir.” maddesine X ve Y

kusagina gore Z kusagmin diisiik oranda katilim gosterdigi goriilmektedir. Demografik
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ozelliklerde din egitimi alma diizeyi (Tablo 13) yiiksek ¢ikan Z kusaginin bu madde de
diisiis gostermesi dikkat c¢ekicidir. Z kusagt katilimcilarinin iiniversiteye hazirlik
calismalarina agirlik vermesi ve okullarda Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin
yerine sayisal-sozel derslerinin konmasi, oOgrencilerin bu dersi gereksiz olarak

algilamasina sebep olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 39 “Islam akil ve mantik ilkelerine yeteri kadar Snem vermektedir.” maddesine Z
kusagimnin katilim oranmin diisiik oldugu tespit edilmistir. Dinin akil ve mantik
ilkelerine ters diistiigii, insanligin bilim ve akil ile her seye hiikkmedebilecegi, dinin bir
vicdan meselesi oldugu gibi bazt modern paradigmalarin, pozitivist-rasyonalist egitim
sistemi ile desteklenmesinin Z kusag {izerinde etkili oldugu yoniinde bir degerlendirme

yapilabilir.

Din algisinin etki/davranis agisindan kusaklararasi sonuglari karsilastirildiginda;
Tablo 24, Tablo 26, Tablo 28, Tablo 29, Tablo 32, Tablo 34, Tablo 35, Tablo 36 ve
Tablo 38’de yer alan maddeler ile X, Y, Z kusaklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iliski oldugu goriilmistir. Din Algisi Anket formunda etki/davranis agisindan
kategorize edilen maddelere katilim oranlar1 kusaklararasinda benzerlik gostermektedir.

Kusaklarin katilim oranlarinin farklilik gésterdigi maddeler sunlardir:

Tablo 26 “Evlenecegim insanin dindar bir kimse olmasini énemsiyorum” maddesinde
baktigimizda; dindar es tercihinin, dindar nesiller yetistirme ve aile hayatinda dinin
etkisini hissetme arzusu tasidigi diisiincesinden hareketle Z kusaginin etki/davranig
acisindan din algisinin X ve Y kusagina gore farklilik gosterdigini sdyleyebiliriz.
Bununla beraber Z kusaginin etnik ve kiiltiirel agidan farkliliklara 6nem vermemesi ve
bir diinya vatandasi olarak yetismesi onlar1 diger kusaklardan farkli diisiinmeye

yoneltmektedir.

Tablo 29 “Kadinlarda istedigi gibi giyinebilmeli, erkekler kadar 6zgiir olabilmelidir.” Z
kusagina mensup kadinlarin bu maddeye katilim oranina baktigimizda giyim-kusam
konusunda dinin ¢izdigi smirlara uymakta sikint1 yasadigi yorumunu yapabiliriz. Son
donemlerde ozellikle yeni nesil kadinlarin tesettiir konusunda sergiledikleri celigkili
durumlart géz oniine alirsak bu dini vecibeyi igsellestiremediklerini sdyleyebiliriz. X ve

Y kusaginda da oranlarin ¢ok yiiksek olmadigini goriiyoruz. Bu durum, moda ve
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tiketim kiiltiiriiniin X, Y, Z kusagi ayirrmadan dindar kadinlarin giyim-kusamlari

tizerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 34 “Dini konularda konusmak ¢ok sikicidir.” maddesine baktigimizda; X ve Y
kusaginin dini konulara kars1 ilgisini korudugu goriiliirken Z kusaginin belirgin bir
farkla dini konular1 sikict buldugu tespit edilmistir. Bilim-kurgu diinyasinda uzak
gelecek igin tasarlanan teknolojik tirlinlere karst meraki, yapay zeka, robotik kodlama,
5G teknolojisi gibi bas dondiiriicii gelismelere karsi duydugu ilgi ve heyecani yahut
sanal ortamlarin eglenceli diinyasi, yeni neslin dini konular iizerine sohbet etmekten

daha fazla ilgisini ¢ektigi diisiiniilmektedir.

Tablo 36 “Insan bu diinyaya bir defa geliyor, diledigi gibi yasamalidir.” Maddesine en
yasli kusak olan X kusagindan sonra Y ve Z kusaginda yavas yavas bir farkliligin ortaya

ciktigini gorebiliyoruz.

Modernlesme ile sadece maddi hayatta degil dini, kiiltiirel, geleneksel ve kutsal olan
alanda da meydana gelen degisim ve donilisiimler diinyevilesme diye bir siireci ortaya
cikarmigtir. Diinyevilesme, bireylerin dini konular1 sikici bulmasi, dine Kkarsi
ilgisizlesmesi ve diinya hayatina diiskiinliik gdstermesi durumudur. “Insan bu diinyaya
bir defa geliyor diledigi gibi yasamalidir.” dislincesi de diinyevilesmenin slogani
gibidir. Bu diisiinceye katilmama orani en diisiik kusak Z kusagidir. Tablo 26, Tablo 29,
Tablo 34 ve Tablo 36 de yer alan maddelerle de baglantili olarak bu sonucu;
modernitenin sundugu bireysel, 6zgiir, hedonik, sekiiler yasam tarzinin kitle iletisim ve
medya ile Ozendirilmesi ve teknolojiye simsiki bagli gengler fiizerinde etkisini

gostermesi seklinde yorumlayabiliriz.

Tablo 38 “Evrensel dogru vardir ve bu ancak din vasitasiyla gergeklesebilir.”
Maddesine baktigimizda; Z kusagi basta olmak iizere kusaklarin evrensel dogrularin
kaynaginin din oldugu konusunda tereddiitlerinin bulundugu seklinde yorumlanabilir.
Evrensel ve caglar iistii olan Islam dini tiim insanlig1 kucaklayan dogrulari ihtiva
etmektedir. Ancak modernizmin tiim diinyaya, evrensel olarak kabul edilen dogrulari
Bati1 medeniyetinin degerleri gibi sunmasinin kusaklarin bu maddeye katilim oranlarini

etkiledigi diistiniilmektedir.
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Etki/davranis agisindan din algisinin kusaklararasi sonuclari degerlendirildiginde; Z
kusagina mensup kadinlarin es se¢imi, tesettiir, dini sohbet ve 6zgiir yasam konularinda
X ve Y kusagina mensup kadinlardan diisiik diizeyde bir farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Buna baglh olarak X ve Y kusagina mensup kadinlarin, dini davranislari
igsellestirdigini, diinya goriisleri ve yasam bigimleri tizerinde dinin etkili olmaya devam
ettigini ifade edebiliriz. Z kusagina mensup kadinlarin ise; X ve Y kusagina mensup
kadinlardan farklilik gésterdigi maddeler lizerinden baktigimizda din algilarinin dini
etki/davranis agisindan cesitli nedenlerle iliskili olabilecek farkliliklar gosterdigini
sOyleyebiliriz. Burada dile getirmeye calistigimiz durum dinin emir ve yasaklaria
uyulup uyulmamasi degil dinin ¢izdigi sinirlarin zihinsel diizeyde anlam kaybina
ugrayip ugramamasi olarak anlasilmalidir. Z kusaginin din algisinda tespit ettigimiz bu
farkliliklar bugiin diisiik diizeylerde olabilir ancak gelecekte daha ciddi boyutlara
ulasarak din algisin1 doniistiirme potansiyeline sahip oldugu dikkate alinmalidir. Bu

sonuglar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulabilir:

a. Bu arastirma Konya il merkezinde ikamet eden, rastsal 6rneklem yoluyla seg¢ilen 500
kadin ile gerceklestirilmistir. Arastirmanin farkli illerde yasayan kadinlar iizerinde

uygulanmasinin kiyas agisindan faydali olacagi diistiniilmektedir.

b. Arastirmanin erkekler tizerinde de yapilmasinin karsilastirma agisindan faydal

olacag diisiiniilmektedir.

C. Bu aragtirmanin sonuglarina gore, din algisinda degisim sinyalleri veren Z kusaginin

din algisini anlayabilmeye yonelik ¢aligmalar artirilabilir.

d. MEB Din Ogretimi Programlari genglerin ihtiyaglarina yonelik hazirlanabilir.
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ANKETE GONULLU KATILIM ONAM FORMU

Bu c¢alismada X, Y ve Z kusagina mensup kadinlarin din algilarinin karsilastirmali
olarak tespiti arastirilacaktir. Ankete vereceginiz cevaplar sadece bu c¢alisma igin
kullanilacaktir. Calismaya katilmay1 kabul ettiginiz takdirde, kisisel bilgi formu (10
soru) ve “Din Algisi Anketi” (24 ifade) den olusan anket formunu doldurmaniz
istenecektir. Ankete ad ve soyadi yazmaniza gerek yoktur. Liitfen sorularda size en
uygun olan segenegi isaretleyiniz. Bu calismaya katiliminiz i¢in sizden herhangi bir
ticret istenmeyecek ve sizlere herhangi bir ek 6deme yapilmayacaktir. Bu caligmaya
katilmak tamamen istege bagli olup anket formunu gordiikten sonra ¢alismadan ayrilma
hakkina sahipsiniz. Vereceginiz samimi cevaplarla bu bilimsel calismaya katkida
bulunacaksiiz. Ankete zaman ayirdiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Dr. Ogr. Uyesi Hatice Budak

Yiiksek Lisans Ogrencisi Serife Altiparmak

KiSiSEL BiLGI FORMU

1. Dogum tarihiniz?

1. () 1965-1979 2. (1) 1980-1999 3. () 2000- sonrast

2. Egitim durumunuz?

1. () Ilkokul ~ 2.()Ortaokul 3.() Lise 4. () Universite 5.( ) Lisansiistii
3. Medeni durumunuz?

1. () Evh 2.()Bekar 3. () Bosanmis veya Dul

4. Yasaminizin en uzun donemini nerede gecirdiniz?

1. () Koyde 2. () Kasabada 3. () Sehirde 4. () Biiyiiksehirde

5. Ailenizin ekonomik durumunu nasil goriiyorsunuz?

1. () Cok 1y1 2.()l1yi 3.()Orta 4.() Kotu 5.() Cok kotii
6. Annenizin dini yasantisi genel olarak nasildir?

1. Inanglidir ve genel olarak ibadetlerini yerine getirir.( )

2. Inanghidir fakat ibadetlerini ara sira yerine getirir. ()

3. Inanghdir fakat ibadetlerini yerine getirmez. ( )

4. Inancli degildir ve dine kars1 tepkilidir. ()
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7. Babanizin dini yasantis1 genel olarak nasildir?

1. Inanchidir ve genel olarak ibadetlerini yerine getirir.( )
2. Inanchdir fakat ibadetlerini ara sira yerine getirir. ( )
3. Inanglidir fakat ibadetlerini yerine getirmez. ( )

4. Inangh degildir ve dine kars1 tepkilidir. ()

8. Okulda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi disinda disaridan herhangi bir din
egitimi aldimiz nm?

1. () Evet 2. () Hayrr

9. Ailenizde genel olarak ibadetler ne siklikla yapilmaktadir?
1. () Sik yapilir

2. () Ara sira yapilir

3. () Hig yapilmaz

10 . Evinizde dini icerikli yayinlar hangi sikhkla okunur?

1. () Sik okunur

2. () Ara sira okunur

3. () Hi¢ okunmaz
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DIN ALGISI ANKETI

Liitfen asagidaki her bir sorunun karsisina sizin i¢in uygun olan segenege X isareti

koyunuz.
=
=
1
=]
>
g g
.5 ls ELE
= 5 |5 |z |25
E|E |E |E EE
Z |8 |8 |8 |8%E
MM (M (M X
1. Bu diinyada 6len herkes baska bir alemde yeni bir | (5) | (4) | (3)](2) | ()
hayata baslar.
2.Kur’an da yazan her sey dogrudur. G @ @ | QO
3. Giinahkar ve kotii insanlarin G @ @ | QO
cezalandirilacaklar1 bir cehennem mutlaka
vardir.
4.Hz. Adem ilk insan ve ilk peygamberdir. GG 3@ | QO
5. Allah sonsuz ilmiyle insanin gelecek hayatinda G @ @ | QO
yapacag1 her seyi bilir.
6. Cok oOzel giinlerde asiriya kagmadan icki igmekte GG @O
herhangi bir sakinca yoktur.
7. Evlilik dis1 cinsel iligki biitiin insanlar ve toplumlar | (5) | (4) | (3)| (2) | (1)
icin kotudiir.
8. Bu diinyada bizim igin en giizel 6rnek Hz. G @ @ | Q
Muhammed’ dir.
9.insan diinyadayken yapmus oldugu her tiirlii G @ @ | QO
eyleminden ahirette sorguya gekilecektir.
10. Evlenecegim insanin dindar bir kimse olmasini G @ @ | QO
onemsiyorum
11.insanin cenneti de cehennemide bu diinyadur, G @ @ | QO
oliince her sey biter.
12. Din, bilim ve teknolojik gelismelere bir engeldir. G @ @ | O
13.Kadinlar da istedigi gibi giyinebilmeli, erkekler ®l1@| ®l@ | QO
kadar 6zgiir olabilmelidir.
14. Din ve Ahlak Bilgisi dersi 6grenciler igin G @ @ | QO

gereklidir.
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15. Gergekte cennet ve cehennem diye bir sey yoktur, | (5) | (4) | ()| (2) | (1)
bunlar insanlar1 kotii islerden uzaklastirmak igin

uydurulmus seylerdir.

16. Bilim ilerledik¢e din 6nemini kaybedecek, sonunda | (5) | (4) | (3)| (2) | (1)
herhangi bir dine de ihtiya¢ kalmayacaktir.

17. Goziimle gormesem de melek, seytan ve cin gibi | 5) | (4) | (3| (2) | (1)
bazi varliklarin olduguna inaniyorum.

18. Dini konularda konusmak ¢ok sikicidir. G@ @ | QO
19. Devlet biiyiiklerimizin dindar kimseler olmast beni | (5) | (4) | (3)| (2) | (1)
rahatsiz eder.

20. Insan bu diinyaya bir defa geliyor, diledigi gibi G @ @ | QO
yasamalidir.

21. Bir insan hangi dinden olursa olsun dini bilgilerini| (5) | (4) | (3] (2) | (1)
en iyi sekilde 6grenmelidir.

22. Evrensel dogru vardir ve bu ancak din vasitasiyla | (5) | (4) | (3)] (2) | (1)
gerceklesebilir.

23. Islam akil ve mantik ilkelerine yeteri kadar énem | (5) | (4) | (3)| (2) | (1)
vermektedir.

24. Dinin emrettigi biitiin uygulamalar insanlarin iyiligi| (5) | (4) | ()| (2) | (1)

i¢indir.
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