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OZET

Cemre ATCEKEN
Tirk Hukukunda Aile Arabuluculugu
Yiiksek Lisans
Konya, 2021

Uyusmazlik, insanoglu var oldugu siirece kaginilmaz bir durumdur ve bizler toplumsal
yasam igerisinde farkli alanlarda yasadigimiz anlasamama halinde hukuki ¢6zim
yollarima bagvururuz. Yargi organlarinin bu gorevi lstlenmesinin yani sira
uyusmazliklarin ¢6ziimii icin se¢imlik nitelikteki alternatif ¢6ziim yollar1 da mevcuttur.
Her hukuk sistemi icerisinde var olan bu alternatif yontemler, Tiirk Hukuk Sistemi
igerisinde de mevcut olup, kullanilmasindaki amag, daha az masrafli, daha kisa ve daha
kolay bir yontem olmasidir. Miizakere, kisa durusma, uzlasma, arabuluculuk vb.
sayilabilecek bu yontemlerle ilgili hukuk sistemimiz igerisinde de olumlu mevzuat
degisiklikleri yapilmistir. Bu degisiklikler dogrultusunda en fazla uygulama alani1 bulan
yontem ise arabuluculuktur.

Oncelikle is hukukuna iliskin uyusmazliklarda, sonrasinda ise ticari uyusmazliklarda
zorunlu hale getirilen bu sistem son olarak tiiketici uyusmazliklarinda da dava sarti
olarak kabul edilmistir. Simdi de aile hukuku agisindan giindeme gelmistir. Taraflarin
aralarinda yagamis olduklar1 uyusmazliga iliskin tarafsiz tigiincii bir kisinin miidahalesi
dogrultusunda etkin bir ¢dziime ulagsmayr amaclayan arabuluculuk sistemi, aile hukuku
alaninda uygulanmasi noktasinda bir hayli tartigmalara gebe kalmistir. Tartigsmalarin
sonucunda ne karara varilirsa varilsin, adalet ve Tiirk halk: i¢in hayirlis1 olmasi esastir.
Bu hususta herkes iizerine diisen gorevi layikiyla yerine getirmeli, gereken Ozeni
gostermelidir.

Bu c¢alisma igerisinde ilk olarak arabuluculuga dair genel bilgiler verilecek,
arabuluculugun tanimi, kokeni ve tarihsel gelisimi, 6zellikleri, arabuluculuk siireci ve
bu siirece hakim olan ilkeler iizerinde durulacaktir. Sonrasinda ise asil konu bashigimiz
olan Tiirk Hukuku’'nda aile arabuluculugu islenecek, aile uyusmazliklarindan dogan
davalarin arabuluculuga elverisliligi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler

Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari, Arabuluculuk, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu, Aile Arabuluculugu, Aile Hukukunda Dogan Uyusmazliklarda
Arabuluculuk



ABSTRACT
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Meditiation in Family Law
Ph. D. Thesis
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Disputes are inevitable as long as human beings exist and in case of disputes we
experience in different areas of social life, we pursue legal remedies. In addition to the
judicial bodies assuming this task, there are also alternative solutions for dispute
resolution. These alternative methods which exist in every law system is also available
in the Turkish Legal System. The purpose of using these alternative methods is that they
are less costly, shorter and easier. Positive legislative changes have also been made in
our law system thanks to these methods susch as negotiation, short court hearing,
conciliation, mediation, etc. The method that is employed mostly among these methods
IS mediation.

This system which was made compulsory for disputes regarding labor law first and then
for commercial disputes was finally accepted as a cause of action in consumer disputes.
It has now come to the fore in terms of family law. The mediation system aims to reach
an effective solution regarding the dispute between the parties with the intervention of
an impertial third person and its application in law of domestic relations has run into
fierce controversy. Whatever decision is reached as a result of the discussions, it is
essentials that it is beneficial for justice and The Turkish people. In this regard,
everyone should fulfill their duty properly and exercise due diligence.

In this study first of all general information on mediation will be given, the defination,
origin and historical development of mediation, it is features, the mediation process and
the principles governing this process will be eleborated. Afterwards family mediation in
Turkish Law will be discussed, which is our main subject and then the eligibiliti of
cases arising from family disputes will be discussed.

Keywords

Alternative Dispute Resolution, Mediation, Law of Mediation in Legal Disputes, Family
Mediation, Mediation Law in Disputes Arising From Family Law
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1. GIRIS
Konunun Takdimi

Insanoglu tek basina yasayabilen bir varlik degildir ve toplum icerisinde birlikte yasam
stirdiiriir. Bu birliktelikler zaman zaman taraflar arasinda uyusmazliklara neden olur.
Giinliik hayatta her alanda dogabilecek bu uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in ise hukuk
sistemi var olmustur. Hukuk sisteminin etkin oldugu diinya devletlerinde yasama,
yiirlitme ve yargi organlari olusturulmus, uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in hukuk devletinin
tic erkinden biri olan yargi organ1 gdrevlendirilmistir. Ancak her zaman her problem
icin yargi organlarina bagvurmak gerek zaman gerek maddi ekonomi agisindan saglikli

bir isleyis degildir. Bu sebeple alternatif ¢6ztim yollar1 6ngoriilmiistiir.

Diinya iilkelerinde yaygin sekilde kullanilan ve Avrupa Birligi’ ne bagl iilke ve aday
tilkelere tavsiye niteliginde olan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, Tiirk Hukuk
Sistemi icerisinde de aktif sekilde kullanilmaya baglanmistir. Bu ¢o6ziim yollar
miizakere, tarafsiz 6n degerlendirme, vakialarin saptanmasi, kisa durugma, tahkim ve en
sik kullanilan yontem olarak arabuluculuktur. Fakat bunlar simirli gekilde sayilmis

degildir, 6rnekleri gogalt11abilir5.

Tiirkiye’de 07.06.2012 tarihinde kabul edilen “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu “ gercevesinde, tarafsiz iicilincii bir kiginin uyusmazligr ¢6zmek
amactyla miidahale ettigi arabuluculuk sistemi iilkemizde de gegerlilik kazanmustir. Tk
olarak 1s hukukuna iliskin uyusmazliklarda, sonrasinda ticari uyusmazliklarda ve
tiikketici uyusmazliklarinda uygulama alani bulan arabuluculuk sisteminin, Tiirk Adalet
Bakanlig: tarafindan yapilan ¢alismalar dogrultusunda aile hukukunda da uygulanmasi
Ongorilmiistiir. Henliz yasa tasaris1 halinde olsa da her giin bu konuda énemli adimlar

atilmakta, ciddi ¢alismalar yapilmaktadir.

Arabuluculugun aile hukukunda uygulanmasi diisiincesi dogru mudur? Belki de en ¢ok
tartisma bu konuda yasanmaktadir. Is hukuku, ticaret hukuku ve tiiketici hukukunda

daha cesur davranilmasina karsin aile hukukunda ¢ekimser yaklagilmaktadir. Elbette ki

® UYUMAZ, Alper/ ERDOGAN, Kemal, (Subat 2016), Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin
Alternatif Coziim Yollar:, DEUHFD. , syf.119-169, C.17, S.1, syf.119.



bunun sebebi, ailenin Onemli bir kavram olmast ve toplumun ¢ekirdegini
olusturmasindan kaynaklanir. Onemi geregi ciddi bir hassasiyet ve énemli bir calisma
isteyen aile hukukunda arabuluculuk, Avrupa Konseyi destekli bir proje olup,
uygulanmas1 halinde hukukg¢u arabulucularin yani sira alaninda uzman psikolog ve
sosyologlarin da istthdam edilmesi ile gergeklestirilmesi planlanmaktadir. Aile
hukukuna iligkin, bosanma, velayet, tazminat, nafaka, mal paylagimi, ¢ocukla kisisel
iliski kurulmasi gibi alanlarda ara bulunmasi hedeflenirken, aile igi siddet iceren
bosanmalarin kapsam dis1 birakilmasi diisiiniilmektedir. Isabetli bir karar olup aksi

halde daha biiyiik kaos ortami dogabilir.

Birlikte yasamanin teminati olan yargi, her gegen giin yiikii artan bir kurum haline
gelmekte, is yiikiiniin artmasi dolayisiyla uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yapilan
bagvurularin ¢6ziim siire¢leri uzamaktadir. Keza bu silirecin uzamasinin taraflar
acisindan olumsuzluklarmin en sik yasanacag alan, aile hukukudur. Iste bu noktada da
yargt tikanikligini gidermek adina yenilikler yapmak isabetli bir karar olup, aile
hukukunda arabuluculuk sisteminin de dogru uygulandig: takdirde yepyeni bir soluk

getirmesi hedeflenmektedir.

Konunun Onemi

Toplum igerisinde yasanan uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yerel mahkemelere basvuru,
olduk¢a uzun soluklu bir siirectir. Yargilama asamasinin bu denli uzun olmasi hem
maddi hem de manevi agidan yipratict oldugu gibi sonucunda saglikli bir barig ortami
da her zaman saglanamamaktadir. Bu durum tilkeleri yargi noktasinda alternatif ¢6ziim
yollar1 bulmaya itmistir. Bu ¢6ziim yollar1 igerisinde en ¢ok kabul gbren arabuluculuk,
tilkemizde 07.06.2012 tarihinde yiiriirlige giren “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu” ile kabul edilmis, 26.01.2013 tarihli “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi” ile de kanuni bir destek kazanmistir. Arabuluculuk
yontemi ile getirilen bu yeniliklerin asil amaci yargi organini saf dist birakmak degildir.
Tam aksine yarg: yiikiiniin azalmasi ve hak arama yolunun hizlanmasina hizmet eden
bir sistemdir. Ayrica dostane bir ¢oziim sekli olmasindan kaynakli daha olumlu sonug
elde edilmesi miimkiindiir. Cogu zaman siirecin uzun ve yorucu olmasi, masrafli olmasi

uyusmazliga konu taraflar iizerinde gerginlik yaratirken, baris¢il bir yol ile mahkemeye



tasnmadan sonu¢ almmasi mantiklidir®. iste tim bu yararlar1 goz Oniine alindiginda
arabuluculuk ideal bir ¢6ziim yoOntemi olarak karsimiza g¢ikar. Burada onemli olan
sistemin saglikli islemesi, bunun i¢in tarafsiz 3. kisi konumundaki arabulucularin
lizerine diiseni layikiyla yapmalaridir. Bu anlamda da gerekli egitimler alinmali,

alaninda uzman Kisiler siirece dahil olmalidir.

Arabuluculuk sistemi gerek diinya {ilkelerinde, gerekse iilkemizde her gecen giin
gelismekte ve bu alanda calismalar yapilmaktadir. Ancak konu bashigimiz olan aile
hukukunda arabuluculuk noktasinda heniiz hukuk sistemimiz icerisinde temel bir
calisma yapimamistir. 2012 yilinda yirirliige giren “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu” (HUAK), ihtiyari ve zorunlu olmak fiizere iki tiir arabuluculuk
cesidini kabul etmekte, bu arabuluculuk ¢esitlerine iliskin diizenlemeler icermektedir.
Ihtiyari ya da zorunlu ayrimi yapmaksizin hangi uyusmazliklarimn arabuluculuga elverisli
olduguna dair genel bilgiler iceren HUAK, uyusmazlik tiirlerini tahdidi olarak
saymaksizin, arabuluculuk i¢in elverisli olan uyusmazliklarin tespitinde kabul edilen
olgiitleri ifade etmektedir. Bu nedenle arabuluculuga elverisli uyusmazliklar doktrinde
tartigmalara sebebiyet vermektedir. Arabuluculuga elverisliligi tartisma konusu olan
uyusmazliklardan birisi de aile hukukundan dogan uyusmazliklardir’. Aile hukukundan
dogan uyusmazliklarda arabuluculuk yonteminin uygulanmasma karar verilerek,
islemeye baslamasi halinde saglikli bir sistematik i¢in bu alanda ayr1 bir kanun
caligmast yapilmast gerekmektedir. Bu sistematik i¢in de aile hukukuna ve
arabuluculuga iliskin i¢ mevzuatimiz incelenmeli, diger iilkelerdeki sistemler dikkate
almmarak, > Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile Arabuluculugu Hakkindaki
Tavsiye  Kararr”” 1s18inda  caligmalar gergeklestirilmelidirs. Uyusmazliklar
biiytiltmeden, kalic1 nitelikte ve toplumsal barisi saglamayr hedefleyen arabuluculuk
sistemi, tiim esaslariyla en dogru sekilde topluma tanitilmali, bu hususta gerekli giiven

saglanmalidir.

® ROBERTS, Marian, (2014), Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, Farnham, syf.2.

" DAGLIOGLU, Duygu, (2020), Aile Hukukuna Iliskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk, ASBUHFD2.,
S.2, syf.551-587, Ankara, syf.551-552.

8 SIMSEK, Erdem, (2018) , dile Hukuku 'na Iliskin Uyusmazhiklarin Céziimii I¢in Diizenlenmesi Gereken,
Ayrt Bir Arabuluculuk Kanunu Ile [lgili Degerlendirme, Arabuluculugun Gelistirilmesi Uluslararasi
Sempozyumu, syf.57-79, Ankara, syf.58.



2. ARABULUCULUK KAVRAMI, ARABULUCULUGUN KOKENi VE
TARIHSEL GELIiSiMi, DIGER DUNYA ULKELERINDE ARABULUCULUK
iLE iLGILi DUZENLEMELER, UYUSMAZLIKLARA IiLiSKiN DIGER
ALTERNATIF COZUM YOLLARI, ARABULUCULUK FAALIYETINE
HAKIM OLAN iLKELER, ARABULUCULUK SURECI

2.1. Arabuluculuk Kavram

Diinya {izerinde birlikte yasiyor olmanin gereklerinden biri de uyusmazliklar ve g¢ikar
catigsmalaridir. Bir arada yasayan insanoglunun her an her konuda anlasmasi1 miimkiin
degildir. Yasanan taraf uyusmazliklar1 giinliik 6zel yasamimizda ya da is hayatinda
karsimiza cikabilir. Iste bu noktada c¢oziime ulasmak bazen taraflarin kendilerini
asmakta, yargiy1 devreye sokmaktadir. Ancak yargi, herkese her zaman vaktinde
yetisemeyecek kadar mesgul bir birimdir. Bu mesguliyeti azaltarak, taraflarin ortak yol
bulmalar i¢in gelistirilen yontemlerden biri arabuluculuktur ve temelinde toplum

barisin1 saglamak anlayisi yer alir.

Arabuluculuk, alternatif uyusmazlik ¢oziim yoOntemleri igerisinde yer alan, bu
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine iligkin tiim nitelikleri biinyesinde barindiran, gecmisi
insanlik tarihi kadar ¢ok eskilere dayanmakla birlikte hukuki temelleri taze atilmus,
devlet yargisina yardimecr olmasi amaci ile gelistirilmis bir ¢6ziim yontemidir. Terim
olarak Latince ortay1 bulmak ya da yariya bolmek anlamindaki “mediare” sdzciigiinden
tiireyen Arabuluculuk (Mediation)g, kelime anlamindan da anlasilacag iizere
arabulmay1 hedef alan bir yontemdir. Taraflar arasinda dogru iletisim kurmayi

saglayarak, iletisimsizlikten dogan sorunlari ¢6zmeye yardime1 olur™.

2.1.1. Arabuluculuk Tanimi

Arabuluculuk tizerine farkli farkli bir¢ok tanim yapilmissa da yapilan tanimlardan ¢ikan
her payda ortaktir. 6325 sayili Arabuluculuk Kanunu 2.maddesinde yapilan tanima gore

“arabuluculuk, sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak

9 Bati toplumlarinda, uyusmazlik ¢éziim yontemleri igin uygulanan bir prosediir olarak kabul edilirken,
Arapgada kendi istegi dogrultusunda ydnlendirme yapmak, Cincede ise, uyusmazligin ¢dziimi igin
girisimde bulunmak ve sorunlari ¢dziimlemek olarak kabul edilmistir. Bkz. OZMUMCU, Seda, (2012)
Uzakdogu’da Arabuluculuk Anlayisi ile Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir
Bakug, 2. Basim, Istanbul, (OZMUMCU, Uzakdogu’da Arabuluculuk), syf.273.

19 OZBEK, Mustafa Serdar, (2013) ,Alternatif Uyusmaziik Coziimii, 3.Basim, C.1, Ankara, (OZBEK,
Alternatif Coziim). syf.238.



amaciyla taraflar1 bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle
¢Oziimlerini kendilerinin {iretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin
kurulmasini gergeklestiren, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir tigiincii
kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiillen uyusmazlik ¢6ziim yontemidir.”(HUAK.
m.2)

Amerikan Alternatif Uyusmazlik Coziimii Danisma Kurulu’'nun tanimina gore;
“arabuluculuk, uyusmazlik igindeki taraflarin, uyusmazligin igerigine veya coziime
iliskin belirleyicisi olmayan, fakat siirece iligkin olarak tavsiye veya karar verme yetkisi
bulunan bir uyusmazlik ¢éziimi uygulayicis1 yardimi ile uyusmazlik konularinin
belirlenmesi, ¢oziim Onerilerinin getirilmesi, alternatiflerin degerlendirilerek bir

. S .11
anlagsmaya varilmasi ¢abasi igeren bir siirectir™.”

Bazi yazarlar ise™? genel anlamda arabuluculugu, uyusmazIiga konu taraflar1 bir araya
getirerek, dogru iletisim yontemleriyle bu yontemleri uygulayacak tarafsiz 3. bir kisinin
varlig1 araciligiyla s6z konusu uyusmazligi ¢oziime ulagtirmayir hedefleyen iradi bir
yontem olarak tanimlamaktadir. Yani bu sistem igerisinde uyusmazlik tarafsiz ve

bagimsiz 3. bir kisi araciligiyla, dostane bir yontem ile ¢dziimlenir.

Arabuluculuk yontemi, sadece hukuki iliskilerin ¢6zliime kavusturulmasi degil,
uluslararast iligkilerin diizenlenmesi noktasinda da aktif kullanilan bir yontemdir.
Yontem igerisinde arabulucu konumundaki taraf, uyusmazlik hakkinda bir karar verme
yetkisine sahip olmayip, dava yoluna gitmeden uyusmazliga konu taraflari anlagtirmay1
saglayan yani orta yolu bulan kisi konumundadir. Karar1 verecek olan taraflardir.

Arabulucu, bulmus oldugu ¢6ziim yontemini taraflara zorla kabul ettiremez. Ciinkii

1 KEKEC, Elif Kismet, (2011), Arabuluculuk Yoluyla Uyusmaziklarin Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, Ankara, syf.23.

2 PAYNE, Julien David, (Ocak 1984), The Mediation of Family Disputes, syf.84. bkz.
www.researchgate.net/publication /308891700 _The_Mediation_of Family_Disputes; ROBERTS,
Marien, (Subat 2020), Aile Uyusmazitklarinda Arabuluculuk Uygulama Esaslari, Ankara, 4.Basimdan
Ceviri , , syf.9. Diger tanimlar i¢in bkz. KAPLAN GULER, (2014), Beyhan, Bosanmanin Hukuki
Sonuglarinda Arabuluculuk, Istanbul, syf.29; TASPOLAT TUGSAVUL Melis, (2012), Tirk Hukukunda
Arabuluculuk, Ankara, syf.26; TANRIVER, Siiha, (2006), Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari:
Arabuluculuk Kurumuna Hukuki ve Sosyolojik Bir Bakis, Prof. Dr. Fikret Eren’e Armagan, Ankara, ,
(TANRIVER, Hukuki ve Sosyolojik Bir Bakis) syf.827; SAHIN, Hiiseyin Giingdr, (2008),
Arabuluculuk, Ankara, syf.44 vd., SABUNCUOGLU, Zeyyad Ziya, (2016), Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk, Bursa, syf.21.



sistem igerisindeki konumu hakim ya da hakem degil, taraflarin aralarinda

anlagmalarina yardimer olan kisidir™,

Hukuki niteligi itibariyle arabuluculuk, devlete ait yargi organlar1 ile yarisan,
mahkemeler yerine gegen bir sistem degildir. Daha ¢ok bu yargisal yollarin yaninda var
olan alternatif nitelikteki bir yontemdir. HUAK igerisinde de simirlan ¢izildigi gibi,
kamu diizeninden olmayan ancak ve ancak O6zel hukuk iliskilerinden kaynaklanan

uyusmazliklarin ¢6ziimiinde uygulanabilecek bir ¢6ziim y6ntemidirl4.

2.1.2. Arabuluculuk Yonteminin Ozellikleri

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri igerisinde arabuluculuk yonteminin tercih
edilmesinin birtakim sebepleri vardir. Diger yontemler ile kiyaslama yapilacak olursa
artilarinin  ¢ok daha fazla oldugu gorilir. Bu artilar arabuluculuk sisteminin

ozelliklerinden kaynaklanir™.

Her seyden Once bu sistem ile hedeflenen, sosyal baris ortaminin saglanmasidir. Sosyal
baris, tek bir toplulugun degil tiim toplumun huzur ortamindan dogar. Kiigiik biiyiik,
zay1f giicli aymrmaksizin herkese esit davranildigi takdirde barig ortami olusur.
Arabuluculuk kurumu da tam olarak bunu hedefler ve sosyal barisin saglanmasi
amactyla, yasal zemin cercevesinde hareket eder’®. Bu sosyal baris ortaminin
saglanmas1 noktasinda da sadece taraflar arasi hukuki iligkiler degil uluslararasi iligkiler
de arabuluculuk faaliyetinin konusu dahilindedir. Ozellikle son yillarda uluslararasi

uyusmazliklarin ¢6zlimii i¢in tercih edilen bir yontem olmaktadir’.

Daha once de belirttigimiz gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, adindan da
anlagilacagi iizere alternatif nitelikte olup tamamen goniilliik esasina dayanmaktadir.

Yargi organmin yerine gegen bir sistem olmayip aksine mahkemelere yardimci bir

¥ ROBERTS, syf.12, (geviri); PAYNE, syf. 85; BERCOVITCH, Jacob, (1991), International Mediation,
syf.3-6, Chicago, syf.3.

“ TANRIVER, Siiha, (2006), Hukuk Uyusmazliklar: Baglaminda Alternatif Uyusmazlk Coziim Yollar
ve Ozellikle Arabuluculu, TBB Dergisi, S.64, Ankara, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk) , syf.151.

> TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.151.

1 OZBEK, Mustafa Serdar, Anayasal Hak ve Hiirriyetler ile Yargilamaya Hakim Olan llkeler Isiginda
Arabuluculuk, Medeni Usul ve icra iflas Hukukgular1 Toplantis1 IX, Arabuluculuk, Ankara, 2010, Bildiri
Metni, s.107-154, Ankara, 2012, (OZBEK, Arabuluculuk) syf.110.

" BERCOVITCH, syf.3; ROBERTS, syf.12, (ceviri); PAYNE, syf. 85.



yontemdir.  Taraflar bu  yonteme  basvurmakta  Ozgiirdiirler.  Aralarinda
anlasamayacaklarini anladiklar1 noktada tarafsiz ve bagimsiz ti¢iincii bir kiginin yardimi
ile ortak noktay1 bulmaya ¢alisirlar. Bu ¢abanin olumlu bir sonug¢ vermemesi halinde ise

yargiya basvuru hakki ortadan kalkmaz™.

Taraflarin karsilikli iletisim halinde olmalarimin esas oldugu bu yontem sayesinde,
taraflar kendi isteklerini en dogru sekilde ifade edebilirler ve bu sayede karsilikli
menfaatler dengesi kurularak her iki tarafin da kazang sagladigi bir sonug ortaya ¢ikar.
Kazan-kazan ilkesinin hakim oldugu bu yontem sayesinde, gecmis degil gelecek baz
alinir ve en dogru sonucun yani her iki tarafin da ¢ikarlarinin gozetildigi bir sonucun

elde edilmesi i¢in emek harcamir'®.

Bu yontemin diger bir 6zelligi de siirecin tamamen gizlilik esasina dayaniyor olmasidir.
Soyle ki, aralarinda uyusmazlik bulunan her iki taraf da, bagimsiz ve tarafsiz {igiincii
kisi konumundaki arabulucu da bu ilkeyi ¢igneyemez. Aksi kararlagtirilmadikea siireg
dahilindeki higbir bilgi ve belge karsi taraf ya da baska bir tigiincii kisi ile paylasiimaz.
Yine bu arabuluculuk siirecinde toplanan veriler mahkemede delil olarak kullanilamaz.
Bu da taraflarin yonteme olan giivenini artirir ve taraflar arasinda yipranma payini da en

aza indirgeyerek aradaki iliskinin tahribini nler®.,

Arabuluculuk yonteminin diger bir 6nemli 6zelligi de, yontem igerisinde taraflar arasi
yasanan uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in atanan arabulucularin alaninda uzman, deneyimli
ve iletisim konusunda yetenekli bireyler olmasidir. Her ne kadar arabulucularin kamu
gorevlisi olup olmadigina dair doktrinde tartigmalar® olsa da sinavla meslege kabul
ediliyor olmalar1 ve uzman kisiler olmasi esastir. Arabuluculuk faaliyetinin en saglikl
isleyisi i¢in dogru iletisim ve taraflarin birbirlerini dogru anlayabilmeleri 6nemlidir.

Burada gorev, arabulucuya diiser. Tamamen tarafsiz ve de bagimsiz konumdaki {igiincii

¥ TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk) syf.158; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.28;
OZBEK, (OZBEK, Arabuluculuk), syf.117.

¥ TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.158.

2 Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci Kitab, Eyliil, 2017, syf.29
https://www.arabuluculukmerkezi.com  /yayinlar/kitapcik/temel-arabuluculuk-egitimi-katilimci-kitabi/;
TANRIVER, (TANRIVER Ozellikle Arabuluculuk), syf158; ATIS, irfan, Arabuluculuk Uygulamasinda
Gizlilik Ilkesinin Uygulanmast ve Onemi Sakarya lktisat Dergisi, C.8, S.1, syf.74-84, Sakarya, 2019,
syf.79.

21 Bkz. EROL, Muammer, (2018), Tiirk Hukukunda Arabuluculuk ve Teskilatlanmasi, Ankara, syf.139.



kisi arabulucu, sorular sormak yontemiyle taraflarin sorunlarini ve isteklerini anlamaya

odaklanmalidir??.

2.1.3. Arabuluculuk Cesitleri

Arabuluculuk faaliyetinin degisik yonlerden siniflandirilmasi1 yapilabilir. Bu
simiflandirma yapilirken esas alinmasi gereken kriterler, arabuluculuk faaliyetinin
gelisim siirecleri, bagvurunun taraf iradelerine birakilip birakilmamasi, uygulanacak
kanun hiikiimleri ve faaliyet tiirlerinin farkliliklaridir. Gelisim siiregleri g6z Oniine
alindiginda arabuluculuk; geleneksel arabuluculuk, modern arabuluculuk ve yargisal
arabuluculuk olarak tige ayrilir. Bu ayrimda esas alinmasi gereken arabuluculuk
faaliyetinin uygulama alani olan toplumun geleneksel altyapisidir. Bu tarz bir ¢dziime
uygun mudur? Sosyal yapi kontrolii degerlendirildiginde herhangi bir aykirilik var
midir? Karar alimirken neler géz Oniine alimmali ve bu kararlar kimin ya da neyin
1s181inda alinmalidir? Tiim bu sorularin farkli farkli cevaplart arabuluculuk yonteminin

gelisim siirecleri noktasinda ayrismasina neden olur®.

Yasanan uyusmazlik sonrasinda taraflarin arabuluculuk yontemine bagvurmalarinin
kendi iradelerine birakilip birakilmamasi ise ihtiyari ve zorunlu arabuluculuk tiirlerini
ortaya cikartir®. Keza HUAK bu iki tiir arabuluculuk ¢esidini kabul etmis olup, ihtiyari

ve zorunlu arabuluculuga iliskin diizenlemeleri hiikiim altina all’n1$t1r25.

Uygulanacak kanun hiikiimleri nazara alindiginda ise arabuluculuk, adi ve nitelikli
olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Faaliyet esaslarina gore tasnif edildiginde de

kolaylastirici, degerlendirici ve doniistiiriicii arabuluculuk cesitleri karsimiza cikar®.

2.1.3.1. Geleneksel-modern-yargisal arabuluculuk

Geleneksel arabuluculuk yonteminde, arabulucu uyusmazliga konu taraflara Gyle bir
oneride bulunmalidir ki getirilen ¢oziim Onerisi o toplumun goriislerine uygun bir

¢oziim sekli olsun. Burada en Onemli unsur toplumsal etik kurallaridir. Arabulucu

22 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.26; Temel Arabuluculuk Egitimi Katilime1 Kitabi, syf.29.
# EROL, syf.22; Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimei Kitabi, syf.35.

? EROL, syf.22 vd.; Temel Arabuluculuk Egitimi Katilime1 Kitabi, syf.35.
% DAGLIOGLU, syf.551.
% EROL, syf.22; Temel Arabuluculuk Egitimi Katilime1 Kitabu, syf.35.



baglayici nitelikte olmayan bir ¢6zliim Onerisi sunar ve karar vermek taraflara birakilir.
Taraflarin Onemsedigi ise kazanmak ya da kaybetmek olgusudur. Arabuluculuk
faaliyetinin sonunda kararin uygulanabilirligi ve toplum tarafindan kabulii, arabulucu
konumundaki kisinin beceresi, yetenegi ve itibari ile iliskilidir. Arabulucu kendisini ne

kadar ispat etmis ise giiven de buna bagh olarak artar®’.

Modern arabuluculuk yonteminde ise, taraflar kendi ¢6ziim Onerilerini kendileri {iretir
ve fikir olarak sunarlar. Ortak noktada bulusmalar1 esas olup bu gorev arabulucuya
diismektedir. Arabulucunun bir kamu gorevlisi sifati olmayip arabulucu, taraflarin ortak
menfaatleri dogrultusunda ve de uzmanlig1 geregi siirece dahil olur. Coziim Onerisinde
bulunamaz. Ancak buradaki en 6nemli gérevi, taraflar arasinda saglikli iletisim siirecini
yiirlitmektir. Esas olan taraf menfaatleridir ve her iki tarafin da istekleri gozetilmelidir.
Yani kazan-kazan ilkesi hakimdir. Burada kararlarin uygulanabilirligi, her iki taraf igin
de ortak noktanin bulunduguna olan inan¢ ve diger yargisal agamanin hem maddi hem
de manevi yonden yorucu olmasi, mahkeme siirecinin masrafli olmasi ile orantilidir ki

bu yiizden arabuluculuk tercih sebebidir®,

Yargisal arabuluculuk tiirtinde t¢iincti kisi kamu gorevlisi sifatina haizdir ve siirecin
isleyisi yargisal niteliktedir. Burada hakim taraflar i¢in bir ¢6ziim Gnerisi sunar ve oneri
hiikkme esas olabilecek bir Oneridir. Bu yontemde her iki tarafin da kazanmasi soz
konusu oalmaz. Bir taraf kazanirken digeri kaybeder. Alinacak kararin uygulanabilir
olmasi, dava siirecinin taraflarca uzatilmasiin maliyetli olmas1 ve hakimin isinde etkin

olup, vermis oldugu onerinin arkasinda durabilmesi vb. durumlar ile orantilidir®.

2.1.3.2. Ihtiyari-zorunlu arabuluculuk

Uyusmazliga konu taraflarin arabuluculuk yontemine basvurmalarinda serbest olup
olmamalarma gore yapilan ayrimdir. Irade serbestiligi ilkesinden yola cikilarak,
taraflarin dava a¢gmadan Once herhangi bir zorunluluklari da olmamasma ragmen
arabulucuya bagvurmalari, ihtiyari arabuluculuk yontemidir. Uyusmazliga konu taraflar

aralarinda serbestge tasarruf edebilecekleri her tiirlii 6zel iliskileri ile ilgili arabulucuya

2 EROL, syf.22.
8 OZBEK, (OZBEK, Alternatif C6ziim), syf.631-661.
» EROL, syf.22.



bagvurabilirler. Nitekim arabuluculuk ydnteminin goniilliilik esasmna dayandig
gercegini diisiinecek olursak, bu yonteme basvurup bagvurmama konusunda taraflari
Ozgiir kilmak, irade serbestiligi ve se¢me 6zgiirliigli prensibi ile de uygunluk gé')sterirgo.
HUAK igerisinde yapilan diizenlemeye bakildiginda uyusmazliga konu taraflar
arabuluculuk siirecini baslatma, siireci devam ettirme ve siireci sonlandirma konusunda

tamamen serbest birakilmislardir.(HUAK m.3) Yani arabuluculuk, taraflarin iradesine

bagli isleyen bir kurumdur™.

Zorunlu arabuluculuk yani dava sart1 arabuluculuk, 07.06.2012 tarihli HUAK m.18/a ve
02.06.2018 tarihinde kabul edilen HUAK Yonetmeliginin “’Dava Sarti Olan
Arabuluculuk’ baslikli ikinci boliimii igerisinde madde 22-28 arasinda diizenlenmistir.
Zorunlu arabuluculuk yonteminde taraflar dava yoluna gitmeden once bu yonteme
basvurmak zorundadirlar. Basvuru taraf iradelerine birakilmayip, dava sarti haline
getirilmistir. Bu dava sartinin yerine getirilmemesi halinde dava sart1 yoklugu sebebiyle
davanin reddi gerekir. Her ne kadar arabuluculuk yontemi goniilliiliik esasli bir yontem
olsa da mevzuat igerisinde yapilan degisiklikler ile bu yonteme basvuru zorunlu hale
getirilmistir. Burada gerek taraflarin hukuki menfaati gozetilmekte, gerekse yarginin is
yiikiinlin azaltilmasi1 hedeflenmektedir. Zorunlu hale getirilmesi ile benimsetilmek
istenmesi ayni amaca hizmet etmektedir. Tiirk Hukuk Mevzuati igerisinde oncelikle is
hukukunun belli alanlar1 daha sonrasinda da ticari uyusmazliklara ve tiiketici
uyusmazliklarma iliskin belli konularda arabulucuya basvuru zorunlu hale getirilmistir.
Son donemde mevcut caligmalar da aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda bu

diizenlemenin getirilmesini 6ng6rmektedir32.

Mevcut sistemimizde nasil ki aile hukukundan dogan uyusmazliklar ig¢in
arabuluculugun elverigliligi tartigmali ise arabulucuya bagvurulmasi kabul edildigi
takdirde bu bagvurunun ihtiyari ya da zorunlu olmasi hususu da tartismalidir. Ancak bu
durum i¢in bir genelleme yapilmasi dogru olmayip, her bir uyusmazlik i¢in somut
olaymm oOzelliklerine gore ayrim yapilmasi gerektigi gercegi yadsinamaz. “Avrupa

Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Aile Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1 Sayili

% 9ZMUMCU, Seda, (2016), Karsilastirmalr Hukuk ve Tiirk Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk
Siirecine Genel Bir Bakis, Istanbul, (OZMUMCU, Karsilastirmali Hukuk), syf.839.

8 TANRIVER, Siiha, (2019) Dava Sarti Arabuluculuk Uzerine Bazi Diisiinceler, Ankara, (TANRIVER,
Bazi Distinceler), syf.112.
2 ZMUMCU, (OZMUMCU, Karsilastirmali Hukuk), syf.829 vd.
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Tavsiye Karari’nda”, arabuluculuk yonteminin zorunlu olmamasi gerektigini kabul
edilmistir®®. istanbul Sozlesmesi madde 48 icerisinde de bu durum ifade edilmektedir®®.
Ancak zaten Istanbul Sézlesmesi, aile i¢i siddete iliskin bir anlasma olup, zaten aile igi
siddetin varligi halinde zorunlu arabuluculuk hatta arabuluculuk uygulama alani
bulamaz, bulamamalidir. Keza siddetin varligi halinde saglikli bir iradeden s6z

edilemez.

Aile igerisinde yasanan uyusmazliklarin temelinde yatan sebep iletisimsizlik olup,
yasanan olumsuzluklar da bu sorundan kaynaklanmaktadir. Oyle ki taraflar yasadiklari
bu olumsuzluklarin varlig1 yan1 sira bir de yargiya intikal eden ayrilik siirecinde daha da
yipranmaktadirlar. Sadece uyusmazligin taraflari olan bireyler degil miisterek ¢ocuklar
da bu siiregten negatif yonde etkilenmektedir®. Eger ki arabuluculuk gercekten de
uygulanabilir durumlar igin zorunlu hale getirilir ve bu siire¢ arabulucu tarafindan
saglikli yonetilirse, bu durum hem taraflar1 bireysel faydasina hem de kamu diizeninin
saglanmasina faydal olacak, hem de yargimn yiikiinii ciddi oranda azaltacaktir®®. Fakat
dava sart1 arabuluculuk yani zorunlu arabuluculuk, mevcut yasal diizenleme olan “6325
Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu” kapsamina giren konularda
miimkiin olup, kanun kapsaminda degerlendirilemeyen, taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edemeyecekleri ve kamu diizeninden kaynaklanan konularda zaten miimkiin
degildir. Bu durumda aile hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculuk ¢o6ziim

yonteminin uygulanmasi i¢in yeni bir yasal diizenleme yapilmasi sarttir.

% Council Of Europe Committee of Ministers, Recommendation No. R (98) 1 on Family Mediation.
Strasbourg:1998.https://rm.coe.int/ COERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?docum
entld=09000016804ech6e.

% istanbul Sézlesmesi 48.madde; “Zorunlu anlasmazlik giderme alternatif siireclerinin veya hiikiim
vermenin yasaklanmasi” “1. Taraflar bu S6zlesme kapsaminda yer alan her tiirlii siddet olayiyla ile ilgili
olarak, arabuluculuk ve uzlagsma da dahil olmak iizere, zorunlu anlagsmazlik giderme alternatif siire¢lerinin
yasaklamak tizere gerekli yasal veya diger tedbirleri alacaklardir.” Bkz. Avrupa Konseyi Sozlesmeler
Dizisi, No.210, Kadina Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
Avrupa Konseyi Sézlesmesi, (2011) istanbul, , syf.17 (https:// rm.coe.int).

® DAGLIOGLU, syf.578.

% DAGLIOGLU, syf.578; AKKAYA, Tolga, (2014), Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki
Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk
ve Bosanma Siireci Aile Danismanhg:. , syf.23-61, Ankara Barosu Dergisi, C.4, Ankara, syf.29; Aksi
yonde bkz. OZBEK, Mustafa Serdar, (2005), Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu
Konulu Tavsive Karart DEUHFD C.7, S.2, syf.71-102, (OZBEK, Tavsiye Karar1); Amerika Birlesik
Devletleri’nde aile arabuluculugu yonteminin popiiler hale gelmesiyle aile igi yasanan siddetin artmasinin
paralellik gosterdigi tespit edilmistir. Yapilan arastirmalar sonucu, kadinlarin evliligi bitirmek istemesi
iizerine daha fazla siddet olayma maruz kaldigi, bu sebeple de arabuluculuk ¢6ziim yontemi ile aile igi
siddetin tehlike bir yakinlik gosterdigi konusunda bkz WHEELE, Laurel,(2002), (Mandatory Family
Mediation and Domestic Violence. Southern Illinois University Law Journal C.26, S.3, syf.559-574,
California, syf.561.
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2.1.3.3. Adi-nitelikli arabuluculuk

Uygulanacak kanun hiikiimlerine gore yapilan ikili ayrim; adi arabuluculuk, nitelikli
arabuluculuk ayrimidir. Adi arabuluculuk yonteminde herhangi bir kanun maddesine
bagli kalmaksizin hareket edilir. Burada taraflar diledikleri kisiyi arabulucu olarak
gorevlendirmekte serbesttirler. Taraflarin anlagmalar1 halinde imzalanacak sulh
anlasmasina uyulmamasi durumunda baslatilacak icra islemleri ise genel icra

hiikiimlerine gore yap111r37.

Nitelikli arabuluculuk yonteminde ise kanunlar g¢ercevesinde hareket edilir. Yasal
diizenlemelere gore segilen arabulucular, kendilerine 6zel tutulan sicile kaydedilerek, bu
kayit dahilinde goreve atanirlar. Bu faaliyet gerceklestirilitken de kanun igerisinde
yazili emredici kurallarin disina ¢ikamazlar. Arabuluculuk faaliyeti sonunda yapilan
anlagsmaya uyulmamasi halinde mahkeme kanaliyla verilen icra edilebilirlik serhi isleme
konulur. Boylece ilam niteliginde bir belge elde edilir ve ilamli icra hiikiimlerine gore

islem yapilir®®.(HUAK m. 18)

2.1.3.4. Kolaylastirici- degerlendirici- doniistiiriicii arabuluculuk

Arabuluculuk yontemini faaliyetlerine gore ayristiracak olursak, kolaylastirici,
degerlendirici ve doniistiiriicii arabuluculuk karsimiza cikar. Buna gore kolaylastirict
arabuluculuk, taraf katiliminin 6nemli oldugu, uyusmazliga konu taraflarin ortak
menfaatinin esas alindigi arabuluculuk tiiridiir. Arabulucu burada taraflar i¢in en
saglikli iletisim ortamimi saglamakla ylikiimlidiir. Varsa iletisim engelleri kaldirilir,
birbirlerinin en net haliyle goriilmesi saglanir, taraflarin ortak noktaya getirilebilmesi

i¢cin empati yapmaya tesvik edilir. Arabulucu kendisi bir ¢6ziim Onerisi iiretmek ve bu

%" Taraflarm diledikleri kisiyi arabulucu olarak gérevlendirmelerinde ki serbestlik ilkesi ele alindiginda
daha cok geleneksel bir arabuluculuk ydéntemi uygulandign gériiliir. Oyle ki toplum igerisinde itibar
kazanmis ya da taraflara giiven vermis herhangi bir kiside arabulucu olarak goérevlendirilebilir. Bkz.
Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimer Kitabi, syf.35.

% Temel Arabuluculuk Egitimi Katiimer Kitabi, syf.35; “HUAK m.18’de arabuluculuk faaliyetinin
sonunda bir anlagsmaya varilmasi halinde, bu anlagmanin kapsami, sekli ve sonuglari diizenlenmistir.
Arabuluculuk faaliyetinin niteligi geregi anlasmaya varilmas: halinde de siki kurallar konulmamustir.
Anlagmanin kapsami ve sekli taraflarca serbest¢e kararlastirilabilir. Arabuluculugun anlagmayla
sonuglanmasi halinde faaliyetin sonunda tutulan tutanak bir anlasma belgesi niteligindedir. Bu belge, bir
onceki maddeye uygun olarak, arabulucu taraflar veya vekillerince imzalanacaktir.”” TBMM Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarist ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu ile Adalet
Komisyonu Raporlar1 (1/486), S. Sayisi: 233, syf.14 (http://www.tbmm.gov.tr).
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Oneriyi empoze etmekten uzak, tamamen taraflarin iletisimi sayesinde kendi ¢6ziim
oOnerilerini kendilerinin bulduklart bir ortam saglamalidir. Bunu yaparken aydinlatici,
iletisimi kolaylastirict ve uzlasmayi tesvik edici bir yol izler. Miimkiin oldugunca
tarafsizligini, bagimsizligin1 korumalidir aksi halde kendisinden siiphe edilmesi
kacinilmaz olur. Bir tarafi kayiran herhangi bir yorum yapmamali, bir tavsiyede
bulunmamalidir. Ayni sekilde hukuki tavsiyeler ve hukuki bilgiler vermekten de
kaginmalidir. Herhangi bir tartisma ortami olustugunda bu tartismaya en az sekilde
miidahale ederek daha ¢ok tartismaya yon vermelidir. Taraflarin anlasabilmeleri igin
onemli olan birbirlerini dogru anlamalar1 ve ortak bir menfaat dengesinde
kalabilmeleridir. Bu yontemdeki sakinca ise, anlagsmak i¢in ¢abalanan bu arabuluculuk
siirecinde karsilikl1 verilen gizli nitelikteki bilgilerdir. Oyle ki anlasamamalar1 halinde
bu bilgilerin kétiiye kullanilmasi riski s6z konusudur. Diger bir sakinca da bu yontemde
taraflarin pozisyonlarnin, statiilerinin, maddi imkan ya da miizakere becerilerinin
birbirinden farkli olmast durumunda ortaya ¢ikar. Bu yontem, giiclii-zayif ayrimi

yapilmasi vb. olumsuzluklar dogurabilir39.

Degerlendirici arabuluculuk, adindan da anlasilacag lizere arabulucunun degerlendirme
yaptig1 bir yontemdir. Burada zayif konumdaki taraf belirlenerek, zayif yonlerine iliskin
bir degerlendirme ile hakimin nasil bir karar verebilecegi taraflara aktarilir. Davaya
gidildigi takdirde ¢ikacak muhtemel sonu¢ hakkinda tahminler yapilarak, tavsiyelerde
bulunulur. Bu yolla taraflarin uyusmazliklar1 noktasinda anlagma saglayabilmeleri
hedeflenir. Burada taraflarin ortak menfaatlerinden ¢ok hak ve hakliliklar1 6n plandadir.
Bu hak ve hakliliga karar vererek tavsiyelerde bulunacak arabulucu, bagimsiz, tarafsiz,
kiltirli, bilgili ve deneyimli olmalidir. Burada arabulucunun bu meziyetleri 6nemlidir
Ki dogru tavsiyelerde bulunabilsin. Aksi halde amag, hakim gibi karar vermek ya da
stireci yargilama siirecine dondiirmek degildir. Siireg yine arabuluculuk ilkeleri
cercevesinde isler. Siirecin sonunda verilen Oneriler somut nitelikte Onerilerdir. Bu
yontemi hizli bir ¢6ziim elde etmek isteyen taraflar ya da aralarindaki iliskinin 6nemli

olmadig kisiler tercih eder. Kolaylastiric1 arabuluculuk ve degerlendirici arabuluculuk

% Temel Arabuluculuk Egitimi Katihimer Kitab, syf.35; Kolaylastirict arabuluculuk yontemi, isci-isveren
iligkileri kisilerin 6zel iligkilerinden dogan uyusmazliklar, kiradan dogan uyugsmazliklar, aile hukukundan
dogan uyusmazliklar gibi alanlara tercih edilir. Tirk Hukuk Mevzuati igerisinde de kanunlarda
diizenlenen arabuluculuk yontemidir. Bkz. EROL, syf.23; OZMUMCU, Seda, (2013), Arabulucunun
Rolii Kolaylastirict ve Degerlendirici Arabuluculuk, C.71, S.1, syf.1369-1389, Istanbul, (OZMUMCU,
Arabulucunun Rolii), syf.1370 vd.
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fonksiyonel anlamdaki diger arabuluculuk tiirlerine temel olusturur. ilk olarak Amerika
Birlesik Devletleri’'nde  hakimlerle taraflarin  yapmis oldugu sulhe iligkin
konferanslardan esinlenilerek ortaya ¢ikarilan degerlendirici arabuluculuk, “¢6ziim
bulucu arabuluculuk” ya da “formiile edici arabuluculuk” olarak da

adlandiriimaktadir™.

Mliskili arabuluculuk olarak da adlandirilan déniistiiriici arabuluculuk, uyusmazlig
¢oziime kavusturmaktan ¢ok taraflarin gelistirilmesine hizmet eder. Bu sayede bireyler
karsilastiklar1 zorluk karsisinda gii¢lii olmay1, miicadele etmeyi dgrenirler. Beraberinde
empati kurmayi, kars1 tarafa da saygi duymayr Ogrenirler. Amacglanan kisa vadede
somut sorunlara ¢éziimden ¢ok uzun vadede dogabilecek sorunlarin 6niine gegmektir.
Déniistiiriicti arabuluculukta hedeflenen ylizde yiiz hemen sulh saglamak degil, yanlis
anlamalarin Oniine gecmek, empati kurmay1 6grenmek, olaylara baska pencerelerden
bakmay1 becerebilmektir. Akran arabuluculugunda siklikla kullanilan bu yontem, ciddi

bir altyapi calismasi ve nemli bir egitim siireci gerektirmektedir®’.

2.1.3.5. Turk hukuk sisteminde arabuluculuk sistemine benzer diizenlemeler

Arabuluculuk yontemi ¢ok kisa bir siire 0nce yasalasmasina ragmen {ilkemizin ¢ok da
yabanci olmadigi bir yontemdir. Arabulmak toplum geregi bir aliskanligimiz olup,
kiislik milletce sevdigimiz hatta tabiri caizse becerebildigimiz bir durum degildir.
Gerek ailelerde, akraba arasinda, gerekse ticari hayatta esnaf kardesimizle yasadigimiz
sorunda hep araya giren birileri olur. Bunun hukuki anlamda degerlendirilmesi
yapilacak olursa yine bu kavrama uzak olmadigimiz goriiliir. Arabuluculuga yasal bir
zemin olusturulmadan 6nce de hukuk mevzuatimizda daginik bir sekilde bu sisteme
iliskin maddeler yer alir. Her alanda alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemleri
benimsetilmeye ¢alisilmis boylelikle kiigiik uyusmazlik diyebilecegimiz yargiyr mesgul

etmeye gerek olmayan sorunlar i¢in bu sistemler tesvik edilmistir®?.

0 EROL, syf23-24; OZMUMCU, (OZMUMCU, Arabulucunun Rolii), syf.1370 vd.; Temel
Arabuluculuk Egitimi Katilimei Kitabi, syf.35-36 vd.

* Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimei Kitabu, 5.35-36 vd.

42 KONURALP, Haluk, (1999), Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarmin Zorlanan Sinirlari, Ankara,
syf.7-8.
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Mevzuatimiz igerisinde arabuluculuk sistemine benzer; 06.03.2003 tarihli 4822 Sayili
Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
29.Maddesi ile Degisik Madde 22/V Diizenlemesi®, 1136 Sayili Avukatlik Kanunu
Madde 35/a Diizenlemesi** , 4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus Goérev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun Madde 7/1 Diizenlemesi®, 5521 Sayili s
Mahkemeleri Kanunu Madde 7/1 Diizenlemesi*®, 7155 Sayili Abonelik Sézlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarna Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanunun
20.maddesi*’ ile 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na eklenen 5/A Maddesi*® gibi

diizenlemeler yer alir.

2.2. Arabuluculugun Kokeni Ve Tarihsel Gelisimi

Giincel hayatta yasanan bir uyusmazligin tarafsiz ve bagimsiz bir lgclincii kisi

yardimiyla ¢6ziime kavusturulmasi ¢ok da yeni olmayip neredeyse insanlik tarihi kadar

*06.03.2003 tarihli 4822 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un 29.Maddesi ile Degisik Madde 22/V “Degeri bes yiiz milyon liramin altinda bulunan
uyusmazliklarda tiiketici sorunlari hakem heyetlerine bagvuru zorunludur.” 14.03.2003 tarihinde 25048
Sayilt Resmi Gazetede yayimlanmustir.( http://www.resmigazete.gov.tr); Mevcut diizenleme arabuluculuk
olarak degerlendirilemez, 6zel bir dava sartidir. Ayrmtili bilgi igin bkz. TASPOLAT TUGSAVUL,
syf.85.

* 1136 Sayih Avukatlik Kanunu Madde 35/a, “taraflar arasinda ortaya ¢ikan uyusmazligi uzlasma
yontemiyle kisa siirede ve en az masrafla ¢6zmek i¢in uygulanacak usul ve esaslart belirlemek iizere
diizenlenmistir.” (http://www.barobirlik.org.tr).

* 4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun Madde 7/1,
“Aile mahkemeleri, onlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gore, esasa girmeden Once, aile i¢indeki
kargilikli sevgi, saygt ve hosgoriiniin korunmast bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin karsi karsiya olduklari
sorunlari tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢6ziimiini, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik
eder. Sulh saglanamadigi takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir.” Mevcut
diizenleme geregi hakim, esasa gérmeden Once somut olayin Ozelligine gore taraflari sulhe tesvik
edecektir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. . TASPOLAT TUGSAVUL, syf.81.

%8 5521 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu Madde 7/1, “ is mahkemelerinde sifahi yargilama usulii uygulanir.
[Ik oturumda mahkeme taraflari sulhe tesvik eder. Uzlasmadiklar1 ve taraflar veya vekillerinden birisi
gelmedigi  takdirde  yargilamaya  devam  olunarak  esas  hakkinda  hiikiim  verilir.”
(http://www.mevzuat.gov.tr).

" 7155 Sayili Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmasi
Usulii Hakkinda Kanunun 20.maddesi, “(1) Bu Kanunun 4 {inci maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri
hakkinda dava agilmadan Once arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. (2) Arabulucu, yapilan
bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren alt1 hafta icinde sonuglandirir. Bu siire zorunlu héallerde
arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir.” (http://www.resmigazete.gov.tr).

8 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na eklenen 5/A Maddesi, “ (1) Bu Kanunun 4.maddesinde ve diger
kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir. (2) Arabulucu,
yapilan bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren alt1 hafta icinde sonuglandirir. Bu siire zorunlu
hallerde arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir.
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eski bir yontemdir®®. Ilk olarak Mezopotamya ve Siimer uygarliklarinda kendisini
gosteren bu sistemin, Eski Misir, Yunanistan, Cin ve Uzak Dogudaki temelleri de
binlerce yil Oncesine dayanmaktadir. Bu toplumlarda tarihi gelisim siirecinde
arabuluculuga basvuru noktasindaki taraf iradeleri, kendi aralarinda yapmis olduklari
sozlesmede sart olarak belirlenmistir™. Yine bunun yam sira Kur’an-1 Kerim ve diger

ilahi din kitaplar1 icerisinde de benzer anlatimlar mevcuttur.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri ve Ozellikle de arabuluculugun dogusu ve
gelisimi konusundaki en aktif iilkelerden birisi Amerika Birlesik Devletleri’dir. ilk
olarak 1940’11 yillarda sendikalara iligkin uyusmazliklarda denenmis, bu sistem basarili
olmus, 1960’11 yillarda da yasanan Vietnam Savasi sonrasi ¢atigmalar ve anlagmazliklar
icin kanun ¢ikarilarak bu yontemin benimsenmesi i¢in komite olusturulmustur. Béylece
yasanan yargisal tikamkliklarin oniine gegilmistir''. Daha sonrasinda da sistemin
basarili olmasi ile beraber, ticari uyusmazliklarda, kilise, okul, aile ve komsuluk

iligkilerinden dogan uyusmazliklarda kullanilir hale gelmistir®%.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine duyulan ilgi yakin zamanda Kita
Avrupasi’nda da kendini gostererek, modern arabuluculuk denilen, geleneksel
arabuluculuk yonteminden oldukg¢a farkli, taraflarin menfaat ve haklarmi gozeten,
iradilik ve ihtiyarilik ilkelerinin 6n planda oldugu, kazan-kaybet anlayisi yerine kazan-
kazan anlayisinin benimsendigi, arabulucu konumundaki kisinin tamamen profesyonel,

tarafsiz ve bagimsiz Uglincii bir kisi konumunda oldugu sistem uygulanmaya

* PARKINSON, Lisa, Family Mediation, Appropriate Dispute Resolution in a New Family Justice
System, Aile Arabuluculugu, Yeni Aile Adalet Sistemine Dair Uygun Uyusmazlik Coziim Yontemi,
syf.17.

% BZBEK, Mustafa Serdar, (2001), Avukatlik Kanunu 35/A Maddesine Gére Arabuluculuk, Ankara
Barosu Dergisi, 3.Say1, Ankara, (OZBEK, Avukatlik Kanunu), syf.113-139, Aymi yonde bkz. EROL,
syf.18; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.32.

8 YAKUT, Bahadir, (2010) Arabuluculugun Kanunla Diizenlenmesi Bakimindan Amerika Birlesik
Devletleri Ornegi, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 1.say1, Ankara, , (YAKUT, Arabuluculuk), syf.35
vd; KAPLAN GULER, syf.26.

2 SAHIN CEYLAN, Sule, (2009), Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik
Coziimii, Istanbul, syf.301; KAPLAN GULER, syf26; ABD igerisinde uygulanan alternatif ¢oziim
yontemleri ve Ozellikle arabuluculuk yontemi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. MACUNCU, Muhsin,
(2010), Amerikan Hukuk Sisteminde Anlasmazliklarin Alternatif Coziimleri, Bahgesehir Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Kazanct Hakemli Hukuk Dergisi, Ozel Say1:1, istanbul, syf.75 vd.
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baglanmustir™>. Modern arabuluculuk adi verilen bu arabuluculuk yéntemini geleneksel
arabuluculuktan ayiran da tam olarak budur; arabulucu. Geleneksel arabuluculukta
arabulucu konumundaki ti¢iincii kisi, halkin i¢inden, halkin giivenini kazanarak taraflar
arast ara bulmayr hak etmis kisidir. Modern arabuluculuk yonteminde ise, sosyal
konumu Onem arz etmeyen arabulucu, tamamen profesyonel, anlagsmazligin taraflari
arasinda esitlik ilkesi cercevesinde hareket edip, onlara yol gosteren kisidir. Bunu

yaparken de kesinlikle taraflar iizerinde bir otorite olusturamaz, baski kuramaz>*,

(Cagdas arabuluculuk olarak da adlandirilan bu sistem, 1970°1i yillarda ABD’de de
kullanilmaya baslanmissa da kavram olarak Amerika’dan Almanya’ya ve diger Avrupa
ilkelerine yayilmasi 1990’11 yillarin bagina tekabiil eder. Arabuluculuk yontemi igin
Avrupa geneli diislintildiigiinde ¢cok da hizli bir gelisme gostermedigi sdylenebilir.
Ancak bu yayilimi artirmak, gelismesini saglamak icin birtakim uluslararasi ¢calismalar
yapilmistir. Ozellikle de Avrupa Konseyi'ne iiye iilkeler icin gelistirilen ADR
(Alternative Dispute Resolution) sistemine yogun ilgi yasanmistir. 2002 yilinda Avrupa
Birligi Komisyonu tarafindan c¢ikartilan Yesil Kitap (“Medeni Hukuk ve Ticaret
Hukukunda Alternatif Uyusmazlik Coziimii Hakkinda Yesil Kitap”)55 igerisinde
arabuluculuk ile ilgili genel kurallar tespit edilmistir. Bu kitap, komisyona iiye devletler
ve diger devletler ile arabuluculuk komisyonlari, barolar ve arastirmacilar tarafindan

yogun ilgi gormiis, arabuluculugun gelistirilmesi noktasinda biiyiik katki saglam1stlr56.

Ulkemiz acisindan bakilacak olursa, her ne kadar modern arabuluculuk sistemi ¢ok yeni
uygulanmaya baslanmigsa da yasanan bir uyusmazliga getirilen bariscil ¢6ziim yolu
yontemi Osmanli Imparatorlugu’ndan bu yana uygulama alam1 bulmaktadr.
Kanunlastirilma siireci ¢ok yeni olan bu sistem, aynt zamanda bu yontemin belli bir
kesimce licret karsiligr isi haline gelmistir ki bu bahsedilen kesim olan arabulucular,

sinavla getirilen bir komisyon seklinde tamamen profesyonel bir sekilde gorev

% EROL, syf.18; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.32; OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim), syf.590;
KAPLAN GULER, syf.27.

% TASPOLAT TUGSAVUL, syf.32

% Tiirkge gevirisi igin bkz. ERISIR, Evrim/ TEKIN, (2008/1), Ceren, Medeni Hukukta ve Ticaret
Hukukunda Uyusmazlik Coziimiine Iliskin Alternatif Usuller Uzerine Yesil Kitap, MIHDER, S.9, syf.191-
165

® (OZBEK, Mustafa Serdar, (2007/68), Avrupa Birligi'nde Alternatif Uyusmazlik Coziimii, TBBD,
syf.265-320, (OZBEK, Avrupa Birligi), syf.318
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yapmaktadir®’. Avrupa’da getirilen ii¢ énemli diizenleme; “Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Hakkindaki 2002 Tarihli Tavsiye
Karari, 2 Temmuz 2004 Tarihli Avrupa Etik Kurallar1 ve 21 Mayis 2008 Tarihli Avrupa
Parlamentosu ve Konseyi YoOnergesi”’, arabuluculuk konusunda Tiirkiye’ye de yol
gosterici olmustur®®. 1995 yilinda baslayan calismalarla bazi akademisyenlerce
arabuluculuk konusundaki ilk bilimsel caligma, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik
Arastirma Kurumu (TUBITAK) ile Tiirkiye Sanayi Sevk ve Idare Enstitiisii
(TUSSIDE)’nin yénetiminde 04-06 Ocak 2006 tarihinde TUSSIDE Gebze-Kocaeli
tesislerinde gergeklestirilmistir®. Burada ilk fikri temelleri oturtulan arabuluculuk
yontemi i¢in ¢aligmalart yiirlitmek ve takip etmek adma Tiirkiye’nin Snemli
akademisyenlerinden, uygulama igerisindeki hukukgulardan, TBB, TESK, TOBB vb.
cesitli meslek ve ticaret Orgiitlerinden olusan bir bilim komisyonu kurulmustur6o. Bu
komisyonun yaptig1 c¢alismalar sonucunda hazirlanan veriler 03.06.2008 tarihinde
TBMM’ye sevk edilmis, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasaris1” ,
07.06.2012 tarihinde 6325 Sayili Kanun olarak kabul edilerek yasal bir zemin
kazandlrllmlstlrel. Akabinde 26.01.2013 tarihinde “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk  Kanunu  Yonetmeligi” kabul edilerek bu yasal zemin

saglamlasuﬂlmls‘urGZ.

Bu kanun ve yoOnetmeligin yayimlanmasi sonrasinda bu sistemin c¢alisabilmesi i¢in
Adalet Bakanlhigi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii biinyesinde “Arabuluculuk Dairesi
Bagkanlig1” (ADB) ve yine bu kurul biinyesinde de Kanun ve Yonetmelige dair
arabuluculuk faaliyetlerini yerine getirmek icin, Arabuluculuk Sicil Biirosu,
Arabuluculuk Hizmetleri Biirosu, Arabuluculuk Egitim Biirosu, Arabuluculuk Denetim
Biirosu ve Arabuluculuk Proje Biirosu kurulmustur. 6325 Sayili Arabuluculuk Kanunu

geregi, “Arabuluculuk Kurulu” olusturulmus olup bu kurulda, YOK, TBB, TNB,

S KEKEC, syf.37.
8 KAPLAN GULER, syf.28-29.
% EROL, syf.21.

% Olusturulan bu bilim komisyonu igerisinde Prof.Dr.Hakan PEKCANITEZ ve Prof.Dr.Muhammet
OZEKES gibi 6nemli akademisyenler gorev almustir.

61 22.06.2012 tarihli 28331 Sayili RG’de yayimlanmustir.
%2 http://www.adb.adalet.gov.tr (01.01.2018).
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TOBB, TESK ve TAA gibi kurumlarin temsilcileri ile hakimlerden olusan 15 kisilik bir

heyet gérev yapmaktadir®,

Aktif bir sekilde ¢alismalarima devam eden ADB ve Arabuluculuk Kurulu, modern
diinya tlkelerinin etik ve uygulama kurallarin1 baz alarak ve de iilkemiz sosyal-Kkiiltiirel
yapisina uyumlu hale getirerek “Arabuluculara iliskin Avrupa Etik Kurallari”n1 kabul
etmistir®. Sonrasinda yapilan 6nemli ¢alismalar sonucu ilk olarak is hukukundan dogan
uyusmazliklarin ¢6ziimii, daha sonra ticari uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in arabuluculuk
ve tliketici uyusmazliklarinin ¢oziimii i¢in arabuluculuk yontemi tlilkemizde aktif olarak

uygulamaya baslanmistir.

2.3. Diger Diinya Ulkelerinde Arabuluculuk ile ilgili Diizenlemeler

Yasanan problemlere daha kisa yoldan, daha ucuz ve daha etkili bir ¢6ziim arama
anlayis1 elbette ki her insanin ve de her devletin isine gelecek bir durumdur. Bu
baglamda arabulmanin hukuki temellerini ilk atan toplum Amerika Birlesik Devletleri
olup, asil konumuz olan aile hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculugun ilk

temelleri de yine bu toplumda atilmustir®,

ABD igerisinde filizlenen bu yéntem zamanla Isvicre’den Japonya’ya, Almanya’dan
Hindistan’a, Avusturya’dan Ingiltere’ye bircok iilkede uygulama alan1 bulmustur. Gerek
Anglo-Sakson iilkelerinde gerek Asya Pasifik iilkelerinde gerekse Kara Avrupasi

tilkelerinde her gecen giin uygulama alan1 genislemekte ve 6nemi artarak gitmektedir%.

2.3.1. Amerika Birlesik Devletleri

% http://www.adb.adalet.gov.tr.
% KAPLAN GULER, syf.29.

% EROL, syf.27; COSAR, Vedat Ahsen, (2011), Diinyada Arabuluculuk Uygulamalari Konferans,
Ankara, syf.8.

% EROL, syf.27; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.46; 1998 yilindan bu yana Avrupa Birligi igerisinde
uyusmazliklarin ¢6ziimil i¢in mahkeme dig1 ¢6ziim g¢aligsmalart yapilmaktadir. 1999 yilinda Tampere’de
diizenlenen zirvede Avrupa Birligi’ne iiye devletler, uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in mahkeme dis1
yontemlerin kullanilmasi noktasinda tesvik edilmistir. Bunun sonucunda Avrupa Birligi’ne iiye birgok
devlet, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin gelistirilmesine iligkin yasal diizenlemelere yer
vermistir. Bkz. OZBEK, (OZBEK, Avrupa Birligi), syf.265.
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ABD hukuki yaklagim olarak diger Kara Avrupasi iilkelerinden ayrilmaktadir. Teoriden
cok pratige Oonem vererek, pratik ¢oziim odakli bir yaklagim sergileyen bu iilke,

arabuluculuk yonteminin de ilk uygulama alani olmustur®’

Geleneksel arabuluculuk olarak adlandirilan sistemde arabulucu, toplumun ileri
gelenlerinin arasindan segilerek, toplumdaki her kesime hitap edebilen, uyusmazliga
konu taraflardan bagimsiz ii¢lincli kisidir. Bu yontem c¢ok eski zamanlardan beri
uygulanirken, Amerika bu sistemi degistirerek modern bir arabuluculuk yontemi
gelistirmistir. Modern arabuluculuk yonteminin sistematiginde daha ¢ok hak olgusu
esas alinirken, taraflarin karsilikli menfaatleri de g6z 6niinde bulundurulur. Bu hak ve
menfaatleri gozetecek kisi ise tarafsiz ve bagimsiz lglinci kisi konumundaki
arabulucudur. Iste geleneksel ve modern arabuluculuk ayrimi da burada 6nem kazanur.
Modern arabuluculukta arabulucu, daha profesyonel ve alaninda uzman konumdadir.
Amerika da bu anlayistan yola ¢ikarak modern arabuluculuk yonteminin temellerini

atmis, bircok diinya devletine drnek teskil etmistir®™.

Amerika’da yargmin is giicliniin artmasi ve uyusmazliklarin ¢oziimiinde yetersiz
kalindig1 inanci, modern arabuluculuk yonteminin ortaya ¢ikmasinda temel etken
olmustur. Davalarla dolup tasan mahkemeler sonucu, uyusmazlhigin magdur olan
taraflar1 kendi aralarindaki sorunlari ¢ézemedikleri gibi gerek maddi, gerekse manevi
yonden yipranmislardir. Bu sebepler sonucunda alternatif yontemler aranarak,

“Alternatif Uyusmazlik C6ziim Yollar1” kavrami glindeme gelmistirﬁg.

ABD’de alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri icerisinde en sik uygulama alani bulan
arabuluculuk, 35’ten fazla eyalette gerek taraf iradesine bagli olarak gerekse
uyusmazliga konu taraflar1  zorlayarak yani zorunlu bir sistem olarak
kullanilmistir.1990°11 yillarin sonunda New York, Florida, California eyaletlerinde
uygulanmaya baslayan arabuluculuk faaliyetleri, alaninda uzman, sertifikalarini
tamamlamis, smavlardan ge¢mis kisilerce yerine getirilmistir. Alternatif bir ¢6zliim

yontemi olan arabuluculuk, her eyaletin kendi hukuksal diizenine goére farkliliklar

 SAHIN CEYLAN, syf.193; EROL, syf.28; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.32

% BUHRING-UHLE, (1995) Christian, Alternative Streitbeilegung in Handelssttreitkeiten, Gottwald,
Walther/Strempel Dieter, Streitschlichtung, Ko6ln, syf.65.

% NOLAN-HALEY, M.Jacqueline, (2001), Alternative Dispute Resolution in a Nutshell, St.Paul, Minn,
syf.6 vd.; SANDER, E.A. Frank, (1995), Gerichtliche und Aussergerichtliche Streitbeilegung Uberblick
tiber die Erfahrungen in den USA, Koln, syf.31.
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gosterse de genel anlamda kabul goéren, egitim ve uzmanlik gerektiren profesyonel bir

¢oziim yontemi oldugudur’®,

2.3.2. Almanya

Arabuluculuk yontemi, 1990’11 yillarin basinda Amerika’dan sonra Almanya’da da
uygulanmaya baslanmistir. Bu yillarda arabuluculuk, Almanya’da daha ¢ok dar gelirli
kisilerin bagvurdugu bir yontem iken" glinlimiizde hizli ve etkin yontem olmasi sebebi
ile herkes tarafindan aktif kullanilir hale gelmistir. “Uzlasma, yargilamadan daha
iyidir.” (“Sclichten ist besser als Richten™) diisiincesiyle hareket eden Almanya’®, bu
alternatif yontemin daha da gelistirilmesi ve daha ¢ok alanda uygulanabilir hale gelmesi
gerektigini savunmaktadir. Bu dislincenin sonucunda “Alman Medeni Usul
Kanunu’nun Meriyet ve Tatbiki Hakkinda Kanun 15/a maddesi” ile yasanan kiigiik
uyusmazliklarin mahkeme Oncesinde sulhe tesviki On sart olarak kabul edilerek
arabuluculuk zorunlu hale getirilmistir’>. Buna karsilik Almanya’da 2001 yilina kadar
bu ¢6ziim yontemlerinin kullanilmasi ile 6nemli bir basar1 elde edilememistir. Bunun
genel sebebi, zorunlu olarak getirilen sulh tesvikinin yanlis uygulanmasidir. Usul dogru

sekilde uygulanamadan esasa gegilmistir”.

Alman Hukuku’nda alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine iliskin en Onemli
gelisme, 25.07.2012 tarihli Arabuluculuk Kanunu’dur. Bu kanun ile {ilke igerisinde
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin uygulanmasinin tesviki amaclanmustir’.

Yapilan degisiklikler dogrultusunda farkli bir uygulama olarak, arabuluculuk egitimi ile

* BUHRING-UHLE, syf.64 vd.; TASPOLAT TUGSAVUL, syf33 vd.; OZTURK, Hatice, (2006),
Arabuluculuk Egitimlerinde Egitmen Tutum ve Goriislerine Yonelik Bir Arastirma: Tiirkive Barolar
Birligi Modeli (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Halkla Tliskiler ve Tanitim Anabilim Dal1), Ankara, syf.19.

™ Arabuluculuk yontemi daha az masrafli ve daha hizli bir yontem olmas sebebi ile 1990’11 yillarda
Almanya’da sadece dar gelirli kisiler tarafindan tercih edilen ikinci sinif bir adalet olarak goriilmekteydi.
Ayrintili bilgi icin bkz. YAKUT, Bahadir, (2010), Alternatif Uyusmazilik Coziim Yontemleri ve
Arabuluculuk, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, S.67-68,
syf.35-63,Istanbul, (YAKUT, Alternatif Uyusmazlik), syf.47.

2 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.35.

3 SEVIM, Onur Utku, (2016), Avrupa Birligi Miiktesebati ve Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, Ankara,
syf.50.

" KRAFKA, Alexander/ SCHMIDT, Uve/ HECK, Wofgang/ PRUTTING, Hans/ TAXIS, Norbert,
(2003), Aussergerichtliche Streitschlichtung Miinchen, syf.7.

" TASPOLAT TUGSAVUL, syf.37.
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ilgili konulmus standart bir kurallar biitiinii yoktur. Yine arabulucu olabilmek igin
hukuk fakiiltesinden mezun olmak ya da herhangi bir sertifika almak da zorunlu
degildir. Bu hususta Adalet Bakanlig’nin da herhangi bir denetimi yoktur® ki bu

durumda ne kadar saglikli bir isleyis s6z konusu olur tartisilir.

2.3.3. Avusturya

Avusturya’da alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine iliskin ilk adim arabuluculuk
yonteminde atilirken, arabuluculuga iliskin ilk adim ise aile hukukunda atilmistir. 1999
yilinda getirilen “Evlilik Hukukundaki Degisikliklere Iliskin Kanun” ile ilk
diizenlemeler bosanmaya iliskin konularda uygulanmis, bu uygulama sonucunda
ozellikle bosanma ile ilgili konularda arabuluculuk ¢6ziim yonteminin kullanilmasina
karar verilmistir. Sonrasinda da ¢ocuk hukukuna iliskin yeni diizenlemeler getirilmis,
hazirlanan yeni bir kanun ile o6zellikle de cocuklarin himaye edilmesine iliskin
kararlarda arabuluculuk ¢o6ziim yonteminin uygulanmasina karar verilmistir. Her iki
kanunda da arabuluculuk ile ilgili temel diizenlemelere yer verilmesine Kkarsin,
arabuluculugun tanimi, 6zellikleri, kimlerin nasil arabulucu olacagi gibi konularda bir

diizenleme yapilmamistir’’,

Arabuluculuga iliskin bir kanun c¢ikarilmasi gerekliligini goren Avusturya Adalet
Bakanligi, 2001 yili Aralik aymda “Mahkeme i¢i Arabuluculuga iliskin Tasar1” bashig
ile hazirlanan tasartyr hicbir degisiklik yapmaksizin 2003 yilinda “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Iliskin Federal Kanun” ad: ile parlamentonun oy

birligi sonucunda kabul etmis, bu kanun 01.05.2004 tarihinde yiiriirlige girmistir’®,

2.3.4. Ingiltere

Ingiltere’de alternatif uyusmazlik ¢6ziim yéntemlerinin uygulanmaya baslanmas1 ABD

icerisindeki degisiklikler sonrasinda olmustur. Ingiliz hukuk sisteminin prosediircii, kat1

® KUTLUK, Abdiilkadir, Adalet Bakanligi Hukuk isleri Genel Miidiirliigii gorevlendirmesi iizerine
25.09.2017 tarihinde hazirlanan “Almanya’da Mahkeme I¢i Arabuluculuk” konulu Yurt Dig1 Ziyaret
Raporu, syf..3.

" TASPOLAT TUGSAVUL, syf.38.

® TAGPOLAT TUGSAVUL, syf.38; ISFEN, Osman, (2006/3), Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuga Iliskin Federal Kanun (Avusturya,, MIHDER, syf.1325-1334, 2006.
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ve kurumsal yapisi diisiiniildigiinde elbette ki arabuluculuga ge¢is asamasi hi¢ de kolay
olmamistir. ABD 6rnek alinarak yapilan ilk ¢alismalar 1970’li yillara tekabiil etse de
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ve 6zellikle de arabuluculuk ile ilgili 6nemli
caligmalar 1990’11 yillarda yapilabilmistir. Hukuki zemin ve sosyal altyapinin

. . . e L 19
hazirlanmasi siireci neredeyse 25 yil stirmiistiir”.

Ilerleyen yillarda arabuluculuk ile ilgili dnemli projeler yapilmis, bu yontemin gelismesi
icin biiyiik Olglide caba sarf edilmistir. Her alanda oldugu gibi arabuluculuk ile ilgili
olarak da profesyonelligi esas alan Ingiliz Hukuku, arabulucu olmay1 da zorunlu egitim

ve stajlara baglamstir™.

Aile hukukundan dogan uyusmazliklar i¢in arabuluculuk yonteminin uygulanmaya
baslanmasi ise yapilan istatistikler sonucu artan boganmalarin ve bu bosanmalara bagli
gelisen olumsuz durumlarin arastirilmasi sonucunda olmustur. Her toplumda oldugu
gibi Ingiliz toplumunda da evlenmek kadar bosanmak da hayatin bir gercegi kabul
edilmigse de bu bosanmanin yarattigi olumsuz durumlar1 en aza indirgemek bir devlet
gorevi sayilmistir. Bu gorevi iistlenen yasa koyucular, bu hususta arastirmalar
yapilmasina karar vermis, yapilan arastirma sonuglari ise siirecin sonucunda olumsuz
olarak etkilenen taraflar1 ve oOzellikle de miisterek cocuklar iizerindeki psikolojik

durumlari gozler 6niine sermistir®.

2.3.5. Japonya

Japonya’da taraflar arasinda yasanan bir anlagsmazligin ¢oziimii i¢in Budizm ve
Konfiigyiisciiliik felsefelerinden yola ¢ikilarak ¢6ziim aranir. Arabuluculugun
geleneksel temeli bu felsefelere dayanmakla birlikte, modern anlamda arabuluculuk

konusunda mahkeme baglantili arabuluculuk sistemi benimsenmektedir®. Bu anlamda

¥ SEVIM, syf..64.
8 OZTURK, syf..33.
81 ROBERTS, syf.33

82 Mahkeme baglantili arabuluculuk sisteminin yani sira uyusmazlik ¢éziim yontemi olarak, dava yolu,
resmi veya Ozel kurumlarca yapilan tahkim, miizakere, uzlasma ve iradi arabuluculuk sistemleri
uygulanmaktadir. Ayrintil bilgi i¢i bkz. OZTURK, syf.18.
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ilk resmi uygulama, “01.04.2007 tarihli 151 Sayili Alternatif Uyusmazlik Cozimi

83
Kanunu”dur™.

Yasanan uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yargi yolunu, mahkeme baglantili arabuluculugu,
tahkimi, miizakereyi ve uzlasma yontemini uygulayan Japonya, bu yontemlerden en ¢ok
mahkeme baglantili arabuluculugu uygulamaktadir®. Japon Hukuku’na gére arabulucu
olmak ic¢in avukat olma sarti yoktur. Avukatlarin yani sira ADR sertifikasini
tamamlamis kisiler de arabuluculuk yapabilmekte ancak mahkeme sirasinda ifade

vermeyi reddetme haklari bulunmamaktadir®.

2.4. Uyusmazhklara Iliskin Diger Alternatif Coziim Yollari

Yakin bir tarihe kadar, uyusmazliklarin ¢6ziimii klasik bir sekilde mahkemeler aracilig
ile gergeklestirilmekte, istisnai olarak da tahkim uygulanmakta idi. Bu sebeple ki
yargilama siireci uzun yillar aliyor, siire¢ igerisinde taraflar maddi ve manevi olarak
ciddi bir kayba ugruyordu. S6z konusu bir para alacagi ise zamanla bu alacak talebi
anlamsizlasiyor, hukuki bir uzlasamama hali ise, seneler gectik¢e taraflar daha da
geriliyordu. S6z konusu bu durum da halkin adalete olan giivenini zayiflatmakla birlikte
toplumsal barig1 zedeler bir hal aliyordu®. Oyle ki bu durum taraflara ihkak-1 hakk: yani
kendi haklarin1 kendilerinin aramasi fikrini diisiindiirir hale getiriyordu. Tiim bu
olumsuzluklar karsisinda zamanla yenilik¢i bir yaklagimla alternatif ¢éziimler {iretilmis,

aralarinda en tercih edilir olan arabuluculuk iilkemizde de uygulanir hale gelmistir87.

“Alternatif uyusmazlik ¢oziim yollari(Alternatif Dispute Resolution) , tarafsiz tiglincii
bir kisinin, uyusmazhigi c¢oziimleme noktasinda yardimci oldugu ve ¢6ziime tiim

destekleriyle katkida bulundugu, resmi mahkemelerin yani sira se¢imlik nitelikteki

5288

¢oziim yollaridir”™. Yani taraflar bu ¢6ziim yonteminde kendi istekleri dogrultusunda

8 DUR, Orhan, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculugun Hak ve Yiikiimliiliikkleri, Ankara, 2017,
syf..233; 0ZMUMCU, (OZMUMCU, Uzakdogu’da Arabuluculuk), syf.114; EROL, syf.53.

% EROL, syf.53.
% DUR, syf.234-238.
8 EROL, syf.57.

8 SANLI, Cemal, (2002), Uluslararast Ticari ve Ekonomik Uyusmazliklarn Arabuluculuk (ADR)
Yontemi Ile Coziimlenmesi ve Milletlerarasi Ticaret Odast’nin ADR Kurallari, Milletlerarast Hukuk ve
Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, syf.57-58.

8 OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim), syf.167.
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tarafsiz ligiincli bir kisinin yardimini alarak, yargilama ve hakim kararma gerek
olmaksizin daha kisa siirede ve daha ekonomik bir sekilde sonuca ulagsmay1 hedeflerler.
Bu uygulama Anayasamizin 36. ve 37. maddeleri ile glivence altina alinan “Hak arama
hiirriyeti ve kanuni hakim gilivencesi” ilkelerini zedeler nitelikte olmayip, tamamen
ortadan da kaldirmaz. Alternatif kelimesinden de anlasilacagi iizere, dostane bir
yaklasim sergileyen bu uygulamalar, yarg: ile i¢ ige ve birbiriyle baglantili olarak

islemektedir®.

Uyusmazligin ¢6ziimii i¢in 6ngoriilen bu alternatif yollar ile hukuk dili degil giindelik
kullandigimiz dil kullanilarak herkese hitap edebilmek esas alinmakta, cebren icra
yerine ikna yolu tercih edilmekte, miicadele etmek yerine de uzlasma yoluna gidilerek

huzur ortam1 saglanmasi hedeflenmektedir™.

Taraflarin kendi istekleri dogrultusunda katilim yani goniilliiliik, siirecin gizli olarak
yiritilmesi, her iki taraf i¢in de kazan-kazan ilkesinin hedeflenmesi, siirece dahil
olurken taraflarin iradelerinin gozetilmesi ve taraflarin anlasgamamalar1 halinde yargi
yolunun kapatilmamis olmasi bu alternatif yontemlerin temel 6zelliklerini olustururken

ayni zamanda da avantajlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir®.

Her iilkenin farkli uygulamalar1 oldugu diisiintildiiglinde, alternatif uyusmazlik ¢6zim
yontemlerini tek bir baslik altinda sayabilmek pek de miimkiin degildir. En sik
uygulama alani bulan ¢6ziim yontemleri; “arabuluculuk, miizakere, uzlasma, tarafsiz 6n
degerlendirme, vakialarin saptanmasi, kisa durusma ve tahkimdir.” Bu yontemler sinirli

sayida olmayip baska yoOntemler de mevcuttur. Alternatif uyusmazlik ¢o6ziim

8 Anayasa Mahkemesi Arabuluculuk Kanunu'nun iptali i¢in agilan dava sonucunda da red karari
vermistir. Soyle ki; “Uyusmazliklarin ¢6ziimii konusunda temel olarak iki sistem vardir. Birincisi, yargt
yoluyla uyusmazliklarin ¢6ziimii, digeri ise yargillama yapilmadan uyusmazligin c¢oziimiidiir.
Arabuluculuk kurumunu da igine alan bu ikinci sistem, alternatif ¢oziim yontemleri olarak
adlandirilmaktadir. Alternatif uyusmazlik ¢oziimii kavraminda gecen alternatif terimi, mahkemelere
alternatif bir yol olarak kullanilamaz. Arabuluculuk, taraflarin sorunlarim1i kendilerinin ¢dzmesini
amaclayan goniillillik esasina dayanan dostane bir ¢oziim yolu olup bir yargilama faaliyeti degildir.
Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, uyusmazliklarin ¢éziimiinde yargisal yollarin yaninda yer alan
ve taraflarin istemleri halinde islerlik kazanan, esas itibariyle iliskilerin koparilmadan siirdiiriilmesini ve
adil bir karardan ziyade, her iki tarafi da tatmin edici bir ¢éziime ulagilmasini hedefleyen yontemler
biitiiniidiir. Bir baska ifadeyle, alternatif uyusmazlik ¢6ziimleri, devlete ait yargi yetkisinin mutlak
egemenligine zarar vermeden islerlik kazanan ve uygulama alani bulan ek ydntemler biitiinii olarak
nitelendirilebilir.” Anayasa Mahkemesi Genel Kurul 10.07.2013 T. 2012/94 E. 2013/89 K. sayili karar1

% SAHIN CEYLAN, syf..5

%8 KECER, Sevde, (2013) Arabuluculuk; Psikoloji ve Hukuk Acisindan Bir Degerlendirme, istanbul
Ticaret Universitesi Yiiksek Lisans Bitirme Projesi, Istanbul, syf.107.
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yontemlerinden bazilar1 yargilama ile baglantili ¢6ziim igerirken bazilar1 da tamamen

yargi dis1 ¢6zim liretmeyi amaglargz.

2.4.1. Miuzakere

Miizakere, tahkim ve arabuluculuk yontemlerinin de esasini olusturan mahkemelerce
verilmig bir karar olmaksizin uyusmazlik ¢6zmeyi amaglayan, uyusmazliga diisen
taraflarin bir bagka {igiincii kisinin yardimi olmadan kendi belirledikleri usul ve esaslar
dogrultusunda ¢oziim arayisi gosterdikleri, bu konudaki bilgi ve becerilerini
sergiledikleri iletisim siirecidir®™. Miizakerede uyusmazliga konu taraflar, goniillii olarak
bu siirece katilirlar ve birbirlerini ikna etmek i¢in g¢abalarlar. Bu siire¢ dinamik bir

ozellik gosterir ve taraflarin karsilikli cabasini gerektirir.

Alternatif bir ¢6ziim yolu olan miizakerede taraflar, gergek kisi olabilecegi gibi tiizel
kisi de olabilirler. Devlet de bu ¢dziim yonteminde taraf olabilir. Hatta denilebilir ki, en

cok da diplomatik iligkilerin ¢6zlimii i¢in uygulan1r94.

“Taviz vermek suretiyle uzlagsmak” amacini1 benimseyen bu ¢6ziim yonteminde, kontrol
taraflarda olup, kendi karar verme yetkileri vardir. Bu durum da siirecin isleyisinin
akisint kolaylastirmakta, daha etkili ve daha kalici sonucglar elde edilmesini
saglamaktadir. Zamandan ve masraftan kisiyor olmasi da yine uyusmazliga konu
taraflar icin biliylik avantajd1r95. Diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar ile
kiyaslanacak olursa daha geleneksel ve daha basit uygulamasi olan bir yontemdir ¢iinkii

sekli anlamda diger yontemlere oranla daha az prosediir igerir®.

Kamuya dayali iligkiler, is hayat1 ve toplumsal uzlasamama halindeki uyusmazliklarda
yaygin sekilde kullanilan miizakere yontemini arabuluculuktan ayiran en 6nemli 6zellik,
miizakere sisteminde icilincii bir kisi olmaksizin direkt bire bir iliski kurulmasidir.

Ancak her zaman bu yontem de olumlu sonu¢ vermemekte, tarafsiz {igiincii bir kiginin

2 DUR, syf.7.
% ILDIR, Giilgiin, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara, 2002, syf.83.
% TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.160.

% KEKEC, syf.9; OZBEK, (OZBEK, Alternatif Céziim), syf.151; KAPLAN GULER, syf.36; EROL,
syf..66.

% (OZBEK, Mustafa Serdar,(2002), Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan
Gelismeler ve Alternatif Uyusmazitk Coziimii , C.51, AUHFD, s.121-162, Ankara, (OZBEK, Gelismeler),
syf.138.
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varhig aranmaktadir. Oyle ki somut olayin dzelliklerine gore uygun ¢dziim yontemi

belirlenmelidir®’.

6325 Sayilh HUAK’in da yiirtrliige girmesiyle ayrica bir 6énem kazanan miizakere
yontemi, dogru uygulandigi takdirde saglikli isleyen alternatif bir ¢6ziim yontemi olarak

karsimiza ¢ikar®®.

2.4.2. Vakialarin Saptanmas1 Y ontemi

Vakialarin saptanmasi yonteminde, s6z konusu uyusmazlik somutlastirilarak bir tanim
yapilir. Uyusmazliga neden olan maddi olgular belirlenerek, tarafsiz ve deneyimli
ticiincii bir kisinin araciliiyla ¢6ziim aranir. Bu yontem, uyusmazligin ¢oziimii igin ilk

asamada uygulanirken, baglayici niteligi de yokturgg.

Bu yontemde, vakialar1 saptamakla gorevli kisinin ya da uyusmazlik taraflarinin
belirledigi yontem ¢ergevesinde dncelikle bir rapor hazirlanir. Raporda taraflara 6zgii
zayif ve giiclii yonler belirlenerek ortak noktayr bulmaya yonelik ¢éziimler aranir. Bu
sayede kendilerine has oOzellikleri yazili olarak go6zlemleyen taraflar, aralarindaki
sorunlart daha iyi ¢ozilimleyerek sonuca ulagsma imkani bulurlar. Vakia saptayici,
uyusmazliga konu her iki tarafla da ayr1 ayr1 goriismeler yaparak taraflari dinler, varsa
taniklari ile goriisiir, konuya iliskin derinlemesine bir arastirma yapar ve sonrasinda bu

raporu hazirlar. Raporu da ilgililere bu sekilde sunar'%,

Aralarinda yasanan uyusmazlhiga iliskin tarafsiz bir degerlendirme beklentisinde olan
taraflar bu yontemi genellikle davayr kazanma olasiliklarini 6grenebilmek icin tercih
ederler’®. Arabuluculuk yontemi ile kiyaslama yapildiginda, vakia saptanmasi
durumunda taraflarin beklentileri geri planda olup, aslen hukuki uyusmazhiga iliskin
tarafsiz bir gozle saptama yapma s6z konusudur. Bu yontemde vakia saptayict uzman

bilirkisi degil, tespit edici tarafsiz iiglincii kisi roliindedir. Vakialarin saptanmasi

% OZBEK, (OZBEK, Gelismeler), syf.139.
% OZBEK, (OZBEK, Gelismeler), syf.139.

% OZBAY, Ibrahim, (2006), Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri, C.10, S.3-4, EUHFD, s.461-475,
Erzincan, syf.468.

100 TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.161; KAPLAN GULER, syf.38.
101 11 DIR, syf.79; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk) syf.162.
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yontemi, diger alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yollar1 i¢in daha ¢ok tamamlayici nitelikte

bir yontemdir'®.

2.4.3. Tarafs1iz On Degerlendirme

Tarafsiz 6n degerlendirme, uyusmazligin ¢6ziimlenmesi konusunda daha ¢ok
degerlendirme niteliginde olan, uyusmazligin nasil ortaya ciktigi, nasil gelistigi, ileride
nasil bir hal alacag ile ilgili bilgilerin tarafsiz ve deneyimli iigiincii kisi tarafindan

aktarildigi bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yt')ntemidirlog.

Uyusmazligin baglangic asamasinda etkili olan bu yontemin bir prosediirii olmayip
herhangi bir baglayicilifi da yoktur. Taraflarin sunmus olduklar1 bilgi ve belgeler
1s18inda bir rapor hazirlanir, bu rapor sayesinde de taraflara ¢6ziim igin nasil bir yol
izleyecekleri aktarilmis olur. Uyusmazliga konu taraflar bu yontem ile ¢ozlime
kavusabilecekleri gibi buradan c¢ikan sonucu sadece bir Oneri mahiyetinde de

degerlendirebilirler. Bdylece karar almalari kolaylagir™,

Uyusmazlik durumunda taraflarin yargi yollarina ya da diger alternatif uyusmazlik
¢Oziim yontemlerine bagvurmadan Once, ileride saglanacak ¢oziimii kolaylastirmak
adina degerlendirme niteliginde kullandigi bu yontemde arabuluculuk yonteminden
farkli olarak daha yiizeysel bir inceleme s6z konudur. Arabuluculukta derinlemesine bir
inceleme yapilirken c¢oziime iliskin her asamada aktif olarak kullanilmas: da
miimkiindiir. Fakat tarafsiz degerlendirme yontemi, daha ilk asamalarda kullanilip, diger

asamalar i¢in yetersiz kalabilmektedir'®.

2.4.4. Kisa Durusma

Diger bir alternatif uyusmazlik ¢ziim yontemi olan kisa durusma, uyusmazliga konu

taraflar1 temsilen bulunan bir kurul ile tarafsiz {igiincii bir kisinin gizlilik ¢ercevesinde

102 DEMIR, Samil, (2014), Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi, 2.Basim, Adalet Yayinlari, Ankara,
syf.30.

%3 KAPLAN GULER, syf.39; ILDIR, syf.83; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk),
syf.162.

194 OZBAY, syf..467; DEMIR, syf.29
105 K APLAN GULER, syf.40; OZBAY, syf.468

28



¢cozlime ulagsmay1 hedefledigi yontemdir. Bu yontemin bir baglayiciligi olmadig gibi

ulasilan ¢oziimii baglayici hale getirmek de taraflarin elindedir'®.

Ihtiyari tahkim, arabuluculuk ve uzlastirma gibi ydntemleri de biinyesinde barindiran
kisa durusma, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri arasinda en yaratici olandir’®’.
Cogunlukla ticari uyusmazliklar gibi karmasik uyusmazliklarin ¢6ziimiinde uygulanir
ve bu yontem igin segilen tarafsiz ti¢iincii kisiler, konunun uzmanlari, hakemler ya da
hukukcular olabilir. Burada avukatlar, hazirlamis olduklar1 davaya iliskin ¢alismalari

hakime ya da bir jiiriye degil, miivekkillerine sunarlar'®,

2.4.5. Uzlasma

Arabuluculuk ile kiyaslandiginda ¢ok daha aktif bir katilim siireci igeren uzlasma,
tarafsiz liciincii bir kisinin, uyusmazliga diisen taraflara her somut olayin kendi
ozellikleri gercevesinde ¢ozliim Onerileri getirerek anlagmaya varilmasini hedefledigi bir

alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir'®.

Alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemleri arasinda en aktif uygulanan arabuluculuk ve
uzlagmaciliktir. Bu yontemi arabuluculuktan ayiran en temel fark, tarafsiz tiglincii kisi
konumunda bulunan arabulucu, uzlagma yonteminde oldugu gibi taraflara ¢6ziim
noktasinda oOneride bulunamaz. Objektifligini korumasi esastir. Oysa ki uzlagma
yonteminde ¢ok daha etkin rol oynayan tarafsiz ii¢lincii kisi, taraflarin menfaatlerinin
dengede tutulmasi esasinda gerekirse taraflara onerilerde bulunabilir. Coziim i¢in genis

bir yelpaze sunar®

. Yine arabuluculuktan farkli olarak bu yontemde, taraf iligkileri
degil ilkeler ve teamiiller 6n plandadir. Arabuluculukta kisisel iliskiler ileriye doniik
gozetilirken, uzlagsma yontemi hakki esas alir ve gegmiste yasanan durumu gozetir.
Ayrica arabuluculuk yontemi sorun odakli bir yontem iken, uzlagsma yontemi dava

odaklidir**!. Denilebilir ki, arabuluculuk daha dinamik olmakla birlikte daha esnek bir

106 hZBAY, syf.468; ILDIR, syf.108; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.164.
W KEKEC, syf.20.

108 SAHIN CEYLAN, syf.308 vd.; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.164.; ILDIR,
syf.108.

109 K APLAN GULER, syf..32; EROL, syf.69; CULHA, Rifat, (2010) Uzlasma, Kazanc1 Hakemli Hukuk
Dergisi, S.1, Istanbul, syf.184.

10 TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.167; EROL, syf.69.
U K APLAN GULER, syf.34; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), s.167.
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¢Oziim yontemi, uzlasmacilik ise daha kuralli yani formel ve statik bir ¢oziim

yontemidir'*?,

Uzlagsma yontemini secen taraflar, bu uzlagsma goriismesinin yerini, zamanini1 ve nasil
ilerleyecegini belirlemekte 6zgiirdiir. Bu sayede hem zamandan hem de maddi agidan
tasarruf saglamak mimkiindiir. Yine siirecin gizi yiiriitiiliiyor olmas1 da gerek o6zel

gerekse ticari sirlari korunmasi agisindan yénteme olan giiveni artirmaktadir*,

2.4.6. Tahkim

Taraflar arasinda iizerinde serbestge karar verebilecekleri bir s6zlesme ya da sozlesme
harici iligkiler sebebiyle yasanan uyusmazliklar sonucu bu uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in
yargi yollarina bagvurmak yerine hakem ya da hakemler yoluyla ¢6ziim elde edilen,
ihtiyari olarak uygulanan bir ¢oziim yontemidir. Kisacasi, uyusmazliklarin devlet
mahkemelerinde degil, 6zel olarak gorevlendirilen hakemlerce karara baglanmasi

yontemidir™,

Hukuki niteligi doktrinde tartismali olan tahkim yontemi, kimi yazarlarca en aktif
olarak uygulanan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak goriilse de kimi yazarlarca,
bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak kabul edilmemektedir. Alternatif ¢6ziim
yontemi olarak kabul etmeyen yazarlarin gerekgesi, ©6zel olarak gorevlendirilen
hakemlerin hakimlerde de oldugu gibi nihai karar1 verme yetkisinin bulundugu bu
sebeple alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemi degil devlet yargisimin bir alternatifi

oldugu yoniindedir'*®.

Alternatif ¢oziim yontemi olarak kabul eden yazarlarin gerekgesi ise, tahkimin yargi
yoluna esit bir yol olarak kabul edilemeyecegidir. Oyle ki, hakem yargilamasi bir kamu
menfaati gdzetmezken, yargi faaliyetinde bu menfaatin korunmasi esastir. Bununla

birlikte, hakemlik birimi devlet yetkisiyle kuvvetlendirilmis bir birim degildir. Bu

U2 KEKEC, syf.87 vd.; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.167; EROL, syf.69.
3 TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.166; EROL, syf..68.

" YESILIRMAK, Ali, (2011) Tiirkiye'de Ticari Hayatin ve Yatium Ortamumn lyilestirilmesi Igin
Uyusmazlhiklarin Etkin Céziimiine Dogrudan Gériisme, Arabuluculuk, Hakem Bilirkisilik ve Tahkim:
Sorunlar ve Coéziim Onerileri, 1Basim, Istanbul, syf.58; TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle
Arabuluculuk), syf.171; KAPLAN GULER, syf.36; EROL, syf.62.

15 ARSLAN, Ramazan/ TANRIVER Siiha, (2001), Yarg: Orgiitii Hukuku, 2 Basim, Ankara, syf.214;
TANRIVER, (TANRIVER, Ozellikle Arabuluculuk), syf.172; OZBAY, syf.459; KEKEC, syf.22 vd.
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sebeple tahkim, devlet yargisina alternatif bir ¢oziim yontemi degil ancak ve ancak

devlet yargis1 yaninda var olabilecek alternatif bir uyusmazlik ¢oziim ydntemidir'*®,

Tahkim yonteminde hakem, devlet tarafindan denetlenir ve kararlarinin kesin hiikiim
niteliginde olmas1 mahkeme karar1 gibi icra edilebilir olmasini saglar. Tahkim sonucu
kesin bir karar vardir ve mahkemede dava agma hakki bu karar sonucunda ortadan
kalkar'*'.

Arabuluculuk ve tahkim yontemlerini karsilastiracak olursak; arabuluculuk tarafsiz ve
bagimsiz lcilincli bir kisi tarafindan yonetilir ve bir yargilama faaliyeti degildir.
Arabuluculuk yontemi igerisinde taraflar kendi ¢oziim yontemlerini kendileri ararlar.
Arabulucu taraflar yerine karar alamaz. Tahkimde ise hakem bir karar alir ve bu karar
kesindir. Bu karara iliskin yargi yolu da kapatilmistir. Oysaki arabuluculukta alinan

karar, devlet mahkemelerinde dava agma yolunu kapatmaz.

Arabuluculuk faaliyetinde kazan-kazan ilkesi hakim iken, yani her iki tarafin da
menfaati gozetilirken; tahkimde taraflarin ortak menfaati gozetilmez ve devlet
yargisinda oldugu gibi kazan-kaybet anlayisi gecerlidir'*®. Denilebilir ki, arabuluculuk
yonteminde tarafsiz ti¢iincii kisi konumundaki arabulucu, uyusmazliga konu her iki taraf
arasindaki iliskiyi kolaylastirirken, orta noktayr bulmaya ¢alisir ve burada alinan karar
icra edilebilir bir karar olmasina ragmen son nokta degildir. Tahkim yonteminde ise
hakemin orta yolu bulmak gibi bir ¢abas1 yoktur, hakli ve haksiz gozeterek taraflardan
birinin kazanmasi digerinin ise kaybetmesi s6z konusudur. Verilen bu karar ise

kesindirt®.

2.5. Arabuluculuk Faliyetine Hakim Olan ilkeler

Tirk Hukuk Mevzuati igerisinde hem Arabuluculuk Kanunumuzda hem de
Arabuluculuk Yonetmeligimizde arabuluculuga iliskin temel ilkeler diizenlenmistir.

Diizenlemeye konu bu ilkeler ayn1 zamanda arabulucular tarafindan uyulmas: gerekli

18 OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim), syf.190 vd.

W KEKEC, syf2l; KAPLAN GULER, syf37; CAROLYN, Chalmers, (2010), Uyusmazliklarin
Mahkeme Disi Coziim Yollar, (Ceviri: ULUTURK, Hande), Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, S.1,
Istanbul, syf.24 vd.

18 DEMIR, syf.15.
W KEKEC, syf.21; DEMIR, syf.15; KAPLAN GULER, syf.37.
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etik kurallaridir. Yani arabulucunun uymasi gerektigi etik kurallar1 ayr1 bir baslik
altinda diizenlenmemistir. Bu hususta Adalet Bakanlig1 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii
Arabuluculuk Daire Bagkanlig1 tarafindan, 2013 yilinin Mart ayinda, Avrupa Birligi
Konseyi’nin 2004 yilinda c¢ikarmis oldugu, “Arabuluculara iliskin Avrupa Etik
Kurallarmni Igeren Direktif Taslagi” baz almarak, etik kurallar1 kabul edilmistir. Bu
kurallar, Arabuluculuk Kurulu tarafindan da kontrol edilmis, tim Tiirk Arabulucular1

i¢cin de baglayici, uyulmasi gerek kurallar haline gelmistirlzo.

2.5.1. [radeye Bagli Olma

HUAK m.3/1 hiikmiinde ve gerekc;esinde121 de belirtildigi iizere, “Taraflar, arabulucuya

basvurmak, silireci devam ettirmek, sonu¢landirmak veya bu siliregten vazge¢mek

120 ALBAYRAK, Hakan, (2018) Egitlik Ve Tarafsizhik Ilkelerinin Zorunlu Arabuluculuk Baglaminda
Yeniden Degerlendirilmesi Zorunlulugu, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.17, syf.12-24,
Gaziantep, syf.12 vd.

121 «Arabuluculuk yoluyla uyusmazlik ¢6zme yonteminin en temel ilkeleri iradi olma ve esitlik ilkesidir.
Bu ilkeler arabuluculuk uyusmazlik ¢6ziim yolunun niteliginden kaynaklanmaktadir. Zira devlet yargisi
disinda bu yola bagvurmak, siireci yiiriitmek ve sonuglandirmak bakimindan goéniillii olmak bu yolun
basarisini saglamaktadir. Ayrica, taraflar bu yola bagvururken ve siireci yiiriitiirken esit olduklart ve bunu
hissettikleri 6lgiide siirecin basarili olmas1 miimkiindiir. Birinci fikrada arabuluculuk yolunun iradi olmasi
ortaya konmustur. Taraflar oncelikle uyusmazligr arabuluculuk yoluyla sonuglandirmak konusunda
anlagmalidirlar. Taraflarin her ikisini veya birini, zorla bu siirecin i¢ine dahil etmek miimkiin degildir.
Uyusmazligin devlet yargisina taginmadan ¢oziilmesi i¢in, hem kanuni diizenlemelerle hem de
uygulamada taraflar tesvik edilebilir, bunu cazip kilacak bazi tedbirler alinabilir. Nitekim bu diizenleme
icinde de bu yonde bazi hiikiimlere yer verilmigtir. Ancak taraflari buna mutlak anlamda zorlamak, bu
yolun niteligine tamamen aykiridir. Bu yonde tesvik etmekle zorlamak arasindaki smirin iyi ¢izilmesi
gerekir. Siiphesiz bir uyusmazlig: inatla siirdiirmek veya ¢oziimii zora sokmak igin ¢aba gosteren tarafi
engellemekte, taraflarin disinda, kamunun da yarar1 vardir. Nitekim mahkeme Oniinden yapilan
yargilamalarda da, kotii niyetle dava acan ya da diiriistliik kuralina aykir1 davranan taraflar i¢in birtakim
yaptirimlar ongoriilmiistiir. Ancak bu ne olursa olsun, mahkeme disinda ¢éziime zorlamak sonucunu
doguramaz; aksi halde herkesin mesru vasita ve yollardan hak arama ozgiirliigiine sahip oldugu
konusundaki Anayasa hiikmiine aykirilik meydana gelir. Goniilsiiz ve isteksiz sirf mecbur olundugu icin
baglayan boyle bir siiregten basarili sonug elde edilemez. Tarafi zorla masaya getirmek miimkiin olsa da,
zorla masada tutmak ve miizakere zemini yakalamak miimkiin degildir. Ayrica goniilsiiz yapilan bir
anlagsmada kalic1 olmayacak en azindan uygulanmasindan birgok sorun ¢ikaracaktir. Taraflar siirecin iradi
olmas1 c¢ercevesinde, arabuluculuk faaliyetinin baslangicinda da siirecin hangi kapsamda ve nasil
yiiriitiilecegini belirleyebilirler. Arabuluculuk faaliyetinin iradi olmasmin geregi olarak, taraflarin
basladiklar1 bu siireci devam ettirip ettirmemek konusunda da serbestileri soz konusudur. Taraflar
istedikleri zaman bu siiregten gekilebilirler, onlarmn artik bu yolla uyusmazligi ¢6zmek istememelerini de
kabul etmek gerekir. Bu siirecin nasil sonuglandirilacagi da taraflara baglidir. Uyusmazligi tamamen
¢ozen bir anlagsmaya varilabilecegi gibi, kismen ¢oziime varilabilir veya farkli bir ¢oziimle de
arabuluculuk faaliyeti sonuglandirilabilir. Yani, siire¢ her zaman uzlagma ve anlasmayla sonuglandirilmak
zorunda degildir. Bu, arabuluculugun esnek yapisinin da bir geregidir.” TBMM Hukuk
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konusunda serbesttirler.” Anlatilmak istenen su ki, arabulucuya bagvurmak kural olarak
iradi bir durumdur. Bagvuru siireci gibi yine siireci devam ettirmek ya da siireci sona

erdirmek de tamamen goniilliiliik esasma dayalidir'®?,

Arabuluculuk, mahkemelere alternatif bir ¢dziim yontemi olmayip, ¢oziim hususunda
mahkemelere yardimci bir roldedir. Bu yonteme basvuru, yargi yolunu kapatmaz,
taraflar anlasgamamalar1 halinde yine mahkemede ¢oziim aramakta serbesttirler. Bu

sebeple ki arabuluculuk yonteminin en temel 6zelligi iradi olmasidir™®.

Gondilliiliik ilkesi esas olmakla birlikte bir de arabulucuya basvurmanin zorunlu oldugu,
bu basvurunun dava sarti haline getirildigi yani bagvuru yapmaksizin dava
acilamayacagl durumlar s6z konusudur. Nitekim 7036 Sayili s Mahkemeleri Kanunu
m.3 ve 7155 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 20.maddesi ile 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’na eklenen 5/A maddeleri bu duruma 6rnektir. Tiirk Hukuk Mevzuati igerisinde
yapilan yeniliklerle is hukukundan dogan uyusmazliklarda ve ticari davalardan dogan
uyusmazliklarda arabulucuya basvuru dava sart1 haline getirilmistir. Bu sartin yerine
getirilmemesi halinde dava usulden reddedilir. Zorunlu arabuluculuk olarak da
nitelendirilen bu diizenleme ilk bakildiginda goniilliilik ilkesi agisindan, taraflarin
iradeleri acisindan zedeleyici goziikse de burada amag sistemin goniillii olarak kabuliine
engel olmak degil aksine uyusmazliga konu taraflara tesvikidir. Oyle ki gerek Avrupa
Insan Haklar1 Soézlesmesi m.6 gerekse Anayasamizin 36.maddesinde hiikiim altina
alinan “hak arama 6zgiirliigli” ilkesine de aykir1 goéziiken bu durum, kanaatimce siirece
basvuru asamasinda zorunluluk olarak kalmasi, siirecin ilerlemesi ya da siirecin sona
erdirilmesinde taraflarin yine Ozgiirce karar verebilmeleri halinde ne “hak arama

Ozgiirligli” cercevesinde ne de goniilliiliik esasinca bir engel teskil etmeyecektir.

Konu bagligimiz olan aile arabuluculugu hususunda iradilik ilkesini inceledigimizde,
mevcut yasal diizenleme igerisinde zorunlu bir arabuluculuk yonteminin olmadigini
gOriiriiz. Yani heniiz dava sart1 arabuluculuk ile ilgili bir diizenleme hukuk sistemimiz

icerisinde mevcut degildir. Ancak buna karsilik, “4787 Sayili Aile Mahkemelerinin

Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarist ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu ile Adalet
Komisyonu Raporlar1 (1/486), S. Sayisi: 233, syf.7-8. (http://www.tbmm.gov.tr).

122 KARACABEY, Kiirsat, (2016/1), Zorunlu Arabuluculugun Hukukun Temel Ilkelerine Aykiriligi ve
Uygulanabilirligine Dair Sorunlar,Ankara Barosu Dergisi, Ankara, 2016, syf.466; KEKEC, syf.70;
DEMIR, syf.33.

122 DEMIR, syf.33; KEKEC, syf.70.
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Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun” madde 7 igerisindeki diizenleme
geregi hakim, uyusmazliga taraf olan bireyler talep etmese dahi taraflar1 sulhe tesvik
edebilir. Buradaki sulhe tesvik bir nevi arabuluculuga tesvik olarak da
degerlendirilebilir124. Basvurulan sulhe tesvik, belirli konular i¢in gecgerli olmayip,
taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edip edemeyeceklerine bakilmaksizin, aile
hukukundan dogan tiim uyusmazliklar i¢in gecerli gézﬁkmektedirlzs. Keza 4787 Sayili
Kanun’un 7.maddesi, “aile i¢indeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi
bakimindan eslerin ve ¢cocuklarin karsi karsiya olduklar1 sorunlar tespit ederek bunlarin
sulh yoluyla ¢6zlimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder.” demek
sureti ile “sorunlar” kavramimi kullanarak, uyusmazliklari daha genis ele almus,
uyusmazliklar i¢in bir sinir koymamistir. Fakat aile mahkemesi hakimi i¢in sulhe tesvik
noktasinda bir sinir s6z konusu degil iken, arabuluculuga tesvik i¢in HUAK kapsaminca
sinir  s0z konusudur. Keza HUAK m.1/II, “serbestge tasarruf edilebilecek
uyusmazliklar” diyerek sinirt agikga ifade etmistir'?®. Sulhe tesvik, mantikl bir yontem
olmasina karsin uygulamada yetersiz kalmaktadir. Belki mahkemelerin yogunlugu,
belki de taraflarin mahkeme yargilamasi siirecinin ilk asamasinda i¢inde bulunduklari

ruh hali, sulh olma ihtimallerini diisiirmektedir.

Aile hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculuk yontemine bagvuru sisteminde
dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin getirilmesi planlanirken, bu durum bir hayli
tartismalara sebep olmaktadir. Kanaatimce, zorunlu arabuluculuk bir dayatma hali
olmayip, taraflar i¢in sadece bir 6n asamadir. Yasanan uyusmazliklarin birgogunun bu
yontem ile daha hizli ve daha ekonomik yolla ¢oziime kavusturabilecegi ihtimali
diisiiniildiiglinde, yontemin uygulamada dava sart1 olarak kabul edilmesinin zarardan

cok fayda getirecegi 6ngoriilebilir.

2.5.2. Tarafsizlik ve Esitlik

124 TANRIVER, Siiha, (2014) Adile Mahkemesi Hékimlerinin Sulhe Tesvik Odevi, Ankara, (TANRIVER,
Sulhe Tesvik), syf. 114; DAGLIOGLU, syf. 556; DURAK, Yasemin, Alternatif Uyusmazlik Céziim
Yontemi Olan Arabuluculuk ve Medeni Hukuktaki Goriiniimii, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi S.3, C.2, Antalya, 2013, syf.70.

125 TANRIVER, (TANRIVER, Sulhe Tesvik), syf.115; DAGLIOGLU, syf. 556; UYUMAZ/ ERDOGAN,
syf.136. Aksi kanaatte bkz. BORU, Levent, (2019), dile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler,
I1.Uluslararas1 Kadin ve Hukuk Sempozyumu, syf.1043-1062, Ankara, (BORU, Gelismeler), syf.1050.

126 DURAK, syf. 70; TANRIVER, (TANRIVER, Sulhe Tesvik), syf.115; DAGLIOGLU, syf. 557;
BORU, (BORU, Gelismeler), syf.1048.

34



Arabuluculuk siirecinin en saglikli sekilde islemesi, arabulucunun bu hususta gérevini
layikiyla yerine getirebilmesi, uyusmazliga konu her iki taraf agisindan da tarafsizligini
ve esitligini koruyabilmesine baglidir®’. Bu sebeple arabuluculuk faaliyetine hakim
olan ilkelerden 6nemli bir diger ilke de tarafsizlik ve esitlik ilkeleridir. Bu ilkelere zeval
gelmemesi noktasinda gerek taraflar, gerekse arabulucu iizerine diiseni yapmali,
taraflara esit mesafede olmali, her iki tarafla da gereginden fazla yakin olmamali,

menfaate dayali iliskiler kurmamalidir.

Tarafsizlik ve esitlik ilkelerini korumak adina HUAK igerisinde birtakim hiikiimler
konulmustur. Buna gore; m.2/b “Arabuluculuk; ... tarafsiz ve bagimsiz bir igilincii
kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitilen uyusmazlik ¢éziim yontemidir.”, m.8
“Arabulucu, taraflarin her biri ile ayr1 ayr1 veya birlikte goriisebilir ve iletisim kurabilir.
Taraflar bu goriismelere vekilleri araciligiyla da katilabilirler.”, yine m.9 da “(1)
Arabulucu gorevini 0zenle, tarafsiz bir bigimde ve sahsen yerine getirir. (2) Arabulucu
olarak gorevlendirilen kimse, tarafsizligindan siiphe edilmesini gerektirecek dnemli hal
ve satlarin varligi halinde, bu hususta taraflar1 bilgilendirmekle yiikiimlidiir. Bu
aciklamaya ragmen taraflar, arabulucudan birlikte talep ederlerse, arabulucu bu gorevi
iistlenebilir yahut tistlenmis oldugu gorevi stirdiirebilir. (3) Arabulucu, taraflar arasinda
esitligi gozetmekle yiikiimliidiir. (4) Arabulucu, bu sifatla goérev yaptigr uyusmazlikla
ilgili olarak actig1 davada, daha sonra taraflardan birinin avukati olarak gorev

{istlenemez.”*?8,

Esitlik ilkesi, Anayasal bir ilke olup, hemen her konuda géz 6niinde bulundurulmasi
gereken bir ilkedir. Tiim uyusmazlik ¢6ziim yontemleri i¢in ortak bir ilke olan esitlik ve
beraberinde tarafsizlik ilkelerinin, aile hukukundan dogan uyusmazliklarda
arabuluculuk ¢6ziim yontemi i¢in de gbz dniinde bulundurulmasi esastir. “‘Hukukla ilgili
iki olumsuz deneyimim oldu. Birincisinde bir davay1 kaybettim. ikincisinde kazandim.
Biz atalarimizdan bilgeligi/hikmeti hi¢ 6grenemeyecek miyiz?” diyen Victor Hugo,
yasanan uyusmazliklarin sonucunun neden illa ki kazanma ve kaybetme {lizerine kurulu

olmasi1 gerektigini sorgularken, taraflarin yagamis olduklar1 bu uyusmazliklart uzlasma

12T KEKEC, syf.60; ALBAYRAK, syf.14; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.133.

128 http://www.kgm.adalet.gov.tr
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yolu ile kazan-kazan anlayis1 gercevesinde ¢ozmesinin gerekliligini vurgulamistir™®®,

Oyle ki her iki tarafin da fayda saglamasin1 amaglayan arabuluculuk sisteminin belki de
en onemli 6zelligi budur. Bu durumda tarafiz ve bagimsiz iiglincii kisi konumundaki
arabulucunun gorevi, her iki taraf i¢cin de esit mesafede davranmak, uyusmazlik
konularin1 dinlerken tarafsiz kalabilmek ve taraflarin ortak faydasi i¢cin hareket etmek

olmalidir.

2.5.3. Gizlilik

Arabuluculuk faaliyetine hakim olan ilkelerden bir digeri de gizlilik ilkesidir.
Uyusmazliga konu taraflarin arabuluculuk faaliyetine giivenebilmesinin en 6nemli sarti
siirecin gizlilik cergevesinde islemesine baglidir. Aksi halde ¢6ziim amagh bir araya
geldikleri ortamda, kendileri adina herhangi bir bilginin ileride kendisi aleyhine
kullanilacak olmas1 diisiincesi her iki tarafin da siirece olan inancini azaltacak, ¢oziim

yolunu sekteye ugratacaktir*®.

Her ne kadar kamuda esas olan aleniyet ilkesi ise de bazi durumlar bu aleniligi
kaldiramayacak kadar hassastir. Ozellikle de tez konumuz olan aile hukuku
uyusmazliklarmi diistindiigiimiizde, kat ve kat 6zen gosterilmesi gereklidir. Keza aile
hayatinin mahremiyeti, ailevi sirlar, aile bireylerinin 06zel bilgileri goz ardi
edilemeyecek kadar onemli hususlardir. Bu sebeple ki gizlilik ilkesi arabuluculuk

faaliyetinin en 6nemli ilkelerinden biri olarak karsimiza glkarlgl.

HUAK m.4"*, arabuluculuk siirecinde gizlilik ilkesinin her yoniinii agiklar niteliktedir.
Buna gore, hem arabulucu hem de siirece dahil olan taraflar bu ilkeye uymakla
yiikiimliidiirler. Ne uyusmazliga konu taraflardan birinin paylasmis oldugu 6zel bir bilgi
arabulucu tarafindan diger tarafa aktarilabilir ne de siire¢ igerisinde ortaya konan

karsilikli 6zel bilgiler tiglincii kisilerle paylasilabilir.

129 COSAR, syf.6-7; KEKEC, syf.60; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.134.
130 y AZICI TIKTIK, Cigdem, Arabuluculukta Gizliligin Korunmas, Istanbul, 2013, syf.51.
B KEKEC, syf.75-76.

12 HUAK m.4; “Taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a arabulucu, arabuluculuk faaliyeti cergevesinde
kendisine sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlar1 gizli tutmakla
ylkiimliidiir. Aksi kararlastirilmadik¢a taraflar da bu konudaki gizlilige uymak zorundadir.”
(http://lwww.mevzuat.gov.tr)
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HUAK m.5 de yine gizlilik ilkesi ile ilgili olup, arabuluculuk siirecinin anlagma ile sona
erdirilememesi halinde, siire¢ igerisinde ortaya konan bilgi ve belgelerin daha sonra
taraflarca ifsa edilemeyecegidir. Bu bilgi ve belgelerin kapsami somut yazili deliller
olabilecegi gibi, taraflar arasinda sunulmus teklifler, konusulan soyut sohbetler, tanik

133

bilgileri vb. olabilir™". Yine madde devaminda, siirece iliskin bilgi ve belgelerin idari

bir makam, mahkeme ya da hakem tarafindan istenemeyecegi hiikiim altina alinmistir.

Elbette ki bu gizlilik hali mutlak olmayip istisnai durumlar s6z konusudur. Siirecin halli
i¢in konulan bu istisnalar, kanun hiikmii tarafindan emredilmesi, arabuluculuk siirecinin
olumlu sonuglanmasiyla taraflarin anlagmasi ve bu anlasmanin uygulanmasi, icrasi
durumlaridir. Yine taraflar karsilikli anlastiklari takdirde bu bilgi ve belgeler arabulucu

tarafindan kullanilabilir™*.

Gizlilik ilkesine uymamanin yaptirimlart agir olup bu durum yine bu ilkenin énemini
vurgular niteliktedir. HUAK m.33, “ Bu Kanunun 4 {incli maddesindeki yiikiimliiliige
aykir1 hareket ederek bir kiginin hukuken korunan menfaatinin zarar gérmesine neden
olan kisi alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu suglarin sorusturulmasi ve
kovusturulmas: sikayete baghdir.” demek suretiyle, gizliligin ihlali baghg: altinda
gizlilige aykiriligin yaptirimini hiikiim altina almistir. Ayrica arabulucunun sicilden

silinme sebepleri de HUAK m.21 icerisinde sayilmistir*®.

2.6. Arabuluculuk Siireci

2.6.1. Arabuluculuk Siirecinin Baslamasi

Arabuluculuk siireci mahkeme ile iligkisine gore tige ayrilir; birinci sistem, “mahkeme
dis1 arabuluculuk” ikinci sistem, “mahkeme i¢i arabuluculuk™, son sistem ise “mahkeme
baglantili arabuluculuktur.” Ilk sistemde, mahkemeden bagimsiz bir siire¢ vardir ve
taraflar serbest iradeleriyle yasadiklar1 uyusmazliga ¢6ziim i¢in bir arabulucuya
basvururlar. Ikinci sistem ise, zorunlu arabuluculuk olarak nitelendirebilecegimiz,
bagvurunun dava sarti oldugu, hangi uyusmazlikta mahkemeye bagvurulacaginin

kanunda belirlendigi sistemdir. Bir de bu sistemlerin yani sira “mahkeme baglantili

133 K APLAN GULER, syf.49.
13 KEKEC, syf.80 vd.; ayni yonde bkz. KAPLAN GULER, syf.52

135 (http://www.mevzuat.gov.tr.)
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arabuluculuk” vardir ki, 6zellikle aile hukukundan dogan uyusmazliklarin ¢dziimiinde
tercih edilir. Burada mahkeme, taraflar1 bu yonteme basvurmaya tesvik eder. Boylece
siirec mahkeme ile beraber yani baglantili olarak isler’®. Tirk Hukuk Mevzuati
degerlendirildiginde, bu ii¢ sistemin de uygulandigi goriliir. Buna gore, getirilen
zorunlu arabuluculuk uygulamalar ile “mahkeme ici arabuluculuk™, taraflarin dava
acisin acilmasin kendi iradeleri ile sectikleri arabulucuya basvurmalart halinde
“mahkeme dis1 arabuluculuk™, acilmis bir davada mahkeme sirasinda hakimin tesviki ile
basvurulan arabuluculuk yontemi ile de “mahkeme baglantili arabuluculuktan” séz

edilir®®’.

Arabuluculuk siirecindeki bu {i¢ sistem i¢in de prosediirler farkli farklidir. “Mahkeme
dist arabuluculuk™, arabulucuya bagvurulmasi zorunlu olmayip, taraflarin iradelerine
gore serbestce basvuru yapabilecegi, arabulucu olacak kisiyi kendilerinin belirledigi bir
yontemdir. Taraflar aralarinda anlagsmalari iizerine ister dava agilmadan Once isterlerse
de dava acildiktan sonra arabulucuya basvurabilirler. Yine mahkeme hakimi de

arabulucuya basvurulmasi i¢in taraflar1 tegvik edebilir'®,

“Mahkeme baglantili arabuluculuk™ sisteminde ise, ac¢ilmis olan bir davada hakim
tarafindan Onerilen bir arabulucu gorev alir. Hakim, davanmin ac¢ilmasindan sonra
taraflara dostane bir ¢6ziim yolu olan arabuluculuk faaliyetini kabul edip etmediklerini
sorarak, taraflarin bu durumu istemesi halinde bir arabulucu atayabilir. Diger bir yol da,
hakimin dava baslamadan Once arabuluculuk siireci i¢in davayi erteleyerek, taraflara
stire vermesidir. Her iki usulde de arabuluculuk faaliyeti, mahkemeden bagimsiz olarak

yiiriitiiliir.**

138 Bahsedilen bu ii¢ sistem, Alman Hukuku’nda Arabuluculuk Kanun Tasarisi icerisinde m.1 igerisinde
aciklanmig, arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesinde bu ii¢ sistemden birinin uygulanmasi gerektigi
belirtilmistir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz. HOPT, Jiirgen, Klaus/ STEFFEK, Felix, (2008), Mediation, Mohr
Siebeck Tiibingen, Hamburg, syf.20, (http://www. bundesgerichtshof.de

137 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.164.

138 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.164; Arabuluculuk faaliyetinin isleyisi konusunda ayrintilh bilgi igin
bkz. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Dérdiincii Boliim, Arabuluculuk Faaliyeti, m.13
vd. (http://www.mevzuat.gov.tr)

1% HESS, Burkhard, (2008), Mediation und weitere Verfahren Konsensualer Streitbeilegung-
Regelungsbedarf im Verfahrens-und Berufsrecht, Miinchen, syf.11.
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Zorunlu arabuluculuk siirecini ifade eden “mahkeme i¢i arabuluculuk™ sisteminde, siire¢
hakim tarafindan bizzat yiriitiiliir. Arabulucuya basvuru zorunlu olup ayni zamanda

dava sartidir. Arabulucuya bagvurulmamasi halinde davanin reddi gerekir.140

Her ne kadar mevcut yasal diizenleme igerisinde, aile hukukundan dogan
uyusmazliklarin ¢éziimiinde uygulanacak arabuluculuk yontemi “mahkeme baglantili
arabuluculuk” sistemi ile yiiriitilmekteyse de, bu konuda son donemde yapilan
caligmalar dogrultusunda aile hukukuna dair belli basli uyusmazliklar i¢in zorunlu
arabuluculuk sisteminin getirilmesi planlanmaktadir. Bu uyusmazliklar ig¢in dava sarti
arabuluculuk ¢6ziim yontemi faaliyete basladig1 takdirde, arabuluculuk sistemlerinden

“mahkeme i¢i arabuluculuk™ s6z konusu olacaktir.

2.6.2. Arabuluculuk Sirecinin Sona Ermesi

6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu m.17°de arabuluculugu
sona erdiren haller teker teker sayilmig olup, “taraflarin anlasmaya varmasi, taraflara
danisildiktan sonra arabuluculuk i¢in daha fazla caba sarf edilmesinin gereksiz
oldugunun arabulucu tarafindan tespit edilmesi, taraflardan birinin karsi tarafa veya
arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden c¢ekildigini bildirmesi, taraflarin anlagarak
arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesi, uyusmazligin arabuluculuga elverishi
olmadiginin tespit edilmesi, 04.12.2004 tarihli ve 5271 Sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu geregince uzlasma kapsamina girmeyen bir sugla ilgili oldugunun tespit

edilmesi “ durumlari arabuluculuk faaliyetini sona erdirir'*",

Arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi halinde, taraflarin anlasip anlasamama durumuna
gore bir tutanak hazirlanir. Bu tutanak arabulucu tarafindan diizenlenip imzalanirken,
tutanak icerisinde taraflar ve kanunu temsilcilerinin de imzasi olmasi zorunludur. Oyle
ki taraflarca ya da vekillerinde imzalanmayan belge, imzalanamama sebebi belirtilerek

arabulucu tarafindan imza altina almnir. Taraflar anlasamamis dahi olsa, bu belgenin

10 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.165.
11 (http://www.mevzuat.gov.tr)
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hazirlanmas1 ve imzalanmasi gerek hak disiirlicii siireler gerekse zamanagimi

hesaplanmalarinda énemlidir**.

Faaliyet sonunda diizenlenen tutanakta, m.17/III kapsaminda, varilan sonu¢ diginda
yazilacak esaslara taraflar kendileri karar verirler ve arabulucu bu konuda taraflar
bilgilendirmekle yiikiimliidiir. Bu agiklama zaman zaman biitiin yonleriyle esasli bir
aciklama olabilecegi gibi zaman zaman kisa bilgiler de icerebilir. Bunun sebebi bazi
durumlarin  hassasiyet icermesi ve konularin gizli kalmasinin 6neminden

kaynaklanabilir**,

Arabuluculuk Kanunu m.17/IV ve Arabuluculuk Kanun Yonetmeligi m.20/4 geregi
arabulucu, faaliyetin sona ermesiyle beraber uyusmazIliga iligkin tiim bilgi ve belgeleri
bes yil siire ile saklamak zorundadir. Diizenlemis oldugu son tutanagin birer drnegini
taraflara verirken, bir Orne8ini de faaliyet sona erdikten sonra bir ay igerisinde

Arabulucu Bilgi Sistemi iizerinden Genel Miidiirliige géndermekle yitkiimliidiir'*.

2.6.3. Arabuluculuk Siireci Sonras1 Basvurulabilecek Kanun Yollari

Siirecin sona ermesi ve anlagsmaya varilmasi durumunda anlagsmaya iliskin konular
taraflarca belirlenir ve anlagsma belgesi yine taraflar, kanuni vekilleri ve arabulucu
tarafindan imzalanir. Bu belge ilam niteliginde belge sayilir. Yine taraflarin bu anlagma
belgesinin icra edilebilirligine dair serh verilmesini talep etme hakki vardir ve dava
agtlmadan Once bagvuru halinde icra edilebilirlik serhi arabulucunun gorev yaptigi yerin
sulh hukuk mahkemesince verilir. Eger ki basvuru, dava goriiliigii sirada yapilmissa,

serh, davanin goriildiigli mahkemeden istenebilir'®.

Icra edilebilirlik serhinin talebi, ¢ekismesiz yargl kapsamindadir ve buna dair inceleme
dosya iizerinden yapilir. Ancak mevcut konumuza iliskin serh yani aile hukukundan

dogan uyusmazliklarda arabuluculuga elverisli konularda serh verilmesi islemi dosya

142 TANRIVER, Siiha, (2009) Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisimn Getirdiklerinin
Degerlendirilmesi, Prof.Dr.Ali Naim Inan’a Armagan, Ankara, (TANRIVER, Degerlendirmeler),
syf..651.

3 TANRIVER, (TANRIVER, Degerlendirmeler), syf.651; OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim),
syf.1057.

144 (http://www.mevzuat.gov.tr)

145 EROL, syf.185-186; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.194.
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iizerinden degil, durusmali olarak yapilan yargilama sonucu verilir.(m.18/II1)®,

Yapilacak inceleme, uyusmazlik konusunun arabuluculuga ve varilan anlagsmanin cebri
icraya elverisliligi ile sinirli olup, igerik incelemesi yapilamaz. icra edilebilirlik serhinin
verilmesi i¢in yapilan basvurunun reddi halinde istinaf kanun yolu agik birakilmistir.
Istinaf incelemesi dilekce igerisinde yazili haller icin smirli olacak ancak kamu
diizenine aykir1 bir durumun varlig re’sen gozetilecektir. istinaf mahkemesinin de

icerik inceleme yetkisi yoktur147.

Belirtilen bu haller disinda anlasmaya iliskin kanun yollar1 kapalidir. Yani taraflarin
aralarinda bir anlasmaya varmasi halinde, lizerinde anlagsmis olduklar1 hususlarda dava

agcma haklar1 yoktur. (Ek: 12/10/2017-7036/24 md.)148.

2.6.4. Arabuluculuk Sozlesmesi

Arabuluculuk sozlesmesi, taraflarin yargi yoluna gitmeden, arabuluculuk yolu ile
karsilikli kendi iradeleri sonucu anlastiklart so6zlesmedir. Burada amag, uyusmazligin
miimkiin oldugunca en kisa ve ekonomik ydnden ¢dziimlenmesini saglamaktlrl4g. Bu
sO6zlesmenin yapilmasindaki amag, kisa yoldan ¢6ziim saglamak oldugu i¢in, s6zlesme
igerisinde ¢ok ayrint1 verilmeksizin genel sonuglarin tespiti yap11ma11d1r150. Sozlesme
igerisinde, sozlesmenin taraflar1 olan arabulucu ve uyusmazligin taraflari olan bireylere
iligskin bilgiler yer almali, yasanan uyusmazligin konu ve kapsami igerisinde genel bir
bilgi verilmeli, sonu¢ olarak ¢6ziim saglanip saglanamadigina dair agiklamalar

yapilmalidir™".

S6zlesme hazirlanirken, acik, sade ve anlasilir bir dil kullanilmali, karsilikli her iki

tarafin da iradesini i¢ermeli ve arabuluculuk faaliyetine iliskin esaslar tek tek

152

yazilmalidir Bu belgenin varligi ilam niteliginde sayilacak olup, ayrica icra

148 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.194.

YT EROL, syf.186.

148 (http://www.mevzuat.gov.tr)

19 HOPT/STEFFEK, syf.26; HESS, syf.16; BADUR, Emel, (2020), Arabulucu Sozlesmesi, Terazi
Hukuk Dergisi, C.15, S.165, syf.248-265, Ankara, (BADUR, Sozlesme), syf.249.

10 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.102; BADUR, (BADUR, S6zlesme), syf. 249.

151 OZEKES Muhammet/ EKMEKCI, Omer/ ATALI, Murat, (2018) Hukuk Uyusmazhiklarinda Ihtiyari
ve Zorunlu Arabuluculuk ,Istanbul, syf.420.

12 TASPOLAT TUGSAVUL, syf.102; BADUR, (BADUR, Sozlesme), syf.249.
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edilebilirlik serhi alinmasi zorunlugunun ortadan kalkmis olmasi, arabuluculuk

sozlesmesinin de 6nemini gostermektedir™.

Borglar Hukuku anlaminda sozlesme niteligi tasiyan arabuluculuk soézlesmesi,
sozlesmelere iligkin genel sartlara tabidir. S6zlesmenin konusu kamu diizenine, ahlaka,

kisilik haklarina aykir1 olamayacag: gibi imkansiz da olamaz™.

HUAK kapsaminda yapilan degisiklikler sonucunda, taraflarin anlasma saglamasi
lizerine imzaladiklar1 arabuluculuk s6zlesmesi gegerli olup, tizerinde anlagsmis olduklari
konular i¢in tekrar dava acgabilmeleri miimkiin degildir. Arabuluculuk sézlesmesinin
baglayiciligini kuvvetlendiren bu hiikiim ile kararlarin tekrar tekrar degistirilerek bir
nevi ¢ocuk oyuncagina ¢evrilmesi engellenmis, anlagsma saglayan taraflar i¢in kolaylik
saglanarak, yargmin isgal edilmesi durumunun &niine gecilmistir. Icra edilebilirlik serhi
olsun olmasin, anlasma saglanan konularda tekrar dava agma engelinin getirilmesi,

. .. o < . . .. 1
arabuluculuk s6zlesmesinin baglayiciligini ve beraberinde onemini artirmistir >

Her ne kadar Tiirk Hukuk Sistemi igerisinde, sdzlesmeler i¢in “sekil serbestiligi” ilkesi

geceliyse de arabuluculuk s6zlesmesi, arabulucu, taraflar ve taraf vekillerince imzalanir

denilmekle, sekil sarti konulmus aksi halde gecersiz olacagi kabul edilmistirlSG.

13 EROL, syf.175; BADUR, (BADUR, Sézlesme), syf.250; KEKEC, syf.129.

S ILDIR, syf.104; BADUR, (BADUR, Sézlesme), syf.254; TASPOLAT TUGSAVUL, syf.104.

1% ERTURK, Mustafa, (2019), Arabuluculuk Sozlesmesi, Yiksek Lisans Tezi, Kirikkale, syf.115 vd.;
YAZICI TIKTIK, syf.200.

1% ERTURK, syf.96; ILDIR, syf.66.
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3. AILE KAVRAMI, EVLILIK KAVRAMI, AILE HUKUKU

Yargida yasanan yogunluk, uyusmazlik yasayan taraflar1 alternatif ¢éziimler bulmaya
itmis, bu durum arabuluculugu giindeme getirmistir. Bu tikanikligin en sik gorildiigii
yerlerden biri de aile mahkemeleridir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun verilerine gére
tilkemizde her gecen yil evlenme oran1 azalma egilimi gosterirken, bosanma oranlari ise
artmaktadir™’. Yine istatistik verilerine bakildiginda bosanma sebeplerinin %87’sinin
de gecimsizlik yani taraflar arasindaki anlagmazlik oldugu gt’m’ih’irlss. Bu gidisatin belki
de en iiziicii taraflarindan birisi ise evlilik kurumunun Onemini idrak edemeyen
bireylerin en ufak bir tartismada isi yokusa slirmeleridir. Maalesef ozellikle de yeni
nesilde sik¢a karsilasilan bu durum sonucunda evlilikler belki de daha yilm
tamamlamadan sona ermekte, halk arasindaki deyimle incir ¢ekirdegini doldurmayacak
nedenler taraflar1 hakim karsisina ¢ikarmaktadir. Bazen bu ugurda bireylerin kagis gibi
gordiikleri bosanma, uzun vadede ¢ok agir yikimlar olarak geri donerken bazen de ¢ok
daha agir sonuclar dogurarak miisterek cocuklar1 adeta bosanmanin yetimi haline
getirmektedir. Elbette ki nedenlerin ciddiyeti halinde evliligi 1srarla siirdiirmek ¢ok daha
biiyiik bir yanlistir ancak nedenlerin basitliginden sona erecek bir evlilik de bilgisizlik,

tecriibesizlik ve rehbersizligin kurbani olmamalidir™®.

Aile arabuluculugu hukuksal bir kavram olarak {lkemizde yeni giindeme
gelmigse de sosyal devlet anlayisini benimseyen bir¢ok iilke bu konuda 6nemli adimlar
atmistir. Aslinda bu konudaki hassasiyetimizi anlayisla karsilamak gerekir. Hukuka dair
diger alanlarda daha cesur davranmak, s6z konusu alanlarin maddi degerler
icermesindendir. Aile hukuku ise maddi manevi birgok degeri barindirir ve her anlamda
Ozen ister. Yaratilig geregi her ne kadar ¢ocuk ve kadin korunmaya muhtag gibi goriinse
de aile igerisindeki her birey en 6nemlisi de aile kavrami korunmaya muhtagtir. Aile
toplumun en temel yapitasidir ve saglikli bir tlkenin varligi saglkli bireylerin
yetismesinden gecer. Saglikli bireyler ise ancak saglikli aile ortaminda biiyiirler. Bir
baslangi¢ ya da bir bitis dahi olacak ise bu en huzurlu ortamda ¢oziimlenmeli, iyi
niyetlerle ¢ikilan ¢dziim yolu, kétii sonuglara sebebiyet vermemelidir. Iste bu hususta da

anlagsmazligin ¢ézlimlenmesi profesyonel mekanizmalar ile halledilmelidir. Her birey

Y7 hitp:// www.tiiik.gov.tr,
1% TERCAN, Erdal, “Tiirk Aile Mahkemeleri”, AUHFD 2003/3, Ankara, 2003, syf.19.
13 TERCAN, syf.19;
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oncelikle kendisini ve ailesini korumakla yiikiimlii ise de eksik kaldigi hususta
yardimina yargi ve bu yargiya alternatif ¢dziimler kogsmalidir. Burada sorulmasi gereken
soru, ayrilik siirecinde taraflarin ortak noktada bulusabildigi bir anlagsmanin
saglanabilmesi i¢in yeni bir miidahale bi¢imi olarak giindeme gelen aile
arabuluculugunun yontem olarak ne derece elverisli oldugudur? Bu husus, cevaben
konu konu caligmamizda islenmis olup, son bdliimde ise genel anlamda elveriglilik

hususu ele alinmistir.

3.1. Aile Kavram

Aile, kavram olarak her toplumun yapisina gore farkli tanimlanmisg, bu tanimlar doneme
gore de farklilasmistir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) aileyi, “evlilik ve kan bagina dayanan,
kar1, koca, ¢ocuklar, kardesler, arasindaki iliskilerin olusturdugu toplum igindeki en

kiiciik birlik”*®° olarak tanimlamistir.

Literatiirde farkli yazarlarca da farkli tanimlanan aile kavrami, Tiirk Medeni Kanunu’na
gore birbirinden farkli li¢ seyi ifade etmektedir. “Sadece eslerden olusan bir birligi ifade
eder” derken “dar anlamda aile”, ”Ana, baba ve ¢ocuklarin olusturdugu toplulugu ifade
eder” derken “genis anlamda aile”, “Bir ev bagkaninin yonetiminde ayn1 ¢at1 altinda hep
birlikte aile halinde yasayan bireylerden olusmus bulunan insan toplulugudur” derken

de “en genis anlamda aile” ifade edilmektedir'®®.

I¢inde yasadigimiz toplumun temeli ve en kiigiik yapi tast olan aile, Snemi geregi
Anayasa igerisinde de ayr1 bir madde olarak diizenlemistir. “Aile, Tiirk toplumunun
temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle
ananin ve cocuklarin korunmasi ve aile planlamasimin o6gretimi ile uygulanmasin
saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, teskilati korur.” (m.41) Aile igerisinde yer alan
bireyler arasindaki iliski “aile iliskileri”, bu iligkileri diizenleyen hukuk kurallarinin

162

timi ise “aile hukuku” olarak nitelendirilir™". Tiirk Hukuk sistemi icerisinde Aile

180 Ailenin ilk anlami bu sekilde olup diger anlamlari, “2.Aym soydan gelen ve aralarinda akrabalik
iliskileri bulunan kimselerin tiimii, 3.Birlikte oturan hisim ve yakinlarin tiimi, 4.Es, kar1, 5. Ayn1 gaye
iizerinde anlagan ve birlikte ¢alisan kimselerin tiimii, 6.Temel niteligi bir olan dil, hayvan ve bitki
toplulugu, familya.” Tiirk Dil Kurumu, Cevrimigi, htttp://www.tdk.gov.tr (son erisim: 04.02.2020).

161 AKINTURK Turgut/ ATES KARAMAN Derya, (2013), Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, 2.cilt,
13.Basi, Istanbul, syf.5-6.

162 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.6-7; OZTAN Bilge, (2004), Aile Hukuku, 5.Bas1, Ankara, syf.3.
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Hukuku, 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu’nun

ikinci kitabinda “Aile Hukuku” baslig1 altinda diizenlenmistir'®,

3.1.1. Ailenin Korunmasimin Onemi

Aile, toplumun yap1 tasi olup 6nemi asikardir. Bu nedenle aile hayatinin devamlilig
esas olup, ailenin korunmasi, aile iligkilerinin diizenlenmesi gerekir. Aile i¢indeki
bireylerin yasami, sadece bulunduklari aileyi degil tiim toplumu etkiler. Huzurlu
ortamda, dogru sekilde yetismis kisi, ailesine ve kendine oldugu kadar topluma da

olumlu anlamda katki saglar'®.

Diger iilkelerde oldugu gibi iilkemizde de aile kavrami i¢in tehlike ¢anlar1 ¢almaktadir.
Her gegen giin degisen yasam kosullari, ayak uydurulmasi gereken diizen vb durumlara
entegre olamayan bireyler kendi igerisinde de anlasmazliga diiserek evliligin kutsalligin
unutmaktadir. Bu sebeple aile kavraminin korunup kollanmasi daha da 6nemli hale
gelmistir ve bu gorev kari-koca arasindaki iligkiye tiglincii taraf olarak miidahil olan
devlete diiser. Sadece bireyin yasadigi devlet degil tiim devletlerin dahil oldugu
uluslararas1 topluluklar da bu anlamda onlemler almaktadir. Ornegin, Birlesmis
Milletler bu konuda farkindalik yaratmak amacli, 8 Aralik 1989 tarihli karar ile 1994

yilin1 “Uluslararast Aile Y1ili” olarak kabul ve ilan etmistir™.

Ailenin korunmasia iliskin hukuk sistemimiz icerisinde basta Anayasa olmak iizere
anayasal diizenleme ile orantili birgok kanuni diizenleme mevcuttur. Bunlardan en
onemlisi 4271 sayili 1 Ocak 2002 yiiriirlik tarihli Yeni Tiirk Medeni Kanunu’dur.
Medeni Kanun igerisinde aile hukuku, kisiler hukuku basghigi sonrasinda ikinci kitapta
diizenlenmistir. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi aile, “dar anlamda aile”, “genis
anlamda ile” ve “en genis anlamda aile olarak™ kavramlariyla hiikiim altina alinmistir.
“Dar anlamda aile” sadece eslerden olusan aile birimi olup, kanun icerisinde 118-281.
maddeler arasinda diizenlenmis, eslerle birlikte c¢ocuklarin da bulundugu “genis
anlamda aile” 335-351. maddeler arasinda, “en genis anlamda aile” olarak adlandirilan,

“anne, baba ve cocuklarin disinda, ayn1 hane igerisinde hayat siirdiiren kan bag ile

163 OZTAN, syf.4.

164 KARAGOZOGLU, Nursen, (2017), Aile Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Elveriglilik, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, syf.9.

185 ARIKAN, Cigdem, Yoksulluk, Evlilikte Gegimsizlik ve Bosanma, Ankara, 1992, syf..11.
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bagli, hisimlar, kayin hisimlart ve bir sozlesme akdi hasebiyle ailenin yaninda softr,
bahgivan, dadi, ¢irak, hizmetci, is¢i ve bekgi gibi ¢alisanlart da igine alan bireylerin

olusturdugu topluluk”, 367.maddede diizenleme alani bulmustur.'®®

Tirk Hukuk Sistemi icerisinde kanunlarla koruma altina alinan aile, ceza hukuku
acisindan da hiikkiim altina alinmstir. “Aile Diizenine Kars1 Suglar” bagligr altinda 230-
234. maddeler arasinda diizenlenen hiikiimler soyledir; “Birden ¢ok evlilik, hileli
evlenme ve dinsel torenler” (m.230), “Cocugun soy bagini degistirme” (m.231), “Aile
fertlerine kotii muamele” (m.232), “Aile hukukundan kaynaklanan hiikiimlerin ihlali”
(m.233) ve velayet yetkisine iliskin “Cocugun kagirilmasi ve alikoyulmasi” (m.234). Bu
maddelere uyulmadig: takdirde her bir su¢ kendi hiikmiince cezalandirilacak olup, bu

hiikiimlerin caydirict olmasi hedeflenmistir™®’.

Tiirk Hukuk Mevzuati igerisinde kanunlarda yer yer maddelerle diizenleme alani bulan
aile icin dnemi geregi ayr1 bir kanuni diizenleme de getirilmistir. “08.03.2012 tarihli ve
6284 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun”, adi iizerinde aileyi koruma amagli
hazirlanmis, sadece esleri degil ¢ocuklari, diger aile fertlerini ve ayni hanede yasamini
stirdiiren diger bireyleri de koruma altina almistir. Yine “6284 sayil1 Ailenin Korunmasi
ve Kadma Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna iliskin Uygulama Yonetmeligi” de bu

hususta alinan kararlar1 destekler niteliktedir®.

Aileye iliskin en énemli hukuki kaynaklardan birisi de uluslararasi sézlesmelerdir. Oyle
ki Anayasa m.90 “Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin
milletlerarasi andlagsmalarla kanunlarin ayn1 konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle
cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hiikiimleri esas alinir” demek

suretiyle uluslararasi anlagsmalarin 6nemini gostermistir %9,

Aile ile ilgili uluslararasi 6nemli kaynaklardan biri olan “Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi” m.16 igerisinde aile ve evlenmeye iligkin diizenlemeler getirilmistir.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de bu dogrultuda kararlar vererek, aile ve evlilik
kurumunu koruma altina almistir. Bir diger onemli sozlesme “Birlesmis Milletler

Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW)”, ailenin ve

166 http://www.mevzuat.gov.tr.
167 ARIKAN, syf.13; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf8.

198 BILEN, Miiriivvet, Saglikli insan iliskileri, Ankara, 2004, syf.11; KARAGOZOGLU, syf.13.

189 http://www.mevzuat.gov.tr.
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Ozellikle kadinin korunmasina dair 6nemli bir sézlesmedir. Bu sézlesmeyi imzalayan
her devlet kendi tilkesindeki toplumsal esitsizligi engellemek ile sorumlu tutulmustur.
S6zlesmenin esas1 her ne kadar kadina toplum iginde esitlik saglayip, kadin1 korumak
olsa da amacglanan her bireyin birbirine esit oldugu, istikrar ve giivenin siirdiigii refah

bir toplum yaratmaktir'".

3.1.2. Aile Hukukundan Dogan Yiikiimliiliikler

Evlilik birliginin kurulmasi ile taraflar igin birtakim hak ve yiikiimliiliikler s6z konusu
olur. Bu hak ve yiikiimliiliikkler, mevcut yasal diizenlemede her iki taraf i¢in de esit iken;
onceki Medeni Kanun, kadin-erkek esitligini tam olarak saglayamadigindan kadin ve
erkek agisindan farklilik gostermekteydi. Ozellikle koca her anlamda on plana
cikartilirken, bazi hak ve yiikiimlilikler sadece kocaya ya da sadece kariya
yiikleniyordu. Bu anlamda Tiirk Medeni Kanunu ile yapilan degisiklikler isabetli bir
karar olmus, kadin-erkek esitliginin saglanmasi adina ¢ok biiylik adimlar atilmis, evlilik

birliginin getirmis oldugu yiikiimliliikler, her iki taraf i¢in de ortak hale gelmistir'"*.

3.1.2.1. Birlikte yasam siirme yikimliligi

Insanlar neden evlenirler? Her baktigin pencereden birbirinden farkli yiizlerce cevabi
olan bu sorunun santyorum genel olarak ortak cevabi birlikte yasamak icin evlenirler,
olur. Oyle ki gerek toplum gerekse hukuk diizeni bunun aksi bir durumu hos gérmez,
kabul etmez. Tiirk Medeni Kanunu da bu anlamda hiikiimler kurarak birlikte yagamanin
Onemini desteklemistir. TMK m.186 “Esler oturacaklar1 konutu birlikte secerler”
diyerek, m.194 ise aile konutu adi verilen bu yuvay1 korumaya iliskin hiikiimler kurarak

birlikte yasiyor olma ytikiimliiliigiinii yasalar ile giivence altina almuglardir' 2.

3.1.2.2. Evlilik birligini birlikte ylrtiitme yikimliligi

0 COLLANGE, Christian, (1997), Bosanma Salgini, (S.Akten Ceviri), Ankara, syf.93.
1 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.109.

12 YILDIRIM, M.Kamil, (2008), Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisinin
Degerlendirilmesi, syf.35-80, Istanbul, syf.36.
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Aile olmanin belki de aile bireylerine yiikledigi en 6nemli sorumluluklardan biri de aile
birligini birlikte yiriitmektir. Birlikte yiiriitmekten kasit, aileye mensup her bireyin
lizerine diiseni yapmasi, maddi-manevi tim sorumluluklar1 birlikte tistlenmesidir. Yeri
geldiginde erkegin ev islerinde esine yardimci olmasi, yeri geldiginde de maddi
kiilfetlerde kadimnin erkege destek olmasi, yine cocuklar i¢cin de anne ve babanin bu
hayat telaglarinda manevi olarak destegi bu sorumluluklara 6rnek olarak verilebilir.
TMK m.186 da bu durumu hiikiim altina almis olup, “birligi esler beraber yonetir”

diyerek bireylere diisen gorevleri desteklemistir' ">,

3.1.2.3. Sadakat yiikiimliiliigii

Evlilik birliginde sadakat yilikiimliiliigiiniin hiikiim altina alindig1 yasal diizenleme,
TMK “Evliligin Genel Hiikiimleri” baslikli bolimde 185.madde igerisindedir. Anilan
maddeye gore esler, beraber yasamak, birbirlerine sadik kalmak ve dayanisma igerisinde
olup yardimci olmak durumundadirlar. Her ne kadar s6z konusu madde evlilik baslig
altinda diizenlenmis ve “esler” kelimesi kullanilmissa da bu durumun sadece esler degil
nisanlilar agisindan da gecerli olacagi asikardir. Nisanlilik kavraminin bir evlenme
vaadi oldugu gozetilecek olursa sadakat yiikiimliiliigiiniin esas oldugu kabul edilmelidir

ki genel kabul de bu yondedir'™.

Sadakat, Arapca kokenli bir sézciik olup, TDK Giincel Tiirkce SozIiigii icerisinde “Igten

Baglhlik” olarak tammlanmigtir'”™

. Tlirk Medeni Kanunu’nda tanimi yapilmamais olsa da
m.185/3 eslerin birbirine sadik olma zorunlulugunu diizenlemistir. Yine TMK Aile
Hukuku’nun tamaminda gecerli olan esler arasi esitlik ilkesi, sadakat yiikiimliiliigii
kavram1 agisindan da kabul edilmistir. Yani taraflar arasinda cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin her birey esine sadik olmak zorundadir . Yargitay bu kanun maddesini
destekler nitelikte kararlar veriyor olmasinin yani sira, sadakat yikiimliiligiiniin evlilik
birligi bitmedikce devam edecegini savunan emsal kararlar ¢ikarmustir. Oyle ki, taraflar

arasinda bir bosanma davasi agilmigsa da evlilik birligi halen devam ettigi icin taraflar

13 KARAGOZOGLU, syf.23-24.

% BADUR Emel/ TURAN BASARAN Gamze, (2016), Aile Hukukunda Sadakat Yiikiimliiligii ve
Ihialinden Kaynaklanan Manevi Tazminat Istemi, AUHFD, syf.101-136, C.65, S.1, Ankara, syf.103.

7 http://www.tdk.gov.tr (son erisim:06.02.2020).
1 BADUR / TURAN BASARAN, syf.104.
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bir bagkasi ile birlikte olamaz. Aksi halde bu eylemi gerceklestiren taraf, kusurlu kabul

edilirt”’.

Sadakat ytikiimliiliigi denilince her ne kadar ilk akla cinsel sadakat kavrami gelse de,
eslerin arasindaki maddi-manevi, duygusal, eylemsel ya da diisiinsel tiim iliskileri bu
kapsam dahilinde degerlendirilmelidir. Oyle ki aldatma illa ki fiziksel bir eylem degildir
bazen. Yalan sdyleme, esler arasindaki sirlarin agiga ¢ikarilmasi, gergekleri gizleme vb
eylemler de her somut durumun kendi 6zelligine gore sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlali

say11abilir178.

3.1.2.4. Karsilikl yardim ve dayanisma ylikiimliiliigii

Evlilik, yazildig1 kadar basit bir kurum degildir. Bireylerin kendi dogup biiylidiigii aile
ortamindan ayrilarak kendi ayaklar1 {istiinde baska bir aile yasantist kurmaya
cabalamasi, zaman alan ve dénem donem de yipratict olan bir durumdur. Iste bu
noktada evlilik kurumunun en 6nemli yiikiimliiliklerinden biri olan karsilikli yardim ve
dayanisma yiikiimliiliigii devreye girer. Esler birbirlerinin yardimi ile evlilik hayatina
zarar vermeden, birlikte uyum igerisinde yasamayr dgrenmelidirler. Bu da her seyden

once karsilikli saygi ve sabir ile miimkiin olur'™.

Giinliik yasamda her giiniimiiz keyifli gegmez, gecemez. Boyle bir diinya diizeni olsa
zaten orada bir sikint1 olur. Inisleriyle gikislariyla var oldugumuz hayat, yasamaya deger
bir yerdir. Onemli olan k&tii zamanlarla basa cikabilmeyi bilmek, bu siirecte esim
dedigin insana gerekli destegi gosterebilmektir. Gerek bir hastalikta gerekse maddi-
manevi konularda bu destek evlilik birliginin devami igin ¢ok onemlidir. Ozellikle de
ciddi bir hastaligin varligi halinde esler bu deste§i cok daha fazla gostererek ciddi bir

uyum igerisinde olmalidirlar*®®.

3.1.2.5. Cocuklarin bakim ve egitimi yukimliligi

Y7 «Somut olayda, mahkemece davali karsi davaciya kusur olarak isnat edilen sadakatsizlik eylemi, dava

acilmasindan sonra meydana gelmistir. Her dava agildig: tarihteki sartlara tabidir. Davadan sonra olusan
vakialar goriilmekte olan bosanma davasinda hilkkme esas alinamaz ancak yeni bir dava konusu yapilir ve
ispat edilirse birlestirilerek goriilecek yeni bosanma davasinda bu sebeple bosanma karart verilebilir.”
Yargitay 2.HD. 15.09.2015 T.2015/1895 E, 2015/15882 K. (http://www.kazanci.com.tr).

8 ARIKAN, syf.54; BADUR / TURAN BASARAN, syf.105.
9 KARAGOZOGLU, syf.20.

180 K ARAGOZOGLU, syf.21.
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Hayattaki her ig, mesai yoniinden ya da filli olarak biter ancak ebeveynlik asla bitmez.
Ebeveynler, ¢ocuk sahibi olarak bir sorumluluk almislarsa, o sorumlulugu daima yerine
getirmeli, ¢ocugun bakimini, egitimini, saghigini ithmal etmemelidirler. Bir ¢ocugun

fiziksel ya da ruhsal olarak saglikli yetismesi ancak boyle miimkiindiir*®®.

Cocuk kavraminin ne derece 6nemli oldugunu bilen toplumlar, BM Genel Kurulu'nca
bu 6neme binaen “Cocuk Haklar1 S6zlesmesi” hazirlamiglardir. Cocuk hak ve hukukunu
iceren bu sozlesme, 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilerek 1990 yilinda yiiriirliige
konulmustur. Boylece ¢ocuk gibi énemli bir konuda evrensel standartlar konulmus,
cocuk uluslararasi alanda koruma altina alinmistir. S6zlesme igerisinde insan haklar
temelli ¢ocuk kavrami tanimi yapilmis, cocukluk ve yetiskinlik doneminin ayrimi
belirtilerek, dil, din, 1k, cografya ayrimi gozetilmeden tiim ¢ocuklarin sahip olduklari

haklar belirtilmistir'®?.

Bu anlamda 6nemli bir diger sdzlesme de “Cocuk Haklarmin Kullanilmasma iliskin
Avrupa So6zlesmesidir.” 25 Ocak 1996 yilinda kabul edilerek 1 Temmuz 2000 tarihinde
yiirlirliige giren sézlesmenin 4.maddesi Cocuk Haklar1 S6zlesmesi tarafindan ¢ocuklar
icin kabul edilen haklarin uygulanmasinm igerir. Bu sdézlesme Tirkiye tarafindan 18

Ocak 2001 tarihinde onaylanmustir™.

Cocuklarin bakim ve egitim giderlerini karsilama yiikiimliliigli hem baba hem de
annenin ortak sorumlulugundadir. Bu durum TMK m.327 de acik¢a kabul edilmistir. Bu
bakim siiresinin sinirlar1 ise m.328 de, “ Ana ve babanin bakim borcu, ¢ocugun ergin

olmasina kadar devam eder” denilmek suretiyle belirlenmistir'®,

3.1.3. Aile Hukukunun Temel Tlkeleri

81 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.114; KARAGOZOGLU, syf2l; BADUR / TURAN
BASARAN, syf.107.

182 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.114; KARAGOZOGLU, syf.21.
18 TERCAN, syf.34, KARAGOZOGLU, syf.22.

184 http://www.mevzuat.gov.tr.
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Aile Hukuku diger medeni hukuk dallarindan farkli birtakim ozellikler igerir ve bu
ozellikler, aile hukukuna egemen olan ilkeler olarak adlandirilir'®®. Bu ilkeler doktrinde
yazarlar tarafindan genel olarak birlik ve siireklilik ilkesi, zayiflarin korunmasi ilkesi,
esitlik ilkesi, diizenleme serbestisinin bulunmamasi ilkesi ve devletin miidahale ilkesi

olarak karsimiza ¢ikar.

3.1.3.1. Birlik ve siireklilik ilkesi

Hukukun diger dallarindaki iligkiler de, bor¢lar hukukundan dogan iligkiler, ticaret
hukukunda dogan iliskiler vs, siireklilik arz etmesine karsin bu siireklilik nispi 6zellik
gosterir. Yani bu iligki tlirlerinde taraflar karsilikli anlastiklari takdirde istedikleri zaman
aralarindaki iligkiye son verebilirler. Hatta bazi durumlarin varligi halinde bu sona
erme, iligkiye taraf olan tek bir kisi tarafindan da gerceklestirilebilir. Ancak aile hukuku
icin durum bdyle degildir. Aileyi zaten aile yapan en Onemli kavramlardan biri
stireklilik ve birlik arz etmesidir. Aile iliskilerinde gerek anne gerek baba gerekse
cocuklar kendi istekleri dogrultusunda ya da karsilikli anlasarak bu iliskiyi rastgele
sonlandiramazlar. Ahlaki goriislerin egemenliginden kaynakli gelisen bu durum ancak
ve ancak Medeni Kanun cercevesinde kanun icerisinde sayilmis gegerli sebepler

188 (yle ki bu durumu daha da

dogrultusunda ve de hakimin hiikmiiyle sona erdirilebilir
ileriye gotiiren Kanonik Hukuk yani Katolik Kilisesi Hukuku, evlilik birliginin higbir
sekilde sona erdirilemeyecegini, evliligin ebedi oldugunu kabul etmistir'®’. Her ne kadar
bu durum kulaga ¢ok sert bir yaptirnm gibi gelse de ki kanaatimizce de dyle, burada
amaglanan aile kavraminin kutsalligin1 korumak, kisa vadeli, ¢ikar iliskisinden uzak
ahlaki bir yap1 saglamakt1r188. Bu durum {i¢iincii sahislarca da boyle bilinmelidir. Keza
babanin soyadini hem esine hem de ¢ocuklarina vermesinin asil sebebi de budur. Esas
olan ailenin varliginin 6liim ile sona ermesidir. Ancak evliligin butlani, bogsanma gibi

hakli nedenler ile de siireklilik sona erdirilebilir'®.

18 Aile hukukunun temel ilkelerinin aile hukukuna ait dzellikler olarak incelenmesi konusunda bkz.
AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.9.
186 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.9.

187 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.9.
188 ZAPATA Tan Tahsin, (2016), Medeni Hukuk, Ankara, syf.173.
18 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.9, KARAGOZOGLU, syf.17.
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Bahsedilen siireklilik unsurunun saglanabilmesi i¢in ailenin birlik esasin1 benimsemis
olmas1 gerekir. Taraflar arasindaki bu birlik, birlikte hayat siirdiirmek, aile bireyleri
arasinda dayanisma ve yardim i¢inde olmak, ¢ocuklarin egitimi ve bakimi konusunda
ortak sorumluluk almak, aile i¢i huzur ve refah icin birlikte ¢abalamak sonucunda
gerceklesir. Medeni Kanunumuz da bu durumu destekler nitelikte kanunlar koyarak, aile
birligini esas almistir. Tiirk Medeni Kanunu m.185 ve m.186 hiikiimleri geregi, esler
birlikte yasamak, birbirlerine sadik olmak, dayanisma ve yardimlagsma igerisinde olmak
zorundadirlar. Ayn1 zamanda oturacaklar1 haneyi de yine birlikte segerek, aile birligini
miistereken idare etmek, ailenin maddi giderlerine kendi imkanlar1 dahilinde katilim

gostererek caba ve varliklar ile dahil olmalidirlar™®.

3.1.3.2. Zayiflarin korunmasi ilkesi

“Aile, Tiirk toplumunun temelidir.” ve “Aile, esler arasinda esitlige dayanir.” ilkeleri,
Anayasamizda “Ailenin Korunmas1” baslig1 altinda 41.maddede diizenlenmistir. Her ne
kadar 743 sayili Eski Medeni Kanunumuz da kariy1 kocasma karst korumak igin
hiikiimler getirmisse de bu durum, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu i¢inde degismistir.
Kadm-erkek esitligini benimseyen kanunumuza gore esas olan, zayiflarin korunmasidir.
Bu ister kadin ister erkek olsun durum béyledir hatta daha da 6nemlisi ¢ocuklarin

korunmasi gerekliligidir'®!,

Devlet bu hiikiimler cergevesinde, gerektigi zaman ve gerektigi yerde yasanan
olumsuzluklara miidahil olarak, en basta ¢ocuklar1 ve anneyi yine magdur olmasi

halinde tiim bireyleri koruyup kollamakla yﬁkﬁmlﬁdﬁrlgz.

Siddet vb. olumsuzluklara karst getirilen koruma tedbirlerinin yam1 sira, TMK
igerisindeki, eslerin evlilik birliginin giderlerine ortak olarak katilma sorumlulugu da bir
nevi bir koruma tedbiri olup, amag zayif olan tarafin korunmasidir. Bu sayede devaml
bir geliri olmayan taraf korunmaya calisilmig, yine maddi olarak destek olamasa da

manevi katkilar1 olup, emegini bu evlilikte ortaya koyan tarafin da haklar1 gozetilmek

199 TASPINAR AYVAZ, Sema, Medeni Usul Hukuku, Ankara, 2016, syf.52

B TMK m.346 vd. “cocugun korunmasi” bagligi altinda ¢ocuklari koruma onlemlerini hiikiim altina
almigtir. (http://www.mevzuat.gov.tr).

192 KARAGOZOGLU, syf.17.
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istenmistir. Genel anlamda {ilkemizde bu anlamda korunmak istenen taraf ise

kadindir*®,

3.1.3.3. Esitlik ilkesi

10 Aralik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler Teskilatt Genel Kurulu tarafindan kabul
edilen “Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi”, 1949 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
da kabul edilmistir. Bu esitlik ilkesi Anayasamizda da 10.maddede hiikiim altina
alarak, “Herkes dil, din, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayrim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.” denilmistir. Buna
bagli olarak gelisen, biitiin diinya devletlerinde hukuki anlamda gegerli olan bir diger
ilke de esler arasinda esitlik ilkesidir. Anayasamizin 41.maddesinde de bu durum agikca
kabul edilmis, “ailenin esler arasinda esitlige dayandigi” ifade edilerek, kadin-erkek
esitligi ilkesi koruma altina alinmistir™. Yine 07.05.2004 tarihinde 5170 sayili Kanun
ile yapilan degisiklik sonucu, Anayasamizin 10.maddesine “Kadinlar ve erkekler esit

2

haklara sahiptir. Devlet bu esitligin yasama ge¢cmesini saglamakla ylikiimliidiir.

denilmek suretiyle bir kere daha esitlik ilkesinin korunmasi saglama ahnmlstlrl%.

2001 yilinda anayasal glivence altina alinan “esler arasi esitlik ilkesi”, 01.01.2002
yilinda kabul edilen 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu igerisinde de yerini almistir. Buna
gore, esler evlilik igerisindeki hak ve yiikiimliiliikleri noktasinda esittirler. Esler,
oturacaklar aile konutunu birlikte secerler ve ortak konut igerisinde birlikte yasarlar. Bu

birliktelik sirasinda da evlilik birligini birlikte yénetirlerl%.

3.1.3.4. Diizenleme serbestisinin bulunmamasi ilkesi

Aile hukukundan dogan iliskiler, kapali adet (numerus clausus) yani sadece kanunda
diizenlenmis hallerden ibarettir. Medeni Kanun ile diizenlenmemis herhangi bir durumu
esler kendi aralarindaki anlasarak diizenleme altina alamazlar. Ornegin halk arasinda

bilinen ¢ok biiyiilk bir yanlis, “evlatliktan red” diye bir kurum TMK’da miimkiin

19 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.10.
19 RG. 17.10.2001, S.24556 (http://www.resmigazete.gov.tr).
1% RG. 22.05.2004, S.25469 (http://www.resmigazete.gov.r).

1% BADUR, Emel, (2009) Ailenin Korunmasi Alamndaki Son Gelismeler, TBBD, 84.Sayi, Ankara,
(BADUR, Geligmeler), syf.64.
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degildir. Anne-baba evladini ne kadar sevmeyip, istemeseler de kendi aralarinda

yaptiklari bir anlasma ile cocuklarini reddedemezler'®’,

Aile Hukuku iliskilerinde genel anlamda kamu diizeni ve ahlak olgular1 hakim
oldugundan aile hukukunda kurallar emredici niteliktedir. Yani iliskiye taraf olan
ilgililer, anlagmazlik konusunda kanunda diizenlenmis bir durumu degistiremezler,
diizenledigi haliyle kabul etmek zorundadirlar. Borglar Hukuku icin gecerli olan

sdzlesme serbestiligi ilkesi, aile hukuku i¢in kabul edilmemistir™®.

3.1.3.5. Devletin mudahale ilkesi

Aile hukukundan dogan iligkilerin hassasiyeti geregi diger hukuk dallarindan daha
biiylik 6neme sahip oldugunu sdylemistik. Bu 6nem geregi devlet, aile hukukundan
dogan iliskilere karismak konusunda kendinde hak gérmektedir ki bu alanda bir diizen
saglanabilsin. Bu sebeple, gerek ailenin kurulmasi gerek devami gerekse sona ermesi ile
ilgili genis yetkiler devletin elindedir. Evliligin resmi memur 6niinde gerceklestirilmesi,

.. . . . 199
sona ermesinin hakim karariyla olmasi buna 6rnektir™™".

Devletin miidahalesi olunca akla her ne kadar “aile hukuku kamu hukukunun bir dal
midir?” sorusu gelse de aile hukuku bir 6zel hukuk dalidir. Burada bir alt-iist iligkisi
yoktur. Devlet sadece kamu yarar1 amaciyla hareket eden, denetleme hususunda iligkiye

dahil olan {igiincii kisi konumundadir®®.

3.2. Evlilik Kavram

Insanlar var olduklari siire zarfinda zamanla bir aile olmanmin ihtiyacin1 duymuslar,
M.0.2000’1i yillardan bu yana temel esaslarim koruyarak gelen ve vazgegilmez bir

kiiltiir olgusu haline gelen evlilik kurumunu olusturmuslardir. Aile, her gecen giin daha

97 Koca, ¢ocuk ve ilgililerine taninan bir hak olan “soybaginin reddi” konusunda ayrintili bilgi igin bkz.
AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.335 vd.

" AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.11.
199 KONEZOGLU, Bilge, (2006), Aile ve Ailenin Korunmast, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, syf.29.

20 K ONEZOGLU, Bilge, syf.29; AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.12
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da 6nem kazanarak, saglikl ailelerin saglikli toplumlar yarattig1 inanci hakim olmustur.

Evlilik artik her birey i¢in en temel davraniglardan biri haline gelmistirzm.

Evlilik kavraminin ¢esit ¢esit tanimi1 yapilsa da, en basit haliyle, “ayr1 cinsten iki kisinin
stirekli bir hayat ortaklig1 meydana getirmek tlizere hukuken gegerli bir sekilde bir araya
gelmesidir®®®”. Yasam tarzlari, bakis agilari, hayattan beklenti ve arzulari birbirinden
farkl iki bireyin, ortak bir yagam siirmek, ¢cocuk sahibi olmak ve miisterek ¢ocuklarini
yetistirmek amaciyla kurduklar iligkiler biitiinii ve bu iliskilerin toplumsal onay almasi

ile gerceklesen bir sézlesme tiiriidiir®®.

Iki ay1 bireyin birleserek “biz” olma esasina dayandig1 evlilik kurumu, bir émiir boyu
stirmesi amaciyla gergeklestirilir ve manevi bir ortaklik olarak degerlendirilebilir.
Hayattaki her tiirlii zorluga birlikte katlanmak, saygi, sevgi ve huzur cergevesinde bir
birliktelik kurmak hem aileye mensup bireyler i¢in saglikli bir durum olustururken hem
de genel olarak bakildiginda saglikli bir toplumun altyapisin1 kurmaktadir. Bu saglikli
iligskiyi koruyabilmek adina hukukumuz, evlilik birligi i¢in monogami yani tek esliligi
kabul etmistir. Eski hukuk sistemimizde gecerli olan poligami (¢ok eslilik) usuli,
04.10.1926 tarihinde yirirlige girmis olan 743 sayili Medeni Kanun ile son

bulmustur2°4.

Evlilik iligkisinin taraflar arasinda gerceklesebilmesi i¢in her hukuk sistemi gibi bizim
hukuk sistemimiz de bazi sartlar kabul etmistir. Oyle ki evlenmeye dair bu maddi ve
sekli sartlarin yoklugu halinde, hukuki eksiklik dolayisiyla gergeklesen bir evlilikten s6z
edilemez. Bu maddi ve sekli sartlar, sartlarin yerine getirilmemesi halinde ortaya ¢ikan
durum ve evlenmenin hukuki niteliginden bir sonraki bdliimde ayrintili olarak

bahsedilmistir.

2L CILLI, Ali Savag/ KAYA, Nazmiye/ BODUR, Said/ OZKAN, ishak/ KUCUR, Rahim, (2004), Ev
Kadinlarinda ve Calisan EvIli Kadinlarda Psikolojik Belirtilerin Karsilagtirilmasi, Genel Tip Dergisi,
14(1), syf.1-5, Konya, syf.2; KARAGOZOGLU, syf.8.

22 JYUMAZ/ ERDOGAN, syf.145.

203 SEN, Biilent, (2013) Bosanma Siireci ve Arabuluculugu, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Ankara, syf. 5.

24 AYAN, Serkan, (2004), Eviilik Birliginin Korunmast, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, syf.6;
KAPLAN GULER, syf.82.
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3.2.1. Evlenmenin Sartlar1 ve Hukuki Niteligi

3.2.1.1. Evlenmenin sartlari

Tiirk Medeni Kanunu, evlilik akdinin sadece evliligi gerceklestiren taraflarca degil tiim
toplumu ilgilendiren énemli bir akit olmasi sebebiyle siki sartlara tabi tutmustur. Bu
sebeple, kadin ve erkegin gecerli bir evlilik iliskisi kurabilmesi i¢in bazi maddi ve sekli
sartlar ile bazi1 kurucu unsurlarin varligini arar. Evlilik birliginin kurulabilmesi icin

aranan bu sartlar maddi ve sekli olmak tizere ikiye ayrilir®®.

a. Evlenmenin maddi sartlar

Tiirk Medeni Kanunu “Evlilik Hukuku” bagligi altinda birinci kisim birinci boliim ikinci
ayrimda yer alan maddi sartlar, “evlenme ehliyeti ve engelleri” olarak hiikiim altina
alimmugtir. Basgliktan da anlasilacagi iizere maddi sartlar, olumlu ve olumsuz olarak ikiye
ayrilmaktadir. Evlenmenin gegerli olabilmesi i¢in var olmasi gerekenler olumlu sartlar
(evlenme ehliyeti) olarak kabul edilirken, evlenmeye engel haller yani evlilik i¢in
bulunmamasi gereken durumlar olumsuz sartlar olarak sayilmistir. Bir medeni hukuk
sO0zlesmesi olan evlenme i¢in taraflarin bu evlilige ehil olmasi sartin1 arar. Yani ayirt
etme giicline sahip, kanunun 6ngordiigii evlilik yasina ulagsmis olmay: arar. Yine ayirt
etme giicline sahip olsa bile, kisi kisith ya da kiigiik ise, evlilik i¢in yasal temsilcilerinin

izninin de olmas: gerekir’®.

Ayirt etme giiciine yani temyiz kudretine sahip olmayan bireylerin evlenemeyecegi
TMK m.122te agikg¢a “ayirt etme giicline sahip olmayanlar evlenemez” demek suretiyle
belirtilmistir. Zaten fiil ehliyetinin de olumlu sarti olarak sayilan ayirt etme giicii,
eksikligi halinde sadece evlenme i¢in degil, diger sozlesmeler i¢cin de hukuki sonug

< 207
dogurmaz o

Evliligin ger¢eklesebilmesi icin taraflarin sadece ayirt etme giicline sahip bireyler
olmasi yetmez, ayni zamanda evlilik i¢in kanunlarca belirlenmis evlilik yasina da

gelmis olmalar1 gerekir. TMK. m.124, “erkek veya kadin on yedi yasini doldurmadikc¢a

205 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.62.

206 Ayrintili bilgi i¢in bkz. AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.62, KAPLAN GULER, syf.84,
ZAPATA, syf.182, OZTAN, syf.126, NUR ULUDAG Sabiha, (2019), Evienmenin Hiikiimsiizliigii
Sebepleri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, syf.7.

27 NUR ULUDAG, syf.7; OZTAN, syf.127.
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evlenemez” diyerek kanuni olagan evlenme yasini belirlemistir. Buna gore, kanunumuz
kadin erkek ayrimi gozetmeden, evlilik yasina gelmis olma sartini on yedi yasini
doldurmak olarak kabul etmistir. Bu olagan evlenme yasmin yani sira bazi 6zel
durumlar i¢in, olaganiistii evlenme yasi belirlenmis, “on alt1 yasini dolduran erkek ya da
kadina evlenme izninin verilebilecegi kabul edilmistir. Olaganiistii durumun varlig
hakim tarafindan tayin edilir ve imkan var ise bu tayinden once evlenecek taraflarin
anne ve babalar1 ya da vasileri hakim tarafindan dinlenir®®. Evlenme izninin hakim
tarafindan verilmesi isteminde yetkili mahkeme, izni isteyenin yerlesim yeri
mahkemesi, gorevli mahkeme ise aile mahkemeleridir. 09.01.2003 tarihinden 6nce bu
gorev, sulh mahkemesine ait iken 4787 sayili Aile Mahkemeleri Kurulug, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun m.4 goérevli mahkemeyi aile mahkemeleri olarak
degistirmistirzog.

Ayirt etme giiciine sahip, ergin ve kisitl olmayan yani tam ehliyetli olan kisiler
herhangi bir izne tabi olmaksizin evlenme s6zlesmesi yapabilirken, sinirli ehliyetsizler
yani kisith ya da ayirt etme giiciine sahip kiigiikler yasal temsilcilerinin izni olmadan
evlenemezler. Her ne kadar sinirli ehliyetsizler “kisiye siki sikiya bagl haklarini” izne
bagli olmaksizin kullanmakta o6zgiirseler de, kanun koyucu bu konuda bir istisna
getirerek, temyiz kudretine haiz ve olagan evlenme yasina gelmis kiiciikler ile temyiz
kudretine haiz olan kisitlilarin evlenmesini yasal temsilci iznine baglamistir.(TMK
m.126-127)%°. Verilecek olan bu iznin sadece tek bir ebeveyn tarafindan verilmesi
yeterli olmayip, hem anne hem de babanin izni alinir. Evlenmenin maddi sartlarindan
olan evlenme engelleri, olumsuz sartlar olarak kabul edilip, evlenmenin gergeklesmesi
icin olmamasi gereken sartlardir. Olumsuz sartlar da yine kendi icinde “kesin evlenme
engelleri” ve “kesin olmayan evlenme engelleri” olarak ikili ayrima tabi tutulur. “Kesin
evlenme engelleri”, hisimlik, mevcut evlilik ve akil hastaligi olarak ayrilirken; “kesin

olmayan evlenme engelleri”, bekleme siiresi ve bulasici hastaliklar gibi sebeplerdir.

208 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.65-66.
99 RG.18.01.2003, S.24997, (http://www.resmigazete.gov.tr).
210 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.70.
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Kesin olan engel durumunda taraflarin evlenmeleri imkansiz olup, mutlak olarak

yasaklanmstir*.

Hisimlik yani akrabalik durumunda kanun, sadece yakin hisimlar arasinda evlenme
yasagl koymustur??. Yani taraflar arasinda, “kardesler arasinda; amca, dayi, hala ve

teyze ile yegenleri arasinda evlenme yasaktir?*®

. Yine kaymn hisimligr durumunda da,
“kayin hisimligr meydana getirmis olan evlilik sona ermis olsa bile, eslerden biri ile
digerinin iistsoyu veya altsoyu arasinda evlenme yasaktir.” (TMK.129) hiikmii ile boyle
bir evlenmenin gergeklestirilmesi halinde yaptirim olarak mutlak butlana tabi olacagi
belirtilmistir. Taraflar arasinda evlatlik iligskisi olmasi durumunda da evlenme Kkesin

olarak yasaklanmistir®*,

Gegerli bir evlilik yapilabilmesi ic¢in engel olan durumlardan biri de, bir baskasiyla
evliliktir. Ciinkii kanunumuz net bir sekilde ikinci evliligi yasaklamistir. Monogrami

yani tek evlilik esastir®™.

TMK.m.33, “akil hastalari, evlenmelerinde tibbi sakinca bulunmadigi resmi saglik
kurulu raporuyla anlagilmadik¢a evlenemezler.” demek suretiyle, akil hastaliginda kesin
evlenme engelleri arasinda saymistir. Her akil hastalig1 kesin evlenme engeli sayilmazsa

da bu durumun aksi ancak saghk kurulunca diizenlenen rapor ile ispat edilir®®.

Kesin olmayan evlenme engelleri durumunda, evlenmeye engel bir hal var ise de
evlenmenin gerceklemesi halinde yapilan evlilik iptal olmaz. “Geciktirici evlenme
engelleri” ya da “bozucu evlenme engelleri” olarak da adlandirilan sebeplerden ilki
bekleme siiresi hukuki dilde iddet siiresidir. Kadinla ilgili olan bu siire kesin olmayan
bir evlenme engeli olup, TMK.m.132/1’e gore “kocasinin 6liimii sebebiyle dul kalan
veya bosanmis olan yahut evliliginin iptaline hiikkmedilmis bulunan bir kadin; 6liimden

veya bosanma ya da iptal hiikkmiiniin kesinlesmesinden baslayarak ii¢ yiiz giin

21 DURAL, Mustafa/ OGUZ, Tufan/ GUMUS, Mustafa Alper, (2013), Tiirk Ozel Hukuku-Aile Hukuku,
3.cilt, 7.basi, Istanbul, syf.55.

22 7 APATA, syf.185
23 ZAPATA, syf.185.

24 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.55; AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.70; ZAPATA, syf.185.
215 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.76-77, ZAPATA, syf.186.
218 7ZAPATA, syf.187.

58



gecmedikge tekrar evlenemez.” Burada verilen ii¢ yiliz giinliik yasal siire, bir kadinin

azami gebelik siiresi hesaplanarak konulmustur?"’.

Bir diger kesin olmayan evlenme engeli de bulasici hastaliklardir. 1593 sayili Umumi
Hifzisthha Kanunu, bulasici hastaliklardan bazilarmi 6nemi geregi evlenme engeli
olarak kabul etmistir. “...frengi, bel soguklugu ve yumusak sankr ve ciizzam ve marazi
akliye (akil hastaligina) miiptela (yakalanmis) olanlarin evlenmeleri memnundur
(yasaktir.) Bu hastaliklar usulii dairesinden tedavi edilip sirayet (bulasma) tehlikesi
gectigine veya sifa bulduguna (iyilestigine) dair tabip raporu ibraz olunmadikca
musaplarin (hastaliga yakalanmig olanlarin) nikahi kiyllmaz.” (m.123) Goériildigi gibi
akil hastalig1 kesin evlenme engeli olarak sayilirken, akil hastaligi disinda, geneli cinsel
icerikli dort hastalik tahdidi olarak sayilarak, kesin olmayan evlenme engeli kabul
edilmistir. Yani taraflar bu durumu bilerek ya da bilmeyerek artik evlenmislerse,

evliligin iptali s6z konusu olmaz?*.

b. Evlenmenin sekli sartlar

Saglikli bir evlenme eyleminin gerceklestirilebilmesi icin sadece maddi sartlar yeterli
degildir. Birtakim formalitelerin yani sekli islemlerin de tamamlanmas1 gerekir. Medeni
Kanunumuz evlilik ile ilgili sekli sartlart diger s6zlesme tiirlerine gére daha siki tutmus,
bu konunun 6nemine binaen Medeni Kanunumuzun yani sira 85/9747 sayili Evlendirme

Yonetmeligi’'nde de bu hususlar hiikiim altina almmugtir®™.

Merasime tabi bir islem olan evlenmede, evlenme Oncesi islemler; evlenme
basvurusunda bulunma, basvurunun incelenmesi, evlenmenin kabul gérmesi halinde
cikarilacak izin belgesi ve evlenmeye itiraz siireci ile itirazin reddine iligkin siire¢ olarak
smiflandirilir. Bu asamada, bagvurunun ne sekilde yapilacagi, nereye yapilacagi,

basvuruda bulunmasi gereken belgeler hukuk mevzuatimiz igerisinde diizenlenmistir.

217 fddet siiresi olarak belirlenen ii¢ yiiz giinliik siirenin baslangici, kadinin evlenmis oldugu kocasmnin
6liimi, evlenmenin iptal hiikkmiiniin kesinlestigi giin ya da bosanmanin kesinlestigi glindiir. Ayrintili bilgi
igin bkz. AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.80 vd.

218 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.81-82.
219 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.83.
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Yine evlilik sirasindaki islemler yani evlenme téreninin asli ve tali sartlari ile evlilik

sonrast islemler de yasal diizenleme icerisine alinmistir®®.

3.2.1.2. Evlenmenin hukuki niteligi

Evlenmenin hukuki mahiyeti, doktrinde tartismali bir konu olup, bu hususta ti¢ farkli

goriis s6z konusudur;

Sozlesme goriisiine gore evlilik, kendine ait 6zellikleri olan yani sui generis bir medeni
hukuk sozlesmesidir®. Yargitay da evliligin bir medeni hukuk sézlesmesi oldugu

goriisiindedir?®?,

Miiessese goriisii yani kurum goriisli, evlenmenin bir sozlesme degil bir kurum
oldugunu kabul eder. Daha ¢ok Fransiz hukuk¢ularinin benimsemis olduklar1 bu goriiste
evlilik, emredici hiikiimlere tabi, taraflarin istedikleri zaman talepleri dogrultusunda
degistiremeyecekleri bir kurumdur. Evlilige mensup bireylerin kendi menfaatlerinden

ayr1 menfaatleri olan bu kurum kisilerin de iistindedir®®.

Sart-tasarruf goriisii ise, Tiirk Hukukunda Prof. Saymen tarafindan kabul edilmistir. Bu

goriise gore evlilik, sartlara baglanmis mahiyeti sart-tasarruf olan bir faaliyettir?*,

3.2.2. Evliligi Sona Erdiren Sebepler

3.2.2.1. Eslerden birinin 6liimii

“Evlenme, bir erkek ile bir kadimin evlilik birligi kurma yolundaki iradelerini, yetkili
resmi memur ile taniklarmin oniinde karsilikli olarak ve memurun sorusuna olumlu
cevap vererek agiklamalariyla kurulan bir sdzlesmedir”?®. Evlilik birliginin kurulmasi

sonrasinda kar1 ya da kocadan herhangi birinin vefat: halinde bu birlik kendiliginden

220 Ayrintili bilgi icin bkz. ZEVKLILER Aydin/ ERTAS, Seref/ HAVUTCU, Ayse/ ACABEY, Besir/
GURPINAR, Damla, (2018), Yeni Medeni Kanuna Gore Medeni Hukuk, Temel Bilgiler, Ankara syf.237
vd.

221 By, gériisteki yazarlar, OZTAN, syf.64, ZEVKLILER/ ERTAS/ HAVUTCU/ ACABEY/ GURPINAR,
syf.228, AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.61, DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.46.

2 Yargitay Ictihadi Birlestirme Karari, 14.06.1965, 3/3 RG. 15.07.1965, S.12049, Yargitay I¢tihad:
Birlestirme Karari, 13.12.1985, 4/9, RG.09.01.1986, S.18983. (http://www.kazanct.com.tr)

22 AKINTURK / ATES KARAMAN, syf.60.
224 AKINTURK / ATES KARAMAN, syf.61.
225 AKINTURK / ATES KARAMAN, syf.195.
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sona erer. Kendiliginden sona ermesi sebebiyle bu durum ig¢in resmi bir kanaldan

herhangi bir tespit karar1 almaya gerek yoktur??®,

3.2.2.2. Eslerden birinin gaipligi

“Oliim tehlikesi icinde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri haber
alinamayan bir kimsenin 6limii hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklari1 bu 6liime bagl

olanlarin bagvurusu {izerine mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir.”

(TMK.m.38/1)

Gaiplik durumunda, bir kiginin 6lmis oldugu yiizde yiiz bilinmese de uzun zamandir
haber alinamiyor olmasi sebebiyle kuvvetli bir ihtimal hali s6z konusudur. Burada

kisinin 6lmiis olma ihtimali kanunen karine olarak kabul edilir®®’.

Evliligin taraflarindan birinin 6lmesi durumunda herhangi bir karara ihtiya¢c olmadan
evlilik kendiliginden sona ererken, gaiplik halinde durum boyle degildir. Uzun
zamandan beri haber alinamayan ve 6lmiis olmas1 kuvvetli ihtimal kisi i¢in gaipligine
karar verilmesi noktasinda mahkemeye basvuru yapilir. Bu gaiplik bagvurusu sirasinda

evliligin feshi de talep edilebilecegi gibi ayr1 bir dava da agilabilir. (TMK.m.131/11)%%

3.2.2.3. Eslerden birinin cinsiyet degistirmesi

Evlilik birligi, iki ayr cinsten kisi arasinda gerceklesebilir. Pozitif hukuk sistemimize
gore ayni cinsten yani iki kadin ya da iki erkegin birbirleri ile evlenmeleri miimkiin
degildir. Bu durumda evlilik yok hiikmiindedir. Yani sonradan taraflardan biri cinsiyet

degistirerek iki ayri cins sart1 gerceklesse de evlilik birligi gecerlilik kazanmaz®%.

Kisinin cinsiyet degistirmeyi istemesi iizerine, sahsi olarak yapacagi bagvuru sonucunda
mahkeme, cinsiyet degisikligine karar verebilir. Izin talebinde bulunan kisinin, on sekiz
yasint doldurmus olmasi ve evli olmamasi gerekir. Transseksiiel yapida oldugunu ve bu

cinsiyet degisikliginin i¢cinde bulundugu ruhsal saglik acgisindan zorunlu oldugunu, bir

226 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.195.

2 Gaiplik hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. ERDOGAN, ihsan/ KESKIN, Dilsad, Tiirk Medeni Hukuku,
Ankara, 2019, syf.325 vd.

228 REMZI Mehmet/AYDIN Sezer/ISPARTALI Murat, (2010), Medeni Hukuk, istanbul, syf.179;
AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.195; ERDOGAN/ KESKIN, syf.327.

229 Ayrintili bilgi i¢in bkz. HATEMI, Hiiseyin/ SEROZAN, Rona, (1993), Aile Hukuku, istanbul, syf.97.
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egitim ve arastirma hastanesinden alacagi resmi saglik kurulu raporu ile belgelendirmesi
de zorunludur. Verilen izne istinaden ge¢irmis oldugu cinsiyet degistirme ameliyatini
resmi kurul raporu ile belgelendirilen kisi i¢in mahkeme tarafindan niifus sicilinde

diizeltme yapilmas konusunda gerekli izin verilir’*. (TMK.m.40)

Eslerden birinin cinsiyet degistirmesi halinde evliligin sona ermesi konusunda uzun
seneler kanunda bir bosluk hali s6z konusu iken, daha sonra 04.05.1988 tarih ve 3444
sayil1 Kanunun yiiriirliige girmesi ile bosluk doldurulmus oldu. Béylece, “Dogumdan
itibaren meydana gelen cinsiyet degisikliginin asgari saglik kurulu raporu ile
belgelendirilmesi halinde niifus sicilinde gerekli diizeltme yapilir. Bu konuda agilacak
davalarda cinsiyeti degistirilen kisi evli ise, ese de husumet yoneltilir ve ayn1 mahkeme,
varsa ortak ¢ocuklarin velayetinin kime verilecegini de tayin eder, cinsiyet degisikligi
kararinin kesinlestigi tarihte evlilik kendiliginden son bulur.” denilerek mahkemenin
vermis oldugu niifus kiitiigi diizeltme kararinin kesinlestigi tarihte evlilik de

kendiliginden sona erer’?.

3.2.2.4. Evlenmenin yoklugu

Terim olarak Medeni Hukuk icerisinde yer almayan “evlenmenin yoklugu” kavrami,
doktrinde yazarlar tarafindan yaratilmis, kokenini ise Alman Hukukundan almastir.
Evlenmenin mutlak ya da nispi butlan yaptirnm halleri kanunda tahdidi olarak
sayillmistir. Ancak mutlak ya da nispi butlan sebebi olmayan haller de mevcut olup bazi
durumlarda evlilik s6zlesmesi imzalanmigsa da o evlilik gecerli degildir, yok
hiikmiindedir. Bu durumlarin bir kavram igine alinmas1 zaruri hale gelmistir. Iste bu

durumlar i¢in “evlenmenin yoklugu” kavrami dogmusturZ?’z.

Ayni cinsten iki kisinin evlenmesi, evlenme eyleminin nikah memuru Oniinde
gerceklestirilmemesi, evlilige dair beyanlarda taraflardan birinin iradesinin agiklamamis

olmas1 hallerinde evlenme yok hiikmiindedir. Boyle bir durumda taraflar arasinda

230 http://www.kazanct.com.tr.
281 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.200-201.
22 HATEMI/ SEROZAN, syf.84; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.72.
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evlilik birligi hi¢ kurulmamustir. Oyle ki evliligin ortadan kalktigina dair taraflarca da

karara iligkin bir belge alinmasi gerekmemektedir®,

Arabuluculuga elverisliligi sorgulandiginda evlenmenin yoklugu, kamu diizenine
iliskin bir durum olmasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetine uygun degildir. Burada taraf
iradelerinden ¢ikan, kamuyu ilgilendiren bir durum s6z konusudur®*. Arabuluculuk

kapsamina alinabilecek istisnai bir durum olmay1p, hakim karar1 gereklidir.

3.2.2.5. Evlenmenin butlani

Evlenmenin yoklugu kavramindan farkli bir kavram olan evlenmenin butlaninda, sekli
olarak meydana gelmis bir evlilik s6z konusu iken bu evlilik bazi sebeplerden dolay1
sakat kalmistir. Diger bir deyisle, evlenmenin butlaninda esler arasinda bir evlilik
iliskisi dogmustur ancak bazi eksikliklerin tamamlanmasi gerekmektedir. Evlenmeye
dair tim esasli ve kurucu unsurlar mevcut iken, kanun tarafindan aranan bazi
niteliklerin eksikligi s6z konusudur. Bu sebeple TMK.m.156 der ki, “butlanla
sakatlanmig olan evlenmeler hakimin hiikmiiyle iptal edilinceye kadar gecerli bir

evliligin biitlin hiikiim ve sonuglarini dogururlar”235.

Evlenmenin butlani, mutlak butlan ve nispi butlan olarak ikiye ayrilirken, butlan
yaptirnmina iligkin haller kanunda tahdidi olarak sayilmistir. (TMK.m.145-153) Bu
sebeplerin varligi ile evlilik s6zlesmesi kendiliginden sona ermez. Evliligi bitirmek i¢in

butlan davas1 agmak gerekir236.

Evlenmenin butlan1 da evlenmenin yoklugu gibi kamu diizenine iliskin bir durumdur ve

taraflar konu tizerinde serbestge tasarruf edemezler. Bu sebeple arabuluculuk faaliyetine

elverisli degildir®’.

23 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.146-147.

24 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.146-147.

25 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.80; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.208.
2 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.80; AKINTURK/ATES KARAMAN, s.208.
2T TASPOLAT TUGSAVUL, syf.82; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.146-147.
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3.2.2.6. Bosanma

a. Bosanma kavrami

Evliligi sona erdiren hallerden biri olan bosanma, “esler heniiz hayatta iken, bir esin
kanunda 6ngoriilmiis olan sebeplerden birine dayanarak agacagi dava sonucunda evlilik
birligine hakim karar1 ile son verilmesidir’®*®, Bosanma, énemi geregi evliligi sona
erdiren diger hallerden bagimsiz olarak diizenleme alani bulmustur. (Tiirk Medeni

Kanunu, Ikinci Béliim, m.161 -184)239

Yapilan bir diger tanima gore bosanma, hayatlar1 boyunca birbirleri ile olacaklar1 ve
birbirleri ile olduklar1 siirece desteklerini esirgemeyeceklerini beyan eden kadin ve
erkegin kurmus olduklar1 resmi birlikteligi hukuki olarak sona erdirme siirecidir?®.
Bosanmanin, bazi evlilikler i¢in kaginilmaz son oldugunu ifade eden bazi yazarlar, bu
durumun, ruh saghg oldukga iyi iki yetiskin arasinda bile sorunsuz bir evlilik

yasanamayacagi, bunun miimkiin olmadig1 gerekgesi ile aciklamislardir®®.

Son donemde fazlasiyla giindeme gelen, kamuoyunun da takip ettigi boganma, yeni bir
kavram degildir. Eski devirlerden bu yana uygulanan bir kurumdur. Keza Islam
Hukuku’na baktigimizda da, yine bosanma kavrami mevcut olmakla birlikte bu hak,
kural olarak kocalara taninmistir. Kadina bu konuda miidahale hakki taninmadig1 gibi
bosanma i¢in resmi makamlarin da onayina ihtiya¢ yoktur. Kocanin bu yondeki iradesi,
kayitsiz sartsiz bir irade olabilecegi gibi belirli bir sartin ger¢eklesmesine ya da belirli
bir siirenin gegmesine de baglanabilir242. Yani Islam Hukuku’nda kocalara tanmmis
olan bu bosanma hakki, mahkeme zorunlulugu da icermemektedir. Koca ne zaman
nerede isterse bu hakkimi kullanarak, tek tarafli bir beyan1 ile karisim
bosayabilmekteydi. Her ne kadar bazi talak yani sartlara baglanmigsa da, “Bos OI”
dendigi takdirde bosanma gerceklesmis sayiliyordu. Eger ki koca ii¢ kez “Bos OI”

(talaki selase) der ise, bosandig1 karisi ile yeniden evlenebilmesi ancak kadimin baska

238 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.235.

239 http://www.mevzuat.gov.tr.

240 SPENCER, David/ BROGAN, (2006), Michael, Mediation Law and Practice, Cambridge University
Press, ABD, syf.9.

1 Bkz. ILDIR, syf.88.

242 CIN, Halil, (1988), Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya, , syf.57.
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bir adam ile evlenip bosanmasi sarti(hiille) ile miimkiindii***. Buna karsilik, kural olarak
kadinin bosanma hakki s6z konusu degildi. Istisnai bir durum olarak, nikah sirasinda
koca, kadinin da bosanma hakki oldugunu sart etmis ya da daha sonra bu hakki kadina

tanimis ise, kadinin da kocasini bosama hakki s6z konusu olabiliyordu244.

Roma Hukuku’na baktigimizda, taraflar hakim karari olmaksizin bosanabiliyorlardi.
Gerek koca gerek ise kari, tek tarafli irade beyani ile evliligi sona erdirebiliyordu.
Bunun yani sira, Kilise Hukuku’nda ise, kat1 bir sistem hakim olup, kar1 kocanin cinsel
iliskiye girmis olmasi halinde bosanmalar1 yasaklanmistir. Bunun sebebi, evliligin ebedi
ve kutsal oldugu anlayisidir. Hz.Isa’nin Incil’de yer alan sozii, “Allah’1n birlestirdigini

kul ayiramaz.” bu boganma yasaginin temeli olmustur®®.

Elbette ki hi¢ kimse bosanmak i¢in evlenmez. Evlilik gerceklestiren her bireyin niyeti,
hayatlar1 boyunca bu evliligi siirdiirmektir. Ancak bazen taraflar bu evlilikten
istediklerini bulamazlar. Boyle bir durumda da evliligi inatla stirdiirmek gerek taraflara
gerekse var olan miisterek ¢ocuklara ayrilik siirecinden daha fazla zarar verir. Onemli
olan, gercekten evliligin taraflar icin tiiketilmis oldugunun 1iyi tespit edilmesidir. Bu
tilkenme mevcut ise, evlenme kadar bosanmanin da dogal bir siire¢ oldugu kabul
edilmeli, gereksiz 1srar edilmemeli ve ayrilik asamasinin en saglikli sekilde atlatilmasi

gerekmektedir®*.

b. Bosanmaya hakim olan ilkeler

Tiirk Medeni Kanunu, Fransa, isvigre ve Almanya hukuk sistemlerinde oldugu gibi,
“sebebe dayanan bosanma” goriislinii kabul etmistir. Yani taraflar, ancak ve ancak
kanunda genel olarak ya da ozel tek tek sayilan bir sebebin varligi halinde
bosanabilirler. Yine bu sebeplerin varligi halinde bogsanma ancak hakim karar ile

gerceklestirilebilir®’.

243 CIN, Halil, syf.57; ORTAYLI, [Iber, Osmanli Toplumunda Aile, Istanbul, 2000, syf.85.
24 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.236.

5 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.236.

8 K APLAN GULER, syf.88; KARAGOZOGLU, syf.24.

27T AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.236; KAPLAN GULER, s.88-89.
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Bosanmaya sebep olan haller i¢in Tirk Medeni Kanunu tarafindan kabul edilen bes
temel ilke vardir. Bu ilkeler; kusur ilkesi, irade ilkesi, temelden sarsilma ilkesi,
elverissizlik veya uygunsuzluk ilkesi ve eylemli ayrilik ilkesidir®*®. Tiirk Medeni
Kanunu bosanma sebepleri i¢in sayilan bu bes ilkeyi de kabul etmistir. Yani denebilir ki
Tiirk Medeni Kanunu i¢in bu bes ilke de gecerli olup, “karma sistem” kabul

edilmistir®®.

c. Kusur ilkesi

Bosanmanin, ancak eslerden birisinin kusuru sonrasinda gerceklesmesi ilkesi, kusur
ilkesidir. Bu ilkeye gore bosanma hakki, kusurlu olmayan ya da daha az kusurlu olan

estedir. Kusurlu olan esin dava agmasi halinde, agilmis olan dava reddedilir®®.

Tiirk Medeni Kanunu Ikinci Boliim Bosanma baslig1 altinda esas hiikiim altina alian
ilke, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi ilkesi ise de, adi bire bir kusur olarak
anilmamakla birlikte, “zina, hayata kast, pek kotii veya onur kirict davranis, sug isleme
ve haysiyetsiz hayat siirme, terk” gibi bosanma sebepleri i¢in kusur aranmis, kusura

onemli dl¢iide yer verilmistir®®.

d. Trade ilkesi

Eslerin karsilikli irade beyanlar1 dogrultusunda kurduklari evliligi yine kendi ortak irade
beyanlar1 dogrultusunda sona erdirmeleri, irade ilkesini ifade eder. Bu halde, esler gerek
birlikte bosanma talebinde bulunduklarinda gerekse taraflardan biri tek tarafli olarak
bosanmayi talep ettiginde yetkili mahkeme aranan sartlarin varligi halinde bosanmaya

karar verebilir??.

28 CEYLAN, Ebru, (2006), Tiirk ve Isvigre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Istanbul,
(CEYLAN, Bosanma), syf.10; AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.236; KAPLAN GULER, s.88-89.

9 KAPLAN GULER, syf92; CEYLAN, (CEYLAN, Bosanma), syf.10; AKINTURK /ATES
KARAMAN, syf.236.

20 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.240; “Kusur ilkesinin temelinde yatan diisiince, kimsenin kendi
hatasindan kaynaklanan bir durumun varlig1 halinde hukuki bir yarar elde edemeyecegidir.” Ayrintili bilgi
i¢in bkz. KAPLAN GULER, syf.88-89,

251 GUNESLIOGLU, Filiz, (2009), Bosanma ve Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, syf.7.

22 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf240-241; CEYLAN, (CEYLAN, Bosanma), syf.12;
GUNESLIOGLU, syf.8.
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TMK m.166’da kabul edilen “anlasmali bosanma” kurumu sayesinde taraflara belirli bir
irade serbestisi taninmistir. Ancak elbette ki hakim karar1 ve denetimi ile

gergeklesebilir253.

e. Temelden sarsilma ilkesi

“Toplum menfaati ilkesi” ya da “diizen bozuklugu ilkesi” olarak adlandirilan bu ilkeye
gore, evlilik birliginin temelinden sarsilmis olmasi halinde o evliligi sonlandirmak
gerekir. Keza evlilik, taraflarin ya da miisterek cocuklarin huzur ve mutlulugu igin

yapilan bir kurumdur. Aksinin var olmasi halinde o evlilik sona erdirilmelidir®*.

Temelden sarsilma ilkesinde kusur sarti aranmaz. Yani taraflardan birinin kusuru
olmasa dahi evlilik temelinden sarsilmis ise sona erdirilmelidir. Ciinkii taraflardan biri
kusurlu olmasa bile bazen o evlilik temelden sarsilabilir. Ornegin taraflardan birinin akil
hastalig1 ortaya ¢ikar ki bu kisinin elinde olmayan bir sebep olup, kusur degildir. Boyle

bir durumda o evlilik temelinden sarsilmis kabul edilir®®®.

Kusur ilkesi siibjektif esasli iken, temelden sarsilma ilkesi objektif esashidir ve bu

256

sayede hakime daha genis takdir yetkisi taninmaktadir™”. Yine bunun yani sira TMK

m.166°da”" evlilik birliginin temelinden sarsilmis olmasimin kabul edildigi durumlar

23 KAPLAN GULER, syf.91.
24 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.241; GUNESLIOGLU, syf.9.

25 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.241; KAPLAN GULER, syf.91; GENCCAN Omer Ugur,
(2006), Bosanma Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, syf.75.

26 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.241; KAPLAN GULER, syf.91.

T TMK m.166, “Evlilik birligi, ortak hayati siirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede
temelinden sarsilmis olursa, eslerden her biri boganma davasi agabilir. Yukaridaki fikrada belirtilen
hallerde, davacinin kusuru daha agir ise, davalinin acilan davaya itiraz hakki vardir. Bununla beraber bu
itiraz, hakkin kotiiye kullanilmas: niteliginde ise ve evlilik birliginin devaminda davali ve g¢ocuklar
bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamigsa bosanmaya karar verilebilir. Evlilik en az bir yil
stirmiis ise, eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde, evlilik
birligi temelinden sarsilmig sayilir. Bu halde bosanma karar1 verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar1 bizzat
dinleyerek iradelerinin serbestge agiklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari ile
cocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim,
taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini géz 6niinde tutarak bu anlasmada gerekli gordiigi degisiklikleri
yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin
ikrarlarinin hakimi baglamayacag: hiikmii uygulanmaz. Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle agilmis
bulunan davanin reddine karar verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten baglayarak ii¢ y1l gegmesi
halinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamigsa evlilik birligi temelden sarsilmis
sayilir ve eslerden birinin istemi lizerine bosanmaya karar verilir.” (http://www.mevzuat.gov.tr)
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hikkiim altina alinmistir. Ayrica TMK m.163 “haysiyetsiz hayat siirme” ve TMK m.165

“akil hastalig1” halleri de evliligin temelinden sarsilmasi olarak kabul edilmistir®®.

f. Elverigsizlik veya uygunsuzluk ilkesi

Diger ilkelere gore daha sonra ortaya cikan elverigsizlik veya uygunsuzluk ilkesi,
eslerden birisinin ruhsal ya da bedensel olarak evlilik hayatin1 idame ettiremeyecek hale
gelmesidir. Bedensel ya da ruhsal bir bozukluk nedeni ile rahatsizlanan es, bu
rahatsizlig1 dolayisiyla evlilikten dogan yiikiimliiliiklerini yerine getiremez. Bu sebeple

[ . .2
o evliligin sona ermesi gerekmektedir®.

Bedensel ya da ruhsal bozukluga oOrnek olarak, akil hastaligi, kisirlik, cinsel
iktidarsizlik, cinsel sapkinlik ya da gelecek nesil olan altsoy i¢in tehlike arz edecek

hastaliklar 6rnek olarak gésterilebilirzeo.

g. Eylemli ayrilik ilkesi

Esler uzun bir siireden beri ayr1 yasiyor ve bu ayrilik halini aligkanlik haline getirmis
bulunuyorlarsa eylemli ayrilik ilkesinden soz edilir. Ayriligin uzun siiredir devam
etmesi ve bunun bir aligkanlik olmasi sebebiyle evliligin bir amaci kalmaz ve evliligi

devam ettirmekte bir yarar yoktur. TMK.m.166°da bu ilke hiikiim altina almmistir®".

Peki burada uzun bir siire olarak kastedilen nedir? Yani taraflar ne kadar ayr1 kaldiklar
takdirde bu bir eylemli ayrilik kabul edilir ve bosanmalarma karar verilir? Doktrinde?®?
bu siire i¢in agiklama “eylemli ayrilik siiresinin kisaltilmasi tek yanli bosanmaya yol
acar, uzun tutulan siire ise yeni bir yasami baslatmak olanagini siirlar.” seklinde ifade

edilmis ve bu konunun ne kadar hassas oldugu anlatilmaya calisilmistir. Ancak yine

28 http://www.mevzuat.gov.tr.
29 GUNESLIOGLU, syf.9; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.242, KAPLAN GULER, sy£91.

20 TMK.m.165, elverissizlik veya uygunsuzluk ilkesini boganmamn akil hastalig1 nedeniyle sona ermesi
yoniinden kabul etmistir. (http://www.mevzuat.gov.tr).

%1 GUNESLIOGLU, syf.10; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.242; KAPLAN GULER, syf.91-92.
%62 K OPRULU, Biilent/ KANET] Selim, (1989), Aile Hukuku, istanbul, s.144
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TMK.m.166/1V, dava kosulu i¢in {i¢ yil siire belirlemistir. Bu {i¢ yillik siirenin

mahkeme tarafindan da gozetilmesi gerekir®,

Tirk Medeni Kanunu’na gére bosanma davasi ve sebeplerinde tiglincii boliimde kisaca

bahsedilmis olup, bosanma sebeplerinden dogan uyusmazliklarin arabuluculuga

elverigliligi konusu ayrintili olarak yine ti¢iincii boliim icerisinde incelenmistir®.

23 YARGITAY 2.HD. 13.06.1995, 5770/6944, “Medeni Kanunun 134/son maddesinde éngoriilen siire
hak dogrucu, maddi hukuka iliskin bir siiredir ve dava sartidir. Dava hakki siirenin dolmasindan sonra
dogar ve hakim tarafindan resen nazara alinmalidir. Yillik siirelerde, siire senenin kaginci giinii islemeye
baslamis ise bitecegi senenin ayni giiniinde biter. Siire bitmeden (dolmadan) bir giin 6nce, yani 3 yil
sonrasinin kararin kesinlestigi giine tekabiil eden giinlinde, agilan davanin bu sebeple reddi gerekir.”
Ayrintili bilgi i¢in bkz. UYAR, Talih, (2002), Tiirk Medeni Kanunu, Gerekgeli-igtihatli Aile Hukuku,
C.2, Ankara, syf.1140.

264 Ayrmtil bilgi i¢in {igiincii boliim bkz. “Boganma” syf.85 vd.
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4. AILE HUKUKUNDAN DOGAN UYUSMAZLIKLARIN ARABULUCULUGA
ELVERISLILIGi

4.1. Aile Hukukundan Dogan Uyusmazhklarin Arabuluculuga Elverisliligi

07.06.2012 tarihli 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, genel
anlamda arabuluculuk iizerine diizenlenmis bir kanun olup ayni zamanda aile
arabuluculuguna iliskin iilkemizde diizenlenmis tek yasal diizenlemedir®. Ancak
arabuluculuga iliskin genel bir diizenleme olan HUAK, aile arabuluculugunun

uygulanmasi noktasinda oldukca stirlidir®®.

En basta sadece “mahkemede dis1”
arabuluculugu diizenliyor olmast bu sinirlamanin gostergesidir. Yine bunun yani sira,
l.madde 2.bent igerisinde “Bu kanun, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak
lizere, ancak taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden
dogan 06zel hukuk uyusmazliklarinin ¢oziimlenmesinde uygulanir.” hilkmii kurularak
devletin miidahalesinin yogun oldugu aile hukuku gibi bir konuda énemli bir sinirlama
getirilmistir. Oyle ki aile, anayasal olarak Tiirk toplumunun temeli kabul edilmistir ve
Ozellikle ana ve cocuklarin korunmasi konusunda devletin 6nemli yiikiimliiliikleri
mevcuttur. Bu nedenle, aile hukuku konusunda devlet miidahalesi diger alanlarda
oldugundan daha fazladir. Aile hukuku iligkilerinde devlet bazen dolayli yoldan
miidahale ederken bazen de direkt miidahalede bulunur. Evliligin gegerliliginin resmi
memur Onilinde yapilmis olmasina baglanmasi ya da evliligin sona ermesinin devlet
makamlar1 tarafindan verilecek karar ile gergeklesmesi, devletin dogrudan
miidahalesine en giizel orneklerdir. Devletin aile hukuku iligkilerine dolayli yoldan
miidahalesine 6rnek olarak ise, taraflarin kanunda diizenlenmemis olan bir iligskiyi kendi
aralarinda anlasarak diizenleyemeyecek olmalar1 gosterilebilir. Zira bir nevi statii

hukuku olan evlilik hukuku, emredici hiikiimlerle donatiimigtir®®’.

Her ne kadar 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun, aile
uyusmazliklari i¢in de uygulanabilecegi kabul edilmisse de, 6zellikle aile ici siddet s6z

konusu oldugunda arabuluculuk faaliyetinin uygulanamayacagi hiikiim altina alinmistir.

255 http://www.mevzuat.gov.tr.
%6 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.137; DAGLIOGLU, syf.560; TANRIVER, (TANRIVER, Hukuki ve
Sosyolojik Bir Bakis), syf.173.

%7 DEMIRCIOGLU, H. Reyhan, (2018), Aile Hukuku Uyusmazliklari Bakimindan 6325 Sayili Hukuk
Uyusmazhiklarinda  Arabuluculuk  Kanunu’nun  Uygulanabilirligi, Arabuluculugun Gelistirilmesi
Uluslararas1 Sempozyumu, syf.53-76, Ankara, syf.53-54.
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(HUAK.m.1/2) Bu maddenin aksi yorumundan ortaya ¢ikan, aile i¢i siddet s6z konusu
olmayan tiim haller i¢in aile arabuluculugunun uygulanabilirliginin kabuliidiir. Bunun
yani sira HUAK.m.18/3 ve HUAKY.m.22/3 hiikiimleri geregi, arabuluculuk faaliyetinin
uygulanabilecegi aile hukuku uyusmazliklarinda icra edilebilirlik serhinin verilmesi
hususunda yapilacak olan incelemenin, durugmali olarak yapilmasi gerektigi kabul
edilmistir. Bu durum aile hukuku uyusmazliklarinda aile arabuluculuguna

basvurulabileceginin kabuliiniin tekrar1 yénﬁndedirzss.

Mevcut hukuki diizenlemeye bakildiginda, aile arabuluculugunun uygulama alani daha
cok mali uyusmazliklarla sinirli géziikmektedir. Nisanlanmadan dogan uyusmazliklarda
hediyelerin geri verilmesi, maddi-manevi tazminat istemleri taraflarin {izerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri konulardan olup, arabuluculuk faaliyeti i¢in de elverisli

kabul edilmektedir®®®,

Bosanma, evlenmenin yoklugu ve evlenmenin butlan1 ise kamu diizeni ile yakindan
alakali olmasi ve taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri konular arasinda
yer almast sebebi ile aile arabuluculuguna elverisli konulardan degildir. Hukuki sonug

dogabilmesi i¢in hakim karar1 gerekirzm,

Yine bosanma sirasinda alinacak gegici Onlemler ve tedbir nafakasi ile ilgili
uyusmazliklar da taraflarin serbestce tasarrufta bulunabilecekleri konular olmayip,
kamu diizeni ile de yakindan ilgilidir. Bu sebeple arabuluculuk faaliyeti kapsaminda

de gerlendirilemezlerzn.

Bosanmanin esler bakimimdan sonuglari olan maddi-manevi tazminat istemi ile
yoksulluk nafakasi ve mal rejiminin tasfiyesi konularinda yasanan uyusmazliklar,
arabuluculuk yonteminin uygulanmasit ag¢isindan HUAK c¢ercevesinde elverisli

konulardandir®’.

28 KARAGOZOGLU, syf.85.

29 DAGLIOGLU, syf.568; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.143; SIPKA, Siikran, (2018), Tiirkiye de Aile
Arabuluculugu Calismalart, izmir Medeni Hukuk Giinleri II- Aile Hukuku Sempozyumu Bildiri Ozetleri,
syf.56-63, Izmir, (SIPKA, Aile Arabuluculugu), syf.59.

20 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.147; DAGLIOGLU, syf.568; CEYLAN, (2018), Ebru, Tiirk Hukukunda
Bosanmamin Hukuki Sonu¢larinda Arabuluculuk, Legal Hukuk Dergisi, syf.4561-4588, C.16, S.190,
Istanbul, (CEYLAN, Arabuluculuk),syf.4573.

2L CEYLAN, (CEYLAN, Arabuluculuk), syf4574; KAPLAN GULER, syf.114; UYUMAZ/
ERDOGAN, syf.147; DAGLIOGLU, syf.568.

22 DAGLIOGLU, syf.569; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.158.
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Bosanmanin ¢ocuklar bakimindan sonuglari ise arabuluculuk i¢in elverigli degildir.
Keza istirak nafakasi, malvarliksal bir 6zellik gosterse de, s6z konusu durumda ¢ocugun
iistlin yarar1 gozetilmis, kamu diizenini ilgilendirmesi sebebi ile arabuluculuk faaliyeti

23 Avrupa Konseyi Rec (98) Sayili Tavsiye Karar1 bu

kapsami igerisine alinmamustir
durumun aksine, velayet ve cocukla kisisel iliski kurulmasi ile ilgili ebeveynlerin
arabulucu yoluyla anlagsma saglayabilecegini hiikiim altna almistir®™®.  Ancak
kanaatimizce bu karar yerinde olmayip, ¢ocuk kaynakli yasanan uyusmazliklar higbir

sekilde arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmemelidir.

Kamu diizeni kaygisi ile hareket edilen bir baska konu da soybagidir ve HUAK
kapsaminda, arabuluculuk uygulamas igin elverisli bir konu degildir®”. Kanaatimizce
de soybagina iliskin konular yine kamu diizeni ile ilgili olup, ¢cocugun iistiin yararinin
gozetilmesi gereken konulardandir. Soybagi, bir yargilama siireci gerektirir ve bu
siiregte toplanacak delil ve belgelerin hakim karar1 {izerine bilirkisi incelemesinden
ge¢mesi zorunludur. Ancak baba ve ¢ocuk arasinda “tanima” kurumunun mevcut
oldugu, babanin tek tarafli iradesi dogrultusunda ¢ocuk ile soybagi iliskisi kurabildigi
diisiiniildiiglinde, soybag: iliskisinin arabuluculuk yoluyla da kurulabilmesi miimkiin
goziikkmektedir. Boylece arabuluculuk goériismesi sonunda taraflarin anlagsmasi ile baba

“tanima” beyaninda bulunabilir ve ¢ocuk ile soybagi iliskisi kurabilir.

Vesayete iliskin uyusmazliklar da kamu diizeninden oldugu kabul edilerek, taraflarin
serbest iradesine birakilmamistir. Bu sebeple HUAK kapsaminda arabuluculuk igin

elverisli degildir®’®.

Evlilik birligi icerisinde yasanan uyusmazliklar, 6rnegin sadakat yiikiimliiliigliniin ihlal
edilmesi, miisterek ¢ocuklarin bakim ve egitimi gibi konular, arabuluculuk faaliyeti ile
¢Oziimlenmek icin elverisli konulardandir®’’. Keza Tiirk Hukuk Sistemi icerisindeki aile
arabuluculugu ile ilgili ilk adimlar da bu yonde atilmistir. “09.01.2003 tarih ve 4787

sayilt Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun”

" UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.157; KAPLAN GULER, syf.193; CEYLAN, (CEYLAN, Arabuluculuk),
syf.4585; DAGLIOGLU, syf.569; Arabuluculuk faaliyeti kapsaminda ¢oziimlenebilecegi konusunda bkz.
BULUR, Alper (2015), 6325 Sayili Hukuk Uyusmaziiklarinda Arabuluculuk Kanunu ve Uygulamasi
Hakkinda Degerlendirmeler, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, syf.499-514, syf.501.

2 OZBEK, (OZBEK, Tavsiye Karar1), syf.85; KAPLAN GULER, syf.167; CEYLAN, (CEYLAN,
Arabuluculuk), syf.4585; DAGLIOGLU, syf.570.

25 DAGLIOGLU, syf.571; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.159.

2 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.161; DAGLIOGLU, syf.571.

2T UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.158; KAPLAN GULER, syf.194.
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madde 6/1 a bendi, “Evlilik birliginden dogan yiikiimliilikkleri konusunda esleri uyararak
gerektiginde uzlastirmaya karar verebilir.” ve yine madde 7, “Aile mahkemeleri,
Onlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gore, esasa girmeden Once, aile i¢indeki
karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi1 bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin karsi
karsiya olduklar1 sorunlar tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢dziimiinii, gerektiginde
uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder.” demek suretiyle aile arabuluculugunun ilk

temellerini atmigtir®’®

. Hiikiim geregi hakim, davanin esasina girmeden Once taraflar
sulhe tesvik etmelidir. Her ne kadar kanunun lafzindan hakimin sulhe tesvik etmesinin
zorunlu oldugu anlasilsa da aksi kanaatte olan, hakimin takdir yetkisinde oldugunu
savunan goriisler de vardir’”®. Ancak maalesef uygulamada sulhe tesvik, etkin bir

sekilde islememektedirzgo.

Aile arabuluculugunun elverisliligi konusunda “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
Aile Arabuluculugu Hakkindaki R (98) Sayili Tavsiye Karar1” ile de birtakim kistaslar
belirlenmistir. Aile hukukundan dogan uyusmazliklar igerisindeki ekonomik konular,
cocugun velayeti, ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasi ve miisterek ¢ocuklarin bakim ve

egitimi ile ilgili hususlarin aile arabuluculuguna elverisli oldugu belirtilmistir®®".

Aile Hukuku, her ne kadar diger hukuk dallarina oranla daha hassas bir alan ise de ayni
zamanda niteligi itibariyle, taraflarin karsilikli iliskilerinin siireklilik gdstermesi
noktasinda dostane ¢oziim yontemlerinin kullanilmasi i¢in uygun bir alandir. Belki de
en ¢ok bu hassasiyet geregi dostane bir ¢oziim gereklidir. Oyle ki yasanan
uyusmazliklar yeterince zor iken bir de daha uzun ve daha masrafli bir yol taraflarin
daha da yipranmasina neden olabilir. Bu noktada aile arabuluculugu ile ilgili mevcut

hukuki diizenlemeye bakildiginda, aile hukukundan dogan uyusmazliklarin ¢ok kisitl

2’8 DEMIRCIOGLU, syf.54-55.

2% Bkz. ARAS, Bahattin, (2005), dile Mahkemelerinde Taraflarin Sulh Yoluyla Céziime Tesviki Yargitay
Dergisi, C.31, S.3, syf.303-310, syf.306; YARGITAY 2.HD.08.03.2004 T. 2004/2072 E. 2004/2879 K.
“4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun....7.
maddesinde ise, aile mahkemelerinin Onlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gore, esasa girmeden
once, sorunlar1 sulh yoluyla ¢6ziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak, tesvik edecegi, sulh
saglanamadig1 takdirde yargilamaya devam olunarak, esas hakkinda karar verecegi belirtilmistir. Kanun,
0zl ve soziiyle biitiin olarak degerlendirildiginde, sulha tesvik ve uzman goriisiine basvurma, yasadan
beklenen amacin ger¢eklesmesinde 6nemli unsurlardir. Somut olayda, taraflarin sulha tesvik edildigine
iliskin bir hususa rastlanmadig1 gibi, taraflar arasindaki uyusmazlik konular ile ilgili olarak uzman
goriisiine de bagvurulmamis, bu konularla ilgili herhangi bir agiklamaya da yer verilmemistir.”

80 SIMSEK, syf.64; KARAGOZOGLU, syf.74.

81 OZBEK, (OZBEK, Tavsiye Karar1), syf.85; KARAGOZOGLU, syf.74.
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bir boliimii arabuluculuk yontemi ile ¢dziime uygundur. Bu anlamda HUAK yetersiz
kalmaktadir. Aile Hukuku, arabuluculuk i¢in bash basma ayri bir kanuni diizenleme
gerektirmektedir. Uzun vadeli, giivenilir ve etkin bir ¢oziim i¢in; aile hukuku, aile
hukukuna iligkin Yargitay kararlari, arabuluculuk ile ilgili mevzuatimiz, tarafi
oldugumuz uluslararas1 sozlesmeler, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile
Arabuluculugu Hakkindaki Tavsiye Karar1”, doktrindeki tartisma ve goriisler, yapilan
hukuki ¢alistaylar incelenerek, bu dogrultuda esasli bir ¢calisma yapllmahdlrzsz. Elbette,
aile arabuluculugu konusunda ayr1 bir kanun diizenlemesi, diizenlendigi takdirde bu

diizenlemenin neleri kapsayacagi konusundaki takdir, yasama erkindedir.

Aile arabuluculugu ile ilgili kanuni bir diizenleme yapilacak ise birtakim hususlarin géz
ard1r edilmemesi gerekir. Aksi halde istenilen amag elde edilemez. Her seyden once
ailenin menfaati, beraberinde toplumun menfaati gozetilmelidir. Bu da ancak devlet
midahalesi dogrultusunda gerceklesir. Yapilan diizenlemelerin etkili olabilmesi i¢in ise

emredici kurallar dahilinde yapilmas: gerekir®,

Kurallar konulurken arabuluculuga dair evrensel hukuk ilkeleri korunmali, aile
arabuluculugunun amacinin taraflar arasindaki siireci kolaylastirmak oldugu
unutulmadan taraflara herhangi bir zorlamada bulunulmamalidir®®*. Bunun icin istihdam
edilecek aile arabulucular profesyonel olmali, gerekli egitimlerden gegirilmelidir®.
Ayni zamanda arabuluculuk mahkeme temelli olmali ve hakimlerde bu konunun 6nemi
noktasinda farkindalik yaratilmalidir. Miisterek cocuklarin iistiin yarar1 korunmali,
stirece iliskin herhangi bir siddet iddiasinin varligi halinde arabuluculuk derhal
sonlandirilmalidir. Siddetin 6zellestirilmesine izin verilmemeli, bu konuda asla hosgorii
taninmamalidir. Taraflar arasinda ciddi bir gii¢c dengesizligi tespit edildigi takdirde de
siire¢  derhal sonlandirilmalidir®®. Esitlik, tarafsizlik, iradilik ve gizlilik gibi
arabuluculuga 6zgii ilkeler korunmalidir®®’. Kanun yollarinin agik olmasi konusunda da
kanaatimizce, parasal deger iceren kararlar haricindeki tiim kararlar i¢in istinaf ve

temyiz yolu acik olmalidir®®®,

282 SIMSEK, syf.59.

83 OZTAN, syf.5; SIMSEK, syf.67.

%84 MARIENS, syf.14; PARKINSON, syf.23; SIMSEK, syf.68.
285 PARKINSON, syf.18.

286 SIMSEK, syf.59.

87 pARKINSON, syf.23.

288 SIMSEK, syf.75.
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Aile hukukundan dogan uyusmazliklar, arabuluculuga elverislilik konusunda tartigildigi
gibi, arabuluculuk igin elverisli oldugu kabul edilen konularda da dava sart1 olarak
kabul edilip edilemeyecegi hususu da tartisilmaktadir. “Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin Aile Arabuluculugu Hakkindaki R. (98) 1 Sayili Tavsiye Karar1’, aile

89 fstanbul Sozlesmesi

arabuluculugunun zorunlu olmamasi gerektigini ifade eder
m.48°de de bu sekilde kabul edilmistir’®®. Kanaatimizce arabuluculuga elverisli
konularin ya da yapilacak kanun diizenlemesi sonucu elverisli hale gelecek konularin
arabuluculuga bagvuru olarak zorunlu olmasi yani dava sarti olmasi gerekmektedir.
Aksi halde etkin bir kullanim s6z konusu olamaz. Ulke ¢apinda bir istikrar saglanamaz.
Zira burada bahsedilen zorunluluk, taraflara zorla ¢oziimii kabul ettirmek degildir.

Taraflar siireci devam ettirip ettirmemek konusunda tamamen 6zgiirdiirler. Burada amag

bir nevi, arabuluculuk faaliyetinin benimsetilerek, istikrar saglanmasidir.

4.2. Siddet Iddiasim Iceren Aile Hukuku Uyusmazhklarinin Arabuluculuga
Elverisliligi

HUAK m.1/11”°%, “aile ici siddet iddiasini igeren uyusmazliklar arabuluculuga elverisli
degildir” hitkkmi geregi, aile i¢i siddetin s6z konusu oldugu hallerde arabuluculuk

faaliyeti uygulanamaz®®.

Aile ici siddet kavrami, “Kadma Yonelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi” (Istanbul Sozlesmesi)
icerisinde “eylemi gergeklestiren, magdurla ayni ikametgahi paylasmakta olsun veya
olmasin veya daha once paylasmis olsun veya olmasin, aile i¢inde veya aile biriminde
veya mevcut daha Onceki esler veya birlikte yasayan bireyler arasinda meydana gelen
fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik siddet eylemleri” seklinde
tanimlanmaktadir®. Ev ici siddet kavrami ile sadece kadin kastedilmemis olup, ev

igerisinde yasayan tiim bireyler (kadin, erkek, cocuk, ebeveyn) kastedilmistir®.

Ev ici siddet kavrami i¢in referans olan bir diger kanun da, “6284 Sayili Ailenin

Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” dur. 6284 Sayili Kanun

289 OZBEK, (OZBEK, Tavsiye Karar1), syf.75; DAGLIOGLU, syf.578.

20 BAKIRCI, Kadriye, (2005), Istanbul Sézlesmesi, Ankara Barosu Dergisi, syf.133-204, S.4, syf.192.
2 http://www.mevzuat.gov.ir.

22 DAGLIOGLU, syf.572; KARAGOZOGLU, syf.98.

2% BAKIRCI, syf.148

2% BAKIRCI, syf.134; DAGLIOGLU, syf.573; DEMIR, syf.216.
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m.2/1-b hitkkmii geregi “Ev i¢i siddet, siddet magduru ve siddet uygulayanla ayn1 haneyi
paylagsmasa da aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda
meydana gelen her tirli fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddeti, ...ifade
eder”®®. Ev ici siddet tammu agisindan Istanbul Sozlesmesi ile 6284 Sayili Kanun

értﬁsmektedirzgs.

Istanbul Sézlesmesi icerisinde yapilan tamimlar sonucu, aile igi siddet ve kadina siddet
kavramlar1 birbirinden farkli kavramlardir. HUAK m.1 igerisinde arabuluculuk i¢in
elverigsiz kabul edilen ise aile i¢i siddet kavramidir. Ancak bu iki kavrami ayirmadan,
aile i¢i siddeti, kadina siddeti de i¢ine alacak sekilde kabul etmek gerekir®®’. Kisacast
HUAK m.1 igerisindeki “aile i¢i siddet” genis yorumlanmali, kadina yonelik siddeti de

icermelidir.

Siddet sadece fiziksel olmayip, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet tiirleri de
mevcuttur. Ancak kanaatimizce tim siddet tiirlerinin arabuluculuga elverisli olmadigini
sOyleyemeyiz. Siddet tiiriine gore arabuluculuga elverislilik degerlendirmesi yapmak

gerekir®®

. Uyusmazligin ekonomik ya da psikolojik bir siddetten kaynaklandigi
hallerde arabuluculuk ile ¢6ziim aranmasinda bir engel olmamalidir. Elbette ki bu
durum her somut olayin 6zelligine gore degisiklik gosterir. Ancak siddet, fiziksel ya da
cinsel igerikli bir eylem igeriyor ise mutlak olarak arabuluculuk ile ¢oziimiine izin
verilmemelidir. Bu konuda hosgorii gosterilmemeli, fiziksel ve cinsel siddetin
Ozellestirilmesine izin verilmemelidir®®. Bu anlamda HUAK m.1, fiziksel ve cinsel

siddet seklinde dar yorumlanmalidir.

Son olarak, ev i¢i siddetin mevcut oldugu konularda, hukuki sorumluluktan dogan yasal
siirecin baglamas1 ile birlikte bir de ceza sorusturmasinin baslamasi muhtemeldir.
Sorusturma ve de kovusturma asamalarmin kamu adina yiiriitiildiigii siirecte, ceza
tehdidi ile kars1 karsiya kalan kisinin, kendisinden tazminat talebinde bulunan kisi ile
iletisim kurmasi1 pek de miimkiin degildir. Keza uygulamada da durum genelde bu

sekildedir. Kars1 karsiya gelerek iletisim halinde olduklarini varsayarsak da c¢atisma

2% DAGLIOGLU, syf.573; http://www.mevzuat.gov.tr.

26 DAGLIOGLU, syf.573

T DAGLIOGLU, syf.574-575.

2% BORU, Levent, 2017, Kadina Kars: Siddette Arabuluculuk Kurumuna Iliskin Bazi Degerlendirmeler,
TBB Dergisi Ozel Sayi, ( BORU, Degerlendirmeler), syf.179; Aile igi siddetin sadece fiziksel siddet
olmadig1 yoniinde ayrintil bilgi i¢cin bkz. WHEELE, syf.561.

99 Aksi kanaatte bkz. CEYLAN, syf.4570.
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ortaminin biliylimesi ve daha sert hale gelmesi riski s6z konudur. Bu nedenlerle de

arabuluculuk uygulamast i¢in elverisli degildir®®.

4.3. Aile Arabuluculugu

Aile arabuluculugu, evliligini sona erdirmek isteyen taraflarin aralarinda yasamis
olduklar1 anlasmazliklar1 bagimsiz ve tarafsiz iiglincli bir kiginin yardimi ile ¢ozmek,
mahkemeye gitmeden ortak bir nokta bulabilmelerini saglamak amaciyla getirilmis bir
uygulamadir. Toplumun temel yapi tasi olan aile kurumunun bozulacak olmasi,
karsilikli birbirine maddi manevi emek veren taraflarin ayrilmasi elbette ki basit bir
konu olmayip, sonuglari travmatik olarak etkileyecek hassas bir durumdur. Bu
travmatik sonuglar her somut iliskinin 6zelligine gore farkli diizeylerde seyretse de bu
durumu yasayan higbir kimse i¢in kolay olmayacag asikardir. Oyle ki bu denli zor bir
stireci daha da zorlagtirmak, anlasmazliga taraf olan bireyleri daha da yipratici olur.
Hatta taraflarin miisterek cocuklart olmast halinde bu olumsuz atmosfer kat ve kat

artarak, ¢ocuklarin fiziksel ve en ¢ok da psikolojik olarak etkilenmesi kaglnllmazdlrgol.

Ayrilik siirecinde yasanan olumsuzluklarla bas etmeye calisan taraflar, bir yandan da
gelecek planlarini olusturmak, gelecege iliskin dogru kararlar almak zorundadirlar. Bu
donemin zorlu geciyor olmasi zaman zaman taraflarin dogru diisiinmelerine engel
olurken, birbirlerine hissetmis olduklari olumsuz duygular gerceke¢i diisiinmelerinin
Oniline gegebilir. Bazen bu durum daha da ileri giderek, aralarinda ortak bir payda olan
cocuklar koz olarak kullanilirken, dogru noktada uzlagmalari imkansiz hale gelir.
Denilebilir ki, yasanilan olumsuz haller sebebi ile taraflarin objektifliklerini
kaybetmeden, rasyonel kararlar almalar1 bir yardim olmadan miimkiin
goziikmemektedir. Bu yardim kimi zaman geleneksel bir aile yapisinda anne babalar,
akrabalar ya da tanidiklar1 saydiklari bir aile dostundan gelirken, kimi zaman da modern
bir aile yasantisinda bagvurulan aile terapistleri, psikologlardan gelir. Bazen de yasanan
olumsuzluklar c¢ikilmaz bir hal aldiginda son nokta olarak basvurulan avukatlar
araciliiyla ¢oziim bulunur. Tiim bu s6z konusu girisimler olumlu sonuglar verebilecegi
gibi kimi zaman da ¢6ziim i¢in yeterli olmaz. Son durumda mahkeme kanali ile ¢6ziim

arandiginda ise taraflar i¢in son karart hakim verirken, taraflar bu kararlara uymakla

30 BORU, (BORU, Degerlendirmeler), syf.187; DAGLIOGLU, syf.576.
301 K ARAGOZOGLU, syf.57; PARKINSON, syf.20; DAGLIOGLU, syf.562; ROBERTS, syf.4.
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yiikiimliidiirler. Ancak verilen bu karar her zaman her iki tarafi da memnun etmez, ortak
beklentilerini karsilamaz ya da yasanan bosanma siireci o kadar sancili gegcmistir Ki
taraflarin yorgunluklari, almis olduklar1 olumlu sonuglarin dahi 6niine gecer. Iste aile
arabuluculugu, tiim bu siireglerin sikintilarim1 daha aza indirgemek igin yeni bir

miidahale bicimidir®®.

Her gegen gilin daha da artarak giden bosanma oranlari, yasanacak ayrilik siirecinde
saglikli bir uzlagsma ortami ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Durumun mahkemeye intikali
halinde maliyetli bir siire¢ taraflar1 beklerken, sosyal ve duygusal anlamda da taraflar ve
cocuklar i¢in bir maliyet dogmaktadir. Uzun yillardir Amerika Birlesik Devletleri’nde
uygulanan “bosanma arabuluculugu”, Avrupa’da “aile arabuluculugu” olarak
nitelendirilmektedir ki hakli bir terimdir. Ciinkii bosanma taraflarin karsilikli yasadigi
bir siire¢ iken taraflarin miisterek bir ¢cocuklar1 olmasi halinde bu ayriliktan ¢ocuklar da
etkilenecektir. Aile arabuluculugu ile sadece taraflar ig¢in degil en ¢ok da ¢ocuklar igin
yardimci olmak hedeflenmektedir. Yine bunun yani sira aile olarak anilan kurumda
yasayan diger bireyler de olabilir, dedeler nineler, livey ¢ocuklar, herhangi bir akraba...

Bu anlamda aile kavramimin vurgulanmasi énemlidir®®.

Aile arabuluculuguna iligkin ilk adimlar Amerika Birlesik Devletleri’nde atilmigsa da
zamanla bir¢ok iilkede uygulanmistir. Avrupa Konseyi Aile Hukuku Uzmanlar
Komitesi tarafindan 1990’11 yillarda yapilan bir ¢alismada, “Avrupa, Kuzey Amerika,
Avustralya ve Yeni Zelanda’da yapilan arastirmalar, aile arabuluculugunun, aile
sorunlarini saran hassas ve hissi konularin ¢6ziimii icin, sekli yasal yontemlerden daha
uygun oldugunu ortaya koymustur. Arabuluculuk sonunda yapilan anlagmalar, bosanan
aileler arasindaki uyusmazliklar1 azaltir ve c¢ocuklarla aileler arasindaki iletisimin
devamim tesvik eder.” demek suretiyle aile arabuluculugunun onemini gdsteren bir
tespit yapmustir. Bu tavsiye niteligindeki tespit, 21 Ocak 1998 tarihinde 98/1 Tavsiye
Kararlar1 ile resmilesmis ve bu tavsiye karar1 bir¢ok iilke tarafindan da benimsenerek
hayata gegcirilmistir. Tiirkiye’de ise yeni yeni giindeme gelen aile arabuluculugu ile ilgili
uzman hukukgular tarafindan yapilan galismalar devam etmektedir. Ulkemizin dinamigi

de dikkate alinarak dostane bir ¢6zliim yolu olan aile arabuluculugu ile ilgili tesviklerin

%02 p ARKINSON, syf.18; SIMSEK, syf.74.

303 pARKINSON, syf.9.
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yapilmasi dnemlidir. Diinya 6rneklerinden yararlanilarak iilkemizde nasil bir yontem ile

hangi konularda aile arabuluculugu uygulanabilir, tespit edilmelidir®®*.

Ulkemizde “Arabuluculuk Kanunu Avrupa Konseyi Isve¢ Uluslararast Kalkinma
Isbirligi Ajans1 (SIDA)” VE Tiirk Hiikiimeti ortak finansal yapilanmasi dogrultusunda
“Tiirkiye’de Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin Gelistirilmesi”
baslikli bir proje uygulanmistir. Bu proje kapsaminda da Aile Arabuluculuguna iliskin
cesitli ¢alistaylar dﬁzenlenmistirsos. Bunun yan1 sira Tiirk Arabuluculardan olusan bir
egitmen grubuna aile arabuluculugu ile ilgili egitimler verilmistir. Bu arabulucular i¢in
yol gosterici olmasi agisindan bir rehber kitap hazirligina da baglanmis neredeyse sona
gelinmistir. Boyle hassas bir konuda elbette ki yapilan bu ¢alismalar yeterli olmayip,
iilkemiz sartlarina en uygun kural ve yontemlerin belirlenebilmesi i¢in g¢aligmalar

yapllmahdlrgoe.

4.3.1. Aile Arabuluculugu Tanimi1

Gerek resmi kaynaklarda gerekse doktrinde aile arabuluculugu ile ilgili farkli farkli
tanimlar yapilmistir. Bu tanimlardan en kisa ve 6z halini Birlesik Krallik Hiikiimeti
yapmistir. Buna gore aile arabuluculugu, tliciincii kisinin yonettigi, ayrilmayr ya da
bosanmay1 isteyen taraflara yardim ettigi ve gelecekte aralarinda anlagmalarini

saglamay1 hedefledigi bir faaliyettir307.

Bir¢ok iilkede bu siirece katilim tamamen
goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Ugiincii kisi konumundaki arabulucunun gérevi de,
taraflarin anlagsmazliklarimi bitirerek ortak bir paydada uzlasmalarini saglamaktlr308. Bu
siirecin basarili gergeklesmesi icin arabulucu, tarafsizligini ve bagimsizligin

korumalidir. Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sirasinda anlagmazlik i¢ine diismiis

** YILDIZ, Pervin, (2018), Arabuluculugun Gelistirilmesi Uluslararasi Sempozyumu, Tiirk Hukukunda
Aile Arabuluculuguna Iliskin Gelismeler, Ankara, syf.33 vd.

%% Tiirkiye’de Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Uygulamalarmim  Gelistirilmesi” projesi
kapsaminda Aile Arabuluculugu Calistaylar1 diizenlenmis olup bunlardan ilki 11-13 Mayis 2016 tarihinde
Ankara’da, ikincisi daha kapsamli olmak iizere 21-22 Kasim 2016 tarihinde Istanbul’da, Ugiincii Calistay
15-16 Mayis 2017 tarihinde Ankara’da kapali ¢alistay olarak diizenlenmistir.

06 YILDIZ, syf.33 vd.

T K ARAGOZOGLU, syf.56-57.
%% DAGLIOGLU, syf.565.
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taraflara kars1 yapict olmali, sorunlarin ancak ve ancak karsilikli anlayis ve de iyi bir

iletisim ile ¢oziilebilecegini gostermelidir®®.

Aile arabuluculugunu ¢oziimleyebilmek adina ortaya ¢ikmis cesitli varsayimlar vardir.
Bunlardan ilki, gatisma varsayimi olup, bir ¢atismanin varligimi sorgular ve bunun
olumsuz yanlarini arastirir. Bu varsayima gore ¢atigma, hayatin olagan akisinda gayet
normal bir durumdur ve her zaman her yerde yasanabilir. Eger ki sistemin gidisatini

etkiliyor ve karar verme yetisini bozuyor ise iste o zaman yikici olabilir®®.

Ikinci varsayim, arabuluculugun taraflara ait gergekleri, duygular1 ya da sorunlari,
tarafsiz Uglncii bir kisi araciligi ile rahatlikla ortaya ¢ikarmalarimi saglar.
Arabuluculugun temelinde karsilikli anlayis, saygi ve adalet yatar. Bu siirecin
gidisatindan arabulucu sorumlu iken, ortaya c¢ikan sonuclardan da taraflar

sorumludur®?,

Ucgiincii varsayimda, arabuluculuk yaklasimlarinin taraflarin gelecek iliskilerinde de
onem arz ettigi tizerinde durulmustur. Buna gore, saglikli bir siire¢ ve saglikli bir
gelecek saglikli bir arabuluculuk faaliyetinden geger. Ozellikle cocuklarla ilgili

konularda bu durum daha da énem arz etmektedir*2.

Dordiincti varsayim, arabuluculukta esas olanin taraflarin sorunlarimin tedavi edilerek
giderilmesi degil sorunlarina ortak ¢6ziim bulmalar1 oldugunu kabul eder. Taraflar siire¢
icerisinde davranis ya da tutumlarini degistirebilirler ancak bu anlagsma saglama

noktasinda sadece bir araci olgudur313.

Besinci yani son varsayim ise, arabuluculugun kavga, giiriiltii, rekabet degil uzlagsma ve
uyum amagladigin1 benimser. Buna gore aile arabuluculugu aile bireyleri arasinda

uyusmazliklari ¢oziimleyebilmek i¢in bagvurulan bir siireg:tir314.

39 K ARAGOZOGLU, syf.57-58.

310 K ARAGOZOGLU, syf.58.

311 GORGUN Liitfi Sanal, (2015), Medeni Usul Hukuku, Ankara, s.384
32 K ARAGOZOGLU, syf.58.

13 KARAGOZOGLU, syf.58.

314 KARAGOZOGLU, syf.58; TERCAN, syf.33.
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4.3.2. Aile Arabuluculugunun Amaglari

Uzun willardir diger iilkelerde, ayr1 bir kanun altyapisi ile ylriirliikte olan aile
arabuluculugu sistemi, bir¢ok iilkede de uygulamada avantajlar saglamistir. Ulkemizde
de gelsin mi gelmesin mi, yarar mi saglar yoksa daha mi1 kotii olur tartigmalarina gebe
kalmisken, hukuk sistemimizin altyapisina uygun ve de lilkemiz dinamigi ile ortiisen bir
uygulama olmasi halinde elbette mahkemelerin yiikiinii alarak, taraflar i¢in saglikli bir

ayrilik siirecinin ortamini hazirlar.

Aile arabuluculugunun alternatif bir sistem olarak giindeme gelmesindeki en biiyiik
neden elbette ki mahkemelerin ig yiiki, taraflarin siireci daha sakin atlatmasi ve usul
ekonomisi yoniinden artilaridir. Siireci dogru bir sekilde ydnetmenin bazi amaclar
vardir ki bunlardan birincisi aile i¢erisindeki ¢atismalarin kaynagini tespit edebilmektir.
Bir sorunu en kalict sekilde ¢ézebilmenin yolu, sorunun kaynagini bulmaktan geger. Bu
sorunun dogru tespitini yapabilmek ise tamamen arabulucunun meziyetine baglidir.
Ucgiincii kisi konumundaki, tamamen tarafsiz ve bagimsiz arabulucu, taraflar1 ¢ok iyi
sekilde gozlemlemeli, ailenin birbiri ile olan iligskisinden yola ¢ikarak bir aile yapisini
kendi kafasinda olusturabilmelidir. Arabulucunun bu faaliyet sirasindaki en esas gorevi

315

kolaylastirict ve katalizor olmasidir®”. Arabulucunun goriisme sirasindaki varligi,

taraflar1 daha da germemeli, yanlis anlasilmalara sebebiyet vermemeli, kutuplasmalara

neden olmamalidir. Aksine, arabulucunun yapici durusu, taraflara giiven vermelidir®™®,

Goriisme sirasinda genel olarak ailenin en ciddi sorunlart ilk olarak ele alinir. Sorunun
tespit edilmesi halinde sorunun ¢6ziim yollar1 aranir. Arabulucu bu sorunlarin ¢éziimii
icin kendi goriislerini taraflara bildirir. Bu goriismeler kimi zaman yavas ve kademeli

olarak ilerleyebilir ya da birkag seans halinde gergeklesebilir317.

Aile arabuluculugunun bir diger amaci da uyusmazliklar1 kalic1 bir sekilde ¢ozmektir.
Kaynagi tespit edilen sorunlar, bir daha taraflar arasinda sorun olmayacak sekilde
¢oziilmelidir. Bu kalic1 ¢dziimiin yolu, arabuluculuk faaliyeti sirasinda her iki tarafin da
diiriist davranmiyor olmasindan gecer. Bu nedenle arabulucu, taraflar1 bir nevi

yiizlesmeye davet eder. Amag husumetin gercek sebebini bulup, aile igerisinde yasanan

315 ROBERTS, syf.164.
318 ROBERTS, syf.164; SIMSEK, syf.74; PARKINSON, syf.380.
31 KEKEC, syf.92.
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318 Yiizlesme, her iki taraf icin de kolay

catigmalar1 asgari diizeye indirgeyebilmektir
olmayacaktir. Bu siire¢ ciddi bir hassasiyet ve dogru bir yaklasim gerektirir. Taraflardan
biri konuyu derinlemesine anlatmak isterken diger taraf bunun i¢in hazir midir?
Karsilikl1 beklentiler ne derece karsiliklidir? Gergeklestirilen seanslar taraflarin tim

sorunlarini ¢c6zmek adina yeterli bir zaman midir? Tiim bunlar1 iyi hesaplamak gerekir.

Coziim esnasinda diismanca bir tavir sergilemektense isbirlik¢i bir yaklagim uygulamak
gerekir. Bu sayede her adim daha kolaylasir. Isbirligi halinde ilerlenen saglikli bir
¢Oziim ortami saglamak icin; yasanan ge¢mis sorunlarin diiriistlik ve aciklik ile
tartisilmasi, hatalarin sorumlulugunun karsilikli olarak alinmasinin saglanmasi, eslerin
birbirlerine glivenmeleri gerektiginin gosterilmesi, karsilikli isteklerin ve beklentilerin
dogru anlasilmasi, dogru anlatilmasi, anlasmanin esaslarinin detayli bir sekilde
belirtilmesi, karsilikli empati kurmanin saglanmasi ve birbirlerinden endise duyduklari
konuda duyarli olmaya davet edilmesi, karsilikli saygi ¢ercevesinde devam edilmesi,
fikirlerin 6Gnemsenmesi ve birbirlerini yargilamanin engellenmesi, kazanimlarin taraflara
dogru aktarilmasi gerekir319. Ancak ve ancak bu sekilde ilerlenmesi halinde her iki taraf

i¢in de sorunlara kalici bir ¢6ziim bulunabilir.

Aile arabuluculugundaki bir diger amacg, her iki tarafin da bu anlagma sonrasi
kazanmasimi saglamaktir. Kazan-kazan ilkesini benimseyen arabuluculuk faaliyetinde
esas olan her iki tarafin da bu anlasmadan memnun olmasin saglamaktir. Yargiya
alternatif yontemler olan arabuluculuk ve miizakerenin farki da buradadir. Bireyler
ortak bir noktada bulusurken duygusalliktan bagimsiz, daha gerceke¢i bir yaklagim ile
karsilikli fedakarliklar gostererek bu anlagsmadan fayda saglamayi hedeflerler. Kabul
etmek gerekir ki karsilikli isbirligi yapmak sorunlar acisindan en kalici ¢6ziim

yoludur®®.

Kisisel gelisim de aile arabuluculugunun amagclarindan biridir. Arabuluculuk, taraflarin
kendini sorguladigi, aktif olarak faaliyete katildig1, empati kurarak kars: tarafi anlamay1
hedefledigi degisim ve gelisim icin harika bir imkandir. Anlasma saglanamasa bile,

yasanan benzer sorunlarda taraflar kendileri bir ¢6ziim yolu deneyebileceklerdir. Bir

318 KARAGOZOGLU, syf.62.
319 KARAGOZOGLU, Nursen, s.62-63
320 DEMIRCIOGLU, syf. 45-84.
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nevi taraflara kriz aninda nasil davranilmasi gerektigi Ogretilmektedir. Bu bile

arabuluculuk adina basar1 sayilabilecek olumlu bir durumdur®.

4.3.3. Aile Arabuluculugunun Temel ilkeleri

Diger arabuluculuk faaliyetlerinde oldugu gibi aile arabuluculugunda da siireci yoneten
konumundaki arabulucu, tarafsiz ve de bagimsiz olmalidir. Taraflara ancak bu sayede
esit davranilabilir. Arabulucu, anlasma sonucunda ¢ikan karar i¢in higbir sahsi ilgi
duymamali, bu hususta duygusal davranmamalidir. Taraflarla ilgili herhangi 6zel bir
bilgi elde etmigse, bu goriisme sirasinda bu bilgiyi paylasmamalidir. Aksi halde
tarafsizligini kaybetmesi miimkiindiir. Yine arabulucu, baska profesyonel bir meslek
icra ediyor dahi olsa 6rnegin avukatlik, bu mesleginden bagimsiz bir sekilde hareket

etmelidir’?,

Arabulucunun tarafsizligina iligkin Tirkiye Arabuluculuk Kurulu Arabuluculuk
Sistemi ve Arabulucular i¢in Model Etik ve Uygulama Kurallart m.3 soyle der, “
(1)Tarafsizlik, arabulucunun taraf tutmamasim1i ve taraflar hakkinda Onyargil
olmamasini kapsar. (2) Arabulucu, taraflardan birinin kisiligine, ge¢misine, inang ve
degerlerine ve arabuluculuk siirecindeki tutum ve davranislarina veya baska bir sebebe
dayanarak taraf tutmamali ve Onyargili olmamalidir. (3) Arabulucu, arabuluculuk
stirecini yerine getirirken tarafsiz olmak ve tarafsizhigmi siipheli hale getirecek
davraniglardan kaginmak zorundadir. Arabulucu, kendisinin davranis ve goriiniisteki
tarafsizligindan siiphe duyulmasina yol acacak sekilde , taraflara degerli bir hediye,
yardim, bor¢ veya degerli baska bir mal vermemeli ve onlardan da kabul etmemelidir.
(4) Arabulucu, arabuluculugu tarafsiz bir sekilde yonetemeyecek ise arabulucu olma
teklifini reddetmeli ve hangi asamada olursa olsun arabuluculuktan ¢ekilmelidir. (5)
Arabulucunun tarafsizlifindan siiphe edilmesini gerektirecek 6nemli hal ve sartlarin
varliginin s6z konusu olmasi1 veya sonradan ortaya ¢ikmasi halinde, bu hususta taraflari
bilgilendirmesine ragmen, taraflar, arabulucudan gorevi iistlenmesini birlikte talep

ederlerse, arabulucu bu gorevi istlenebilir veya iistlenmis oldugu gorevi stirdiirebilir.

21 KARAGOZOGLU, syf.63-64
322 KEKEC, syf.52; KARAGOZOGLU, syf.68; DAGLIOGLU, syf.564.
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(6) Arabulucu, taraflarca aksi kararlastirilmadikca, arabuluculuk siirecini arabuluculuga

uygun tarafsiz bir sekilde yﬁrﬁtmelidir”szs.

Arabuluculuk faaliyeti goniilliilik esasina dayanan bir faaliyettir. Taraflar isterlerse
anlasabilecekleri gibi istemedikleri takdirde siireci terk edebilirler. Bu durum arabulucu

icin de gegerlidir324.

Arabuluculuk stireci gizli olarak yiiriitiilen bir siirectir. Diger arabuluculuk
faaliyetlerinde dahi bu durum bdyle iken aksi aile arabuluculugu i¢in miimkiin degildir.
Oyle ki aile, birgok anlamda daha hassas bir kurum ve mahrem bir alandir. Taraflarin
0zel hayatinin ifsasi arabuluculuk faaliyetini olumsuz etkilemekten Ote tamamen
bitirebilecek bir durumdur. Bu yiizden ne faaliyet sirasindaki bilgiler aciga ¢ikarilabilir

ne de sonrasinda yargiya intikal etmesi halinde delil olarak kullamilabilir®®,

Arabulucunun yiikiimliiliklerinden bir digeri de aydinlatma yiikiimliliglidiir.
Arabulucu, taraflar1 siirecin her asamasinda bilgilendirmelidir. Anlagsma olmasi

. RO . 2
durumunda da anlagmanin igerigini taraflara en ince ayrintisina kadar aktarmalidir®®,

4.4. Aile Hukukundan Dogan Uyusmazhklarin Arabuluculuga Elverisliligi
4.4.1. Nisanin Sona Ermesinden Dogan Uyusmazliklarda Arabuluculuk

4.4.1.1. Genel olarak

Tiirk Medeni Kanunu, nisanlanmay: aile hukuk kitab1 icerisinde “Evlilik Hukuku”
bashigr altinda Birinci Kisimda “Nisanlilik” bashkli boliimde diizenlemigstir. TMK.
m.118-123 arasinda diizenlenen nisanlanma kavram olarak kanun igerisinde
tanimlanmamustir. Ancak sadece Medeni Kanun igerisinde “Nisanlanma” kenar baslikl

118.maddede “nigsanlanma, evlenme vaadiyle olur.” denilmistir®?’.

323 http://www.adalet.gov.tr.

24 BORU, (BORU,Gelismeler), syf.1057; DAGLIOGLU, syf. 564; KARAGOZOGLU, syf.71; OZTAN,
syf.95; Arabuluculuk ¢6ziim ydnteminde basariy1 saglayacak unsurun goniilliik ilkesi oldugu konusunda
ayrintili bilgi igin bkz. OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim), syf.524.

5 OZBEK, (OZBEK, Alternatif Coziim), syf.524; KARAGOZOGLU, syf.72; ROBERTS, syf.213 vd.

326 KARAGOZOGLU, syf.71.

%2 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.142; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.23.
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Kanun igerisinde tanimi yapilmasa da doktrinde bir¢ok yazar tarafindan tanimi yapilmis
olan nisanlanma, ayr1 cinsten iki kisinin ileri bir tarihte birbirleriyle evlenme istedigini
karsilikli olarak beyan etmeleridir. Karsilikli bu beyanlar dogrultusunda nisanlanmis

olurlar ve aralarinda hukuki bir iliski dogar. Bu hukuki iliskinin adi “nisanliliktir”*%,

Peki nisanlanmak ne derece dnemlidir? Yani taraflar nisanlanmadan evlenemezler mi?
Bu durum doktrinde ve bazi hukuk sistemlerinde tartisilmis, bu tartismadan farkli farkl
cevaplar c¢ikmistir. Bazi hukuk sistemlerinde 6nemi geregi kanun igerisinde de
diizenleme alani bulan ‘“nisanlanma” kavrami, bazi hukuk sistemlerince Onemsiz
goriilmiis ve kanuni bir diizenleme yapilmamigtir®?°.

Nisanlanma, evlilik i¢in bir 6n sarttir. Bu emredici nitelikte bir kural olmay1p, bir yerde
nisanlanmanin tanimlanmasidir>>°.  Taraflar, ileride  evlenmek istedikleri
dogrultusundaki beyanlarim1 karsilikli olarak dile getirerek birbirlerine vaadde
bulunurlar. Nisanlilik siireci, taraflarin birbirlerini daha iyi tanimalari, aile yasantilarini
gormeleri, karsilikli gelenek ve goreneklerini 6grenebilmeleri i¢in ideal bir zamandir ve

bir nevi evlilik i¢in hazirlik siirecidir®.

Nisanlanmanin gerceklesebilmesi i¢in bazi sartlarin varligi aranir. Her seyden once iki
ayr1 cins arasinda olmalidir. Taraflardan birinin cinsiyet degistirmesi halinde nisanlilik
da kendiliginden sona erer. Ayrica her iki tarafin da nisanlanma ehliyetine sahip olmasi
gerekir. Nisanlanma ehliyeti kanunda ayrica dilizenlenmemistir ancak genel
hiikiimlerden yola c¢ikilarak belirlenir. Tam ehliyetliler i¢in bir sorun yoktur. Tam
ehliyetsizler, ayirt etme giiciinden yoksun olmalari sebebi ile gerceklestirmis olduklar
nisanlanma islemi de kesin hiikiimstizdiir. Nisanlanma kisiye siki sikiya bagli bir hak
niteliginde oldugundan, temsil yasagi vardir ve tam ehliyetsizler yasal temsilcilerinin
izni olsa dahi bu islemi yapamazlar. Sinirlt ehliyetlilerin nisanlanma ehliyeti vardir ve

niganlanabilirler. Swmurli ehliyetsizler ise yasal temsilcilerinin izni olmaksizin

328 “Niganlanma” ve “nisanlilik” kavram olarak birbirinden farkli seylerdir. Tiirk Medeni Kanunumuz da
bu terimleri farkli kullanmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. AKINTURK Turgut/ATES KARAMAN
Derya, s.23.

29 Alman Hukuku, Isvicre Hukuku ve Tiirk Hukuk sistemi nisanlanmaya 6nem vererek hukuki bir
diizenlemeye tabi tutarken, Fransiz Hukuku bu konuda bir diizenleme yapmamistir. Keza niganlanma
kurumu, Cermen ve Roma Hukuku’nda mevcut oldugu gibi, Kilise Hukuku’nda da yer alir. Ayrintili bilgi
i¢in bknz. AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.24.

30 ZAPATA, syf.174.
331 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.24.
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nisanlanabilirler yani gegerli bir nisan s6z konusudur. Ancak bu nisanlanmadan dogan

mali sorumluluklar yasal temsilciye yiikletilemez®®.

Nisanlanmanin bir diger sarti da, taraflarin birbirine evlenme vaadi i¢in beyanda
bulunmalaridir. Bu beyan herhangi bir sekle tabi degildir. Sarih yani acgik bir beyan
olabilecegi gibi zimni yani kapali, ortiilii bir beyan da olabilir. Ancak bu beyani sadece
taraflar verebilir. Nisanlanma, kisiye sik1 sikiya bagli bir hak oldugu i¢in temsilci yasagi

s6z konusudur®®.

Tiirk Medeni Kanunu icerisinde, evlenme engelleri diizenlenmesine ragmen nisanlanma
engelleri ile ilgili herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Bu sebeple, evlenme engelleri
igin aranan sartlarin nisanlanma engelleri i¢in de kabul edilmesi gerekir. Yani kesin
evlenme engelleri olan, akil hastaligi, mevcut evlilik, kan ve veya kaym hisimligi,

%% Bu durumlardan birinin varligi halinde nisanlanma,

nisanlanma i¢in de engeldir
hiikiimsiizdiir. Ancak taraflar arasinda kesin olmayan evlenme engelleri mevcut ise,
kadma verilen iddet siiresi vs. nisanlanma gegerli olur®>. Kisacasi, “kesin evlenme
engelleri, gegerli bir nisanlanmanin yapilmasini 6nlerse de, kesin olmayan evlenme

engellerinin bulunmasina karsin yapilmis olan bir nisanlanma gegerlidir”336.

Gegerli bir nisanlanma icin sayilan sartlarin yani sira, niganlanmanin gegerliligini
onleyecek hallerin de mevcut olmamast gerekir. Aksi halde, nisanlanmanin
hiikiimsiizliigli s6z konusu olur. Bu hiikiimsiizliik halleri; hukuka ve ahlaka aykirt olan
islemler, imkansizlik, kanunun emredici hiikiimlerine aykirilik, kamu diizenine ve
kisilik haklarina aykirilik, tam ehliyetsizlerin yapmis oldugu nisanlanmalar, evlenme
icin belirtilen kesin engellerin varligi, muvazaali nisanlanmalar, iradeyi Sakatlayan

hallerin (hata, hile, korkutma) varligidir®’.

332 REMZi/ AYDIN/ ISPARTALI, syf.144-145,
333 REMZIi/ AYDIN/ ISPARTALL syf.145; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.35-36.

4 ALP SAHIN, Sinem Naz, (2014), Nisanlanmanin Hiikiim ve Sonuglari, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
syf.19.

%5 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALL syf.145.
336 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.37

33T REMZi/ AYDIN / ISPARTALL syf.145-146; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.38; ALP SAHIN,
syf.18.
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4.4.1.2. Nisanliligin sona ermesi ve sonuglari

Nisanliligin, bir evlenme vaadi oldugunu sdylemistik. Bu durumun dogal sonucu ise
taraflarin bu vaatleri dogrultusunda evlenmeleridir. Ancak durum her zaman bdyle
gelismez, nisanlilik iligkisinin sonucu her zaman evlili§e varmaz. Evlilik disinda
nisanlilig1 sona erdiren haller; taraflarin nisanlilig1 bitirme konusunda anlagmasi, 6lim
ve gaiplik, bozucu sartin gerceklesmesi, kesin bir evlenme engelinin ortaya g¢ikmasi,
imkansizlik ve tek tarafli donmedir®®. Evlilik disinda nisanlanmanin sona ermesi
durumunda bazi hukuki sonuglar ortaya ¢ikar ki bunlar, tazminat ve hediyelerin geri

verilmesidir®°,

a. Hediyelerin geri verilmesi

Tirk Medeni Kanunu m.122. “Nisanlilik, evlenme disindaki bir sebeple sona ererse,
nisanlilarin birbirlerine veya ana ve babanin ya da onlar gibi davrananlarin, diger
nisanliya vermis olduklar1 alisilmisin disindaki hediyeler, verenler tarafindan geri
istenebilir. Hediye aynen veya mislen geri verilemiyorsa, sebepsiz zenginlesme
hiikiimleri uygulanir.” demek suretiyle nisanlanmanin sona ermesi halinde hediyelerin
geri verilmesi gerektigini hiikiim altina almistir. Nisanlili§in sona ermesi halinde
hediyelerin geri verilmesi, hayatin olagan akisina uygun ve isabetli bir karardir. Burada
nisandan dogan kazandirici islemin hukuki sebebi ortadan kalkmaktadir ve kazanim bir
tir sebepsiz zenginlesme halini almaktadir. TMK m.122 de bu durumu destekler
nitelikte, geri verilemeyen hediyelerin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore geri
alinabilecegini hiikiim altina almistir. Burada sebepsiz zenginlesme hiikiimleri kiyas
yolu ile uygulanir. Hatta dyle ki, TMK m.122 &zel bir sebepsiz zenginlesme kurali

say11abilir340.

Geri verilmesi gereken hediyeler, nisanlanma sebebiyle verilmis olan, nisan aninda ya
da nisanlilik siiresince taraflarin birbirlerine vermis olduklar1 hediyelerdir. Nisan

disinda bir sebeple verilen ya da nisan dncesinde verilen hediyeler bu kapsama alinmaz.

38 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALL syf.148; ALP, SAHIN, syf.35.
39 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.142; REMZi/ AYDIN/ ISPARTALI, syf.148; ALP, SAHIN, syf.35.

30 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.46; ALP, SAHIN, syf.35; KOC, Nevzat, (2002), Tiirk-Isvigre
Hulkukunda Nisanlanma Sézlesmesi, Dokuz Eyliil Universitesi Yayini. {zmir, syf.156, dn.283.
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Yine bu hediyenin alisilmisin disinda bir hediye olmasi** ve hediyeyi nisanli olan gift
ya da anne ve babalarinin nisanli olan bireylere vermesi gerekir. Bu hediyelerin iadesi
i¢in nisanli olan taraflardan birinin kusuru da aranmaz. Nisanlanmanin evlilik disinda
bir nedenle sona ermesi yeterlidir**?. Bunun yan1 sira hediyelerin geri istenilmesi hakki,

sadece nisanlilara degil nisanli olan taraflarin anne ve babalarina da tamnmistir®®,

Verilen hediyelerin aynen mevcut olmasi halinde hediyeler aynen geri iade edilir.
Ancak, hediye kendisinde aynen mevcut olmasimna ragmen hediyeyi geri vermek
istemeyen tarafa karsi, geri isteme hakki olan taraf ayni hakkina istinaden istihkak
davasi agabilir. Geri isteme hakki kendisinde olan taraf, TMK.683/II maddesi geregince

agilan bu istihkak davasi ile hediyesini aynen geri alabilir®**

. Eger ki verilen hediye,
aynen mevcut degil ise, hediyeyi geri vermesi gereken taraf, misli ile geri verir. Ornegin
hediye olarak bir gramse altin almis ancak bu altin1 satmis ise bu altin ile ayn1 cinsten
bir altin alarak borcunu 6der. Mislen geri verilme imkani yoksa, ortada bir sebepsiz
zenginlesme durumu s6z konusu olacak ve sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore

hediye geri alinir. (TMK.m.122)%

Nisanliligin evlilik disinda bir sebeple sona ermesi halinde hediyelerin geri verilmesi
icin kural olarak dava agmak gerekmez. Nisanliligin sona ermesinden sonra nisanlilar,

almig olduklar1 mutad dis1 yani alisilmisin disindaki hediyeleri karsilikli olarak geri

%41 Nisanin sona ermesi halinde, aligilmis hediyelerin geri verilmesi durumu s6z konusu olmaz. Alisilmig

hediye ile kastedilen, hediyenin maddi degerinin dénemin kosullarina gore yiliksek tutarda olmamasidir.
Bu maddi deger taraflarin ekonomik sosyal durumlarina gore degerlendirilir. Ayni zamanda taraflarin 6rf
ve adetlerine gore verilen bir hediye olmasidir. Ayrintili bilgi igin bkz. REMZI/ AYDIN/ ISPARTALI,
syf.149; Yargitay 3.HD. 14.12.1992 T. 1992/2853 E. 1992/20629 K. YKD. 1993, S.5, syf.693; Yargitay
3.HD. 12.09.1994 T. 1994/9594 E. 1994/10862 K. YKD. 1995, S.3, syf.386; YARGITAY 3.HD.
16.02.1995 T. 1995/1941 E. 1995/18871 K. YKD.1995, S.8, syf.1202. Hediyenin aligilmisin disinda
olmasi kavrami, kanunda tanimlanmamis olup, doktrindeki tanimlardan ve uygulamadan yola ¢ikilarak
belirlenmistir. Alisilmisin disinda hediye, ekonomik degeri yliksek olan hediyelerdir. Para, nigan yiiziigii,
alisilmigin disinda ekonomik deger tasiyan miicevherler gibi hediyeler alisilmisin disinda kabul edilir.
Yine hediye verebilmek i¢in malvarhigindan bir kismim satmak zorunda kalmis, bu durum kisinin mali
durumunu asir1 sekilde zorlamigsa da alisilmisin disinda hediye s6z konusu olur. Yargitay 3.HD,
15.2.1993 T. 1993/10457 E. 1993/2105 K. http://www.kazanci.com.tr Ayrintili bilgi i¢in bkz. ALP,
SAHIN, syf.44.

%2 AKINTURK / ATES KARAMAN, syf.47; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.142-143; REMZI/ AYDIN/
ISPARTALI, syf.149.

%3 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALLI, syf.149.
34 AKINTURK ATES/ KARAMAN, syf.49; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.143.

¥ AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf49; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.143; REMZI/ AYDIN/
ISPARTALLI, syf.149.
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vermekle ylikiimlidiirler. Aile arabuluculugu agisindan bakildiginda da, hediyelerin geri
verilmesi hususu taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri bir konu olmasi sebebiyle
arabuluculuk faaliyetine uygundur. Keza salt maddi talep igeren bir konu olmasi da
arabuluculuk faaliyeti i¢in uygunluk gosterir. Yani taraflar, aralarindaki uyusmazligi

yarglya tasimadan arabuluculuk yolu ile anlasmaya varabilirler®®.

Kanaatimizce, hediyelerin geri verilmesi konusunda yasanan uyusmazliklarda
arabuluculugun dava sart1 olarak kabul edilmesi gerekir. Buradaki zorunluluk sadece
arabuluculuga basvuru asamasi igin gegerli olup, siirecin devaminda goniilliilik ilkesi
esastir. Yani anlagmak istemeyen taraf, anlasma yapmasi i¢in zorlanamaz. Dava sarti

olarak kabulii ayn1 zamanda hukuksal agidan da istikrar saglar.

HUAK kapsaminda aile hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculuga elverisli
olarak kabul edilen uyusmazliklar icin arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin
anlagmasi iizerine imzalanan anlagsma belgesinin icra edilebilirligi konusunda farkli bir
yasal diizenleme mevcuttur. Icra edilebilirlik dosya iizerinden incelenirken, aile
hukukuna iliskin uyusmazliklarda bu incelemenin durugsmali olarak yapilmasi kabul
edilmistir. (HUAK m.18/I11)**'Bu durum aile hukukuna devletin miidahalesi ilkesinin
bir sonucudur. Bu ilkenin amaci ise, zayif tarafin korunmasidir. Ancak taraflarin
avukatlart ve arabulucu tarafindan imzalanan anlagmalar ise icra edilebilirlik serhi
olmaksizin ilam niteliginde belge olarak kabul edilir. Kanaatimizce avukatlarla ile ilgili
getirilen bu hiikim m.18/II'i de kapsar niteliktedir. Yani avukat ve arabulucu
tarafindan imzalanmis bir arabuluculuk anlasmasi, herhangi bir icra edilebilirlik serhi ya
da durusma olmaksizin sonug dogurur. Buna karsin, TMK m.184/1-b, “Bosanma veya
ayriligin fer’i sonuglarma iliskin anlagmalar, hakim tarafindan onaylanmadikg¢a gecerli
olmaz.” hilkkmii geregi bu miimkiin degildir. Bu nedenle, HUAK m.18/III’tin bu durumu
dikkate alarak diizenlenmesi gerekir®*®. Arabuluculuk goriismesi sonunda taraflar ve
arabulucu tarafindan imzalanan anlagsma belgesinin de ilam niteliginde belge olmasi ve
ilaml1 icra yolu ile tahsil edilebilmesinin miimkiin olmas1 gerekir. Zira, hediyelerin geri

verilmesi, hakim karar1 sonucu kesinlesme sart1 istemeyen bir konudur ve anlagma

%6 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.143; SIPKA, (SIPKA, Aile Arabuluculugu), syf.59; DAGLIOGLU,
syf.568.

7 http://www.mevzuat.gov.tr.
8 BORU, (Gelismeler, SYF.1056.); DAGLIOGLU, syf.565.
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belgesinin ilam niteliginde kabul edilmemesi arabuluculuk faaliyetinin amacini
yitirmesine, siirecin uzamasina neden olur.

Hediyelerin geri verilmesi talepli dava hakki, nisanliligin sona ermesinden bir yil

gecmekle zamanasimina ugrar.(TMK.m. 123)349

b. Maddi tazminat

Nisanlanmanin evlilik ile son bulmasi halinde taraflar arasinda evlenmeye iliskin
hiikiimler uygulanirken, 6lim ya da gaiplik ile sona ermesi durumunda sadece
hediyelerin geri verilmesi talebi s6z konusu olur. Tazminat isteme hakkinin dogmasi
icinse ancak ve ancak nisanli olan taraflardan birinin kusuru aranir®®. Tiirk Medeni
Kanunu, nisanli olan taraflardan birinin, hakli bir sebebe dayanmadan nisan1 bozmasi
halinde ortaya ¢ikan zararlar igin nisanlilik iligkisini bitiren tarafa maddi ve manevi
sorumluluk yiiklemistir. Yani nisanin bozulmasi hakli bir sebebe dayaniyor ise burada
kusur s6z konusu olmaz ve tazminat isteme hakki dogmaz. Bu husustaki haklilik, somut
olaymm ozelliklerine gore degisen bir durum olup tamamen hakimin takdirine
birakilmistir. Hakim durumu takdir ederken, taraflarin bulunduklar1 ekonomik, sosyal
ve duygusal durumu iyi degerlendirmeli, yasanilan olumsuzluklarin altinda yatan gercek
sebebi 1yi arastirmalidir. Doktrinde genel olarak anilan hakli sebepler; sadakatsizlik,
kaba ve koti davraniglar, yasanilan kotii hayat, sorumsuzluk ve tembellik, evlilik
stirecinin sebepsiz yere geciktirilmesi, taraflardan birinin uzun siiren hastaligi ya da
sakatlig1, kumar, dolandiricilik, alkol bagimliligi, kars: tarafin anne ve babasina yapilan
saygisizliklar, nisanlilardan birinin var olan cezai mahkumiyeti ya da daha sonra
mahkum edilmesi, nisanlinin maddi ya da manevi olarak ithmal edilmesi gibi... Bunlarin
yani sira Yargitay da bazi halleri hakli sebep olarak kabul etmistir; nisanli taraflardan
birinde var olan bulasici hastalik®®?, nisanlilik siirecinde karsilikli 6rf ve adetlere uygun
olarak diigiin i¢in verilmesi kararlastirilan seylerin verilmemesi, nisanli olan kizin bagka

352

biri ile kagmasi *>“gibi.

39 http://www.mevzuat.gov.tr.

%0 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALI Murat, syf.149-150.

%L HGK. 06.06.1951, 200/131, 6.HD. 01.04.1963, 555/1629, bkz. dn. ALP SAHIN, syf.57.
%2 6.HD. 14.01.1966, 4728/112 bkz. dn. ALP SAHIN, syf.57.
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Kanun tiim bu durumlarin varligi halinde maddi ve manevi istemlere iligkin iki tiir dava

Ongdrmiistiir. Maddi tazminat davasi ve manevi tazminat davast...

“Nisanlilardan biri hakli bir sebep olmaksizin nisan1 bozdugu veya nisan taraflardan
birine yiikletebilen bir sebeple bozuldugu takdirde; kusuru olan taraf, digerine diiriistliik
kurallar1 gercevesinde ve evlenme amaciyla yaptigi harcamalar ve katlandigi maddi
fedakarliklar karsiliginda uygun bir tazminat vermekle yiikiimliidiir. Ayn1 kural nisan
giderleri hakkinda da uygulanir. Tazminat istemeye hakki olan tarafin ana ve babasi
veya onlar gibi davranan kimseler de ayn1 kosullar altinda yaptiklar1 harcamalar i¢in
uygun bir tazminat isteyebilirler.” (TMK.m.120) Hiikiim altina alinan maddeden de
anlasilacagi gibi, nisanin bozulmasi durumunda talep edilebilecek hususlardan biri de
maddi tazminattir. Maddi tazminat istemi i¢in nisanin bozulmasinin hakli bir sebebe
dayanmamas1 gerekir ve bu maddi tazminattan sorumlu olan taraf, nisanin bozulmasina
sebebiyet veren yani kusurlu olan taraftir. Kusurlu olan taraf, kusuruyla orantili olarak

maddi bir tazminat 6demekle yiikiimlidiir®®,

Maddi tazminat talep hakki, uyusmazligin taraflarina taninmis, Ozgiirce karar
verebilecekleri bir hak olup, kamu diizeninden sayilmadig: i¢in arabuluculuk faaliyeti

%% Yine salt parasal bir deger icermesi de arabuluculuk faaliyeti

acisindan da uygundur
icin uygunluk gosterir. Hediyelerin geri verilmesi talebinde oldugu gibi maddi tazminat
talepli uyusmazliklarda da arabuluculuk faaliyetinin dava sarti olarak kabul edilmesi,
zorunlu olmasi1 gerekir. Ayrica taraflarin anlagsma sonucunda imzaladiklari belgenin
ilam niteliginde olmas1 ve ilamli icra yolu ile tahsilinin miimkiin olmas1 uygulamada

fayda saglayacaktir.

¢. Manevi tazminat

Nisanin bozulmasi durumunda kusursuz olan taraf maddi zararlarinin tazmininin yani
sira manevi zararlariin da tazmin edilmesini isteyebilir. TMK.m.121 de manevi
tazminat kenar baslig1 altindaki hiikiim, “Nisanin bozulmasi yiiziinden kisilik haklari
saldirtya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat olarak uygun

miktarda bir para 6denmesini isteyebilir.” seklindedir. Madde hilkmiinde de belirtildigi

%% Maddi tazminat isteminin gereken sartlar1 hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. AKINTURK / ATES
KARAMAN | syf.51 vd. DURAL,/ OGUZ/ GUMUS, syf.34-35.

% UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.144.
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lizere, manevi tazminat i¢in esas olan nigsani sona erdiren tarafin kusurlu olmasi ve
herhangi bir kusuru olmayan, tazminat talep eden tarafin kisilik haklarinin zedelenmis

olmasi gerektigidir*>>.

Maddi tazminat i¢in kullanilan “uygun bir tazminat™ tabiri burada yerini “uygun bir
para” tabirine birakmigtir. Bunun sebebi, manevi tazminatin mutlaka para olarak
O0denmesi gerektigidir. Kanun manevi tazminatin seklini saptamis olup, manevi
tazminatin aym olarak O6denmesi kabul edilemez daha dogru bir tabir ile manevi

tazminat, para disinda herhangi bir sey ile 6denemez®*®,

Manevi tazminat talep hakki, kisiye siki sikiya bagli haklardan olmasi nedeniyle, maddi
tazminatta oldugu gibi ana ve babalarin ya da onlar gibi davrananlarin bu tazminati
isteme haklar1 yoktur. Yani manevi tazminat davasi nisanlilar arasinda acilir. Ote
yandan manevi tazminat davasini, ayirt etme giicline sahip olan kiiciikler ile kisith
olanlar, yasal temsilcilerinin izni olmadan bizzat kendileri agabilirler. Yine bu hakkin
kisiye siki sikiya baglanmasi sebebi ile baskalarina devri miimkiin olmayip, hak

. . . 357
mirascilara da miras olarak devredilemez™".

Hediyelerin geri verilmesi ve maddi tazminat istemlerinde oldugu gibi manevi tazminat
isteminde de taraflar 6zgiirce karar verebilecekleri i¢in arabuluculuk faaliyetine uygun
bir konudur. Kanaatimizce manevi tazminat talepli alacaklar i¢in de arabuluculuk dava
sart1 olarak gelmeli, dava agmadan 6nce arabulucuya basvuru zorunlu olmalidir. Bunun
yani sira anlagsma sonunda imzalanacak belgenin de ilam niteliginde olup, ilamli icra
takibi yolu ile tahsilinin miimkiin olmasi gerekmektedir. Ancak bu sekilde bir uygulama
olursa arabuluculuk faaliyeti amacina ulasabilir, arabuluculuk faaliyetinin

uygulanmasinda istikrar saglanabilir.

Buradaki esas soru zamanasimina iliskindir. Nisanlanmanin sona ermesi sonrasinda
ortaya ¢ikacak hukuki haklarm kullanim siiresi bir yildir. Yani hediyelerin geri
verilmesi, maddi tazminat ve manevi tazminat istemi haklar1 nisanin sona ermesinden

itibaren bir y1l icinde kullanilmadig1 takdirde hak kaybedilir. Zamanagimi, kural olarak

%5 Manevi tazminat isteminin gereken sartlari hakkinda ayrmntili bilgi igin bkz. AKINTURK/ATES
KARAMAN, syf.54 vd. ; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.39.

%% UYUMAZ/ ERDOGAN, s.144; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.56.
%7 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.56.
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talep hakkini sona erdirir yani alacak hakkini sona erdirmez. Fakat arabuluculuga
basvuru bir alacak hakki talep etme yoOntemi oldugundan zamanasimi siiresi
arabuluculuk faaliyeti i¢in de gegerlidir. Bunun yani sira, zamanasimi siliresi ge¢mis
dahi olsa nisan1 bozan kusurlu taraf borcunu édemek istedigi takdirde alacagin tahsili

miimkiindiir. Zamanasimai siliresinin ge¢mis olmasi etkilemez**®.

4.4.2. Evliligin Sona Ermesinden Dogan Uyusmazliklarda Arabuluculuk

4.4.2.1. Genel olarak

Evlilik, ayr1 iki cinsin karsilikli irade beyanlart dogrultusunda, hukuka uygun sekilde
ortak bir yasam i¢in kurduklar birlikteliktir. Evlilik kavraminin hukuki mahiyeti, sekil
sartlar1 ve evliligi sona erdiren hallerden ikinci boliimde bahsetmistik%g. Bu boliimde
evliligi sona erdiren durumlarin varligi halinde yasanan uyusmazliklari isleyerek,
arabuluculuga uygunlugu, arabuluculuk siirecinin ne sekilde islemesi gerektigi

incelenmistir.

Evliligi sona erdiren hallerden; eslerden birinin 6liimii, eslerden birinin gaipligine karar
verilmesi, eslerden birinin cinsiyet degistirmesi, evliligin butlan1 ve evliligin yoklugu
halleri arabuluculuga elverisli degildir. Arabuluculuk kurumun 6nem kazandigi durum

evliligi sona erdiren hallerden bogsanmadir.

4.4.2.2. Bosanma

Bosanma kavrami ve bosanmaya hakim olan ilkelerden daha once ayrintili olarak
bahsetmistik®®. Bu bolimde, Tirk Medeni Kanunu’na gore bosanma davasi ve
sebepleri, bosanma sebeplerinden dogan uyusmazliklarin arabuluculuga elverigliligi

incelenmistir.

a. Tirk Medeni Kanunu’na gore bosanma davasi ve sebepleri

Tiirk Hukuk Sistemi’ne gére bosanma, bir sebebe dayanmak zorundadir ve hakim

hiikkmii ile gergekle§tirilir361. Tiirk Medeni Kanunu bu bosanma sebeplerini tahdidi

%8 UYUMAZ / ERDOGAN, syf.145.

9 Ayrmtih bilgi igin 6nceki boliimler bkz. “Evlilik Kavrami” syf.49.
390 Ayrintili bilgi igin nceki béliimler bkz. “Evlilik Kavrami” syf.58 vd.
%1 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.243.
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olarak m.161 ile m.166 arasinda saymistir. Bu sebeplerden herhangi biri yoksa bosanma

davasi acilamaz, dava acilmissa da reddedilir®®.

Medeni Kanunumuzca kabul edilen bosanma sebeplerinin mahiyetleri birbirinden
farklidir. Bu sebeple ikili bir ayrima tabi tutulmustur. “Zina, hayata kast, pek kotii veya
onur kiric1 davranig, suc isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, terk, akil hastalig1” gibi
sebepler “6zel bosanma nedenleri” olarak kabul edilirken; “evlilik birliginin temelinden
sarsilmasi, eslerin anlagsmasi ve eylemli ayrilik” hallerinde ise ‘“genel bosanma
nedenleri” s6z konusudur. Bu ayrimin sebebi, 6zel nedenlerde somut bir durum vardir
ancak genel ayrilik nedenleri adi iizerinde geneldir ve belirli bir olgu s6z konusu

degildir. Bunlar1 6nceden tek tek belirlemek imkansizdir®®,

Bosanma sebeplerindeki bir diger ayrim da mutlak ve nispi olarak yapilir ki bu ayrim
hakimin takdir yetkisi anlaminda 6nem ta$1r364. “Mutlak bosanma sebepleri”’, bosanma
sebebinin kanunda sayilan hallerden birine dayandiginin ispat edilmesi halinde, hakim
tarafindan da arastirilacak bir husus kalmaksizin bosanmaya karar verilmesi durumudur.
Kanunda sayillmis olan “zina, hayata kast, pek kotii veya onur kiricit davranis, terk,
eslerin anlagmasi ve eylemli ayrilik (ortak hayatin yeniden kurulamamasi)” gibi olgu ya
da olaya dayanan haller mutlak bosanma sebebidir ve hakimin baskaca arastirmasi

gereken bir husus yoktur®®,

“Nispi bosanma sebepleri” kanun tarafindan kabul edilen olgu ya da olaym
gerceklesmesinin ya da ispatlanmis olmasmin yeterli kabul edilmedigi, hakimin
aragtirma yapmasinin gerektigi hallerdir. Hakim bu konuda, evlilik hayatinin diger taraf
icin ¢ekilmez olup olmadigini arastirmakla yiikiimliidiir ki ancak o halde bosanmaya
karar verebilir. Medeni Kanun tarafindan kabul edilen, “akil hastaligi, su¢ isleme veya
haysiyetsiz hayat siirme, evlilik birliginin sarsilmas1” halleri nispi bosanma sebepleri

olarak kabul edilir®®.

%2 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf243; GUNESLIOGLU, syf.10; OGUZMAN M. Kemal/
DURAL, Mustafa, (2001), Aile Hukuku, Istanbul, syf. 113.

%3 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf243, KAPLAN GULER, syf92; OGUZMAN/ DURAL,
syf.113.

%4 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.243; OGUZMAN/ DURAL, syf.113; GUNESLIOGLU, syf.11.
%5 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.243; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.103.
%6 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.244; KAPLAN GULER, syf.92-93; OZTAN, syf.427.
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b. Ozel bosanma sebepleri

Ozel bosanma sebepleri TMK.m.161 ile m.166 arasinda sayilmis olup, bes tanedir;
“zina (TMK.m.161), hayata kast ve pek kotii veya onur kirici davramis (TMK.m.162),
su¢ isleme veya haysiyetsiz hayat siirme (TMK.m.163), terk (TMK.m.164) ve akil

hastaligidir*®’.

c. Genel bosanma sebepleri

Genel bosanma sebepleri herhangi bir olguya ya da olaya dayanmaz, onceden
belirlenmesi de miimkiin olmaz. TMK.m.166’da hiikiim bulan bu sebepler, genel bir
diizenlemeye tabi olmakla birlikte somut olarak belirtilmemistir. Evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi (TMK.m.166/I-1I), anlasmali bosanma (TMK.m.166/I11) ve ortak
hayatin yeniden kurulamamasi (TMK.m.166/IV) olarak genis bir ¢ercevede tutulmus,
takdir yetkisi hakime birakilmistir®®®. Tiirkiye’de uygulamaya bakilacak olursa bosanma
davalarinin biiytlik bir cogunlugu “evlilik birliginin temelinden sarsilmas1™ gerekgesi ile

a<;11maktad1r369.

d. Anlasmali bosanma

TMK.m.166/11I igerisinde anlagsmali bosanma, “Evlilik en az bir yil slirmiis ise, eslerin
birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde, evlilik birligi
temelinden sarsilmig sayilir. Bu halde bosanma karari verilebilmesi igin, hakimin
taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmanin mali sonuglar1 ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek
diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini géz
oniinde tutarak bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin
taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarinin
hakimi baglamayacagi hiikkmii uygulanmaz.” denilerek hiikiim altina alinmistir. Yani
anlagsmali bosanmada taraflarin ortak iradeleri s6z konusudur ve bazi sartlarin varlig

halinde taraflar aralarinda anlasarak bosanabilirler. Bu sartlardan birincisi, evliligin en

37 http://www.mevzuat.gov.tr.

3 REMZi/ AYDIN/ ISPARTALL syf.187; OZTAN, syf.403; KAPLAN GULER, syf.100; AKINTURK/
ATES KARAMAN, syf.261; GENCCAN, syf.225.

%9 K APLAN GULER, syf.100-101.
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az bir yil siirmiis olmast gerekir. Aksi halde bosanma davasi acilamaz, ag¢ilmigsa
reddedilir. Buradaki bir yil sartinin amaci, eslerin bir yil gibi kisa bir siire dahi olsa
birbirilerini tanimalar1 gerektigi inanci ile konulmustur. Aksi halde her anlasamama
halinde bosanma gerceklestirilecek olsa, aylik, haftalik hatta giinliik evlilikler sz

konusu olur ki bu durum da evliligin kutsallig1 ile bagdasmaz>".

Anlagmali bosanma i¢in kabul edilen bir diger sart, eslerin ortak iradeleri dogrultusunda
birlikte basvuru yapmalar1 ya da bir es tarafindan agilmisg davanin diger es tarafindan da

kabul edilmesidir®’.

Ugiincii sart, hakimin taraflar1 bizzat dinlemesi gerektigidir. Bu sart ile hakim, taraflarin
kendi iradeleri ile mi yoksa baski altinda kalarak m1 bu karara vardiklar1 konusunda

kanaat getirir. Yargitay’in yerlesmis ictihatlar1 da bu yéndedir372.

Anlagsmali bosanmanin son sarti da, bosanmaya iligkin mali sonuglarin ve ¢ocuklarin
durumuna dair alinan kararlarm hakim tarafindan uygun bulunmasidir. Oyle ki taraflar
bosanma ile sadece ayrilmis olmuyorlar. Ortada birtakim mali ger¢eklerin varlig1 ve en
Oonemlisi de varsa miisterek cocuklarin durumlar1 da ayrilik siirecine dahil oluyor.
Anlagmali bosanma ile taraflarin bu konularda da anlagsmis olmasi ilk sarttir. Bir de bu
anlagsmanin gerek taraflar gerekse ¢ocuklarin menfaati icin ne derece uygun oldugunun
tayininin hakim tarafindan gozetilmesi esastir. Bunun i¢in taraflar 6ncelikle bir
anlasmaya varirlar. Bu anlagsma yazili sekilde olabilecegi gibi hakim Oniinde sozlii
olarak da yapilabilir. Ancak hakim huzurunda s6zlii olarak yapilan anlagma bir zapta
gecirilmeli ve her iki tarafca imzalanmalidir. Hakim bu anlagsmayi kabul ederken
taraflarin ve g¢ocuklarin menfaatlerini géz Oniinde bulundurur. Bu hususta gerekirse

anlagsma tlizerinde degisiklik yapabilir. Bu degisiklikler taraflarca kabul edilmedikge

30 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.270; OZTAN, syf.415; GUNESLIOGLU, syf.17.
31 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.270; OZTAN, syf.415; GONESLIOGLU, syf.17.

2 «Davali dinlenilmeden sadece davacinin beyam ile yetinilerek bosanmaya karar verilmesi usul ve
yasaya aykindir.” YARGITAY 2.HD.07.04.2005, 3734/5662; “Taraflar hazir bulunup, bizzat
anlagtiklarim1 agiklamaz veya hakim, taraflarin anlagsmalarimi uygun bulmaz ise, taraflardan delilleri
sorulup, toplanmas1 sonucunda evlilik birliginin temelinden sarsilmis olup olmadiginin anilan Kanunun
184.maddesi cergevesinde takdiri gerekirken, davaci ve davali asil dinlenilmeksizin, taraf vekillerinin
beyani ile yetinilerek bosanma hiikmii kurulmus olmas1 usul ve yasaya aykiri bulunmustur.” YARGITAY
2.HD. 28.08.2005, 4351/5460, RG.28.05.2005, S.25475
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bosanma gerceklesmez ¢iinkii boyle bir durumda taraflarin serbest iradelerinden sz

edilemez®”.

Saydigimiz tiim bu sartlarin varlig1 halinde anlagsmali bosanma gergeklestirilebilir. Bir
tanesinin dahi eksik olmasi halinde hakim, bosanmaya karar veremez®'*. Ancak
belirtilen sartlarin saglanmasi durumunda en saglikli bosanma sekli anlagmali
bosanmadir. Gerek taraflarin bu siiregte fazla yipranmamasi gerekse bir evliligin belki
de en Oonemli unsurlarindan olan miisterek ¢ocuklarin psikolojisi i¢in tavsiye edilen
anlasarak bosanmadir. Yine yargi siirecinin kisa ve daha az masrafli olusu da anlagmali
bosanmanin artilarindandir. Zira taraflarin kendi istekleri dogrultusunda karar vererek
belirlemis olduklar1 sartlar da her iki tarafi memnun eder niteliktedir. Bu sebeple her

gecen giin daha fazla tercih sebebi olup, anlagmali bosanmalarin orani artmaktadir”.

Bosanma anlagmasi igerisinde taraflar, sadece bosanma konusunda degil ayn1 zamanda
bosanmanin mali sonuglart ve miisterek c¢ocuklarin durumlart ile ilgili de anlasma
saglarlar. Hakim de bu anlagsmayr uygun buldugu takdirde bosanmaya karar verir.
Taraflar bu bosanma anlasmasin1 kendileri hazirlayabilecekleri gibi bir avukat
aracilifiyla da hazirlayabilirler ya da durusma esnasinda sozli olarak da beyan
verebilirler. Bu asamada bir aile arabulucusundan da yardim alabilirler®®. Cekismeli bir
bosanma siireci, tarafsiz ve bagimsiz, profesyonel bir tiglincii kiginin yardim ile ortak
hayatin yeniden kurulmasi seklinde sonuglanabilecegi gibi anlagmali bosanmaya da

déniistiiriilebilir’’”.

Anlagmali bosanma protokolii ile arabuluculuk s6zlesmesinin mahiyetleri geregi
benzerlik gostermesi ve anlasmali bosanma siirecinde aile arabuluculugunun miimkiin
olup olmamasi tartismaya deger konulardir. Keza akla ilk gelen, zaten bizim hukuk
sistemimizde arabuluculuga benzer bir kurum oldugu diisiincesidir. Bu anlamda her
seyden Once iki kurum arasinda benzerlik gosteren Ozelliklerin saptanmasi gerekir.

Taraflarin, aile hukukundan dogan uyusmazliklar1 i¢in karsiliklt oturup bir karara

33 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.272.

% Taraflar arasindaki anlasmada nafakalarin ve tazminatin niteliginin agiklanmamis olmast halinde
bosanmaya karar verilemez.” YARGITAY 2.HD. 16.03.1998, 1998/1890 E. 1998/3121 K. AKINTURK/
ATES KARAMAN, syf.272.

%5 KAPLAN GULER, syf.105; CEYLAN, syf.25.

3% OZTAN, syf.417; KARAGOZOGLU, syf.109.
T KARAGOZOGLU, syf.109.
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varmalar1 her iki uygulama i¢in de ortak 6zelliktir. Bunun yani sira, anlagmali bosanma
icin bir protokol yapilmasi, bu protokoliin mahkeme tarafindan onaylanmasina kadar
gecen siirede baglayict olmamasi, yani sozlesmeden serbestce donebilme imkani,
arabuluculuk sozlesmesi ile benzerlik gdsteren bir diger 6zelliktir. Sekil sart1 agisindan
degerlendirildiginde de, anlagsma protokolii bir sekil sartina tabi degildir. Zira, yazili
sekilde bir sozlesme yapilmaksizin, hakim Oniinde sozlii beyan ile zapta gecirilmesi
miimkiindiir. Bu durum arabuluculuk sézlesmesinin sekil oOzelligi ile de paralellik
gostermektedir. Cilinkii kural olarak arabuluculuk sézlesmesi i¢in de zorunlu bir sekil

sart1 aranmamlst1r378.

Anlagsmali bosanma, hakim karar1 ile yani hilkmiin kesinlesmesinden sonra sonug
dogurur. Bu da yine bir yargi siireci demektir. Arabuluculuk faaliyeti dogrultusunda bir
anlagsma saglandig1 takdirde, bu siire kisalirken, ekonomik olarak da daha az masrafl
hale gelir. Bunun yani sira, bosanma protokolii bir avukat kanali ile hazirlanmadigi
takdirde taraflarin kendi aralarinda hazirlayarak imzaladiklar1 bir anlasmadir. Bu durum,
zaman zaman giic dengesizligi yaratabilece8i gibi anlagma niyeti ile gelen taraflarin
karsilikli gerilmesine neden olarak cekismeli bir hal de alabilir. Oysa ki tarafsiz ve
bagimsiz, profesyonel bir kisinin yardimu ile siire¢ daha saglikli yonetilebilir. Taraflar
arasinda gii¢ dengesizliginin oniline gegilerek, kazan-kazan ilkesi ¢ergevesinde her iki

tarafin da menfaati korunur.

Bunun yani sira, arabuluculuk faaliyeti i¢erisinde arabulucu 6niinde yapilan bir anlagma,
ileride karsilagilabilecek itirazlarin da Oniinii kapatir. Kanaatimizce arabuluculuk
faaliyeti sonunda anlasmaya varilamasa dahi, taraflarin iradeyi sakatlayan haller
konusundaki iddialarinin Oniine gegilebilir. Bu durum hukuki siire¢ acisindan da

kolaylik saglar.

Anlagmal1 bosanmanin arabuluculuk faaliyeti kapsaminda sonuca ulastirilmasi halinde
taraflar ve vekillerince imzalanan anlagsmanin, ilam niteliginde belge sayilmas1 gerekir.
Ayrica icra edilebilirlik serhi alinmasina gerek olmamasi arabuluculugu tercih sebebi

haline getirir.

878 Bosanma protokolii hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. HAYNES, John, S, Divorce mediation, A
practical guide for therapists and counselors, pringer Publishing Company, 1981; KARAGOZOGLU,
syf.112.

98



e. Bosanma sebeplerinden dogan uyusmazliklarin arabuluculuga elverisliligi

Her ne kadar evlilik gibi bosanmak da dogal bir siire¢ olup, taraflarin anlasamama
halinde ayrilmalar1 en saglikli yol olsa da bir evliligin sona ermesi hi¢ de kolay degildir.
Uzun ve sancili bu siire¢ gerek evliligin taraflarini gerekse miisterek ¢ocuklari bir hayli
yipratmaktadir. Maddi manevi zorlu gecen bu agamanin en sorunsuz hale getirilmesi en
basta taraflarin sonrasinda da hukuk sisteminin sorumlulugundadir. Bu sebeple ki
yargiya diisen gorevi azaltmaya c¢alisan alternatif yontemler hedeflenmektedir. Konu
basligimiz olan arabuluculuk da mevcut uygulamada en saglikli ¢6ziim yontemi olarak

kargimiza ¢ikar.

Ailenin hassas bir kurum oldugunu bu sebeple arabuluculuk yonteminin aile
uyusmazliklarindaki  her alanda uygulanamayacagini  belirtmistik. Bosanma
sebeplerinden dogan uyusmazliklar da arabuluculugun uygulanamayacagi alanlardan
biridir. Oyle ki, bosanma davas1 evlilik iliskisini sona erdiren ve bozucu yenilik doguran
bir davadir. Keza kamu diizenine iliskin olmasi, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edemeyecekleri bir alan olmast ve TMK.m.184/5 hiikmiince hakim onayinin sart olmasi
sebebi ile de arabuluculuga uygun degildir. Kanun koyucu da bu sekilde bir
degerlendirme yaparak bosanma sebeplerinden dogan uyusmazliklari arabuluculuk

kapsami1 disinda tutmustur379.

“Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 1998 tarihli, R(98) 1 sayili tavsiye karar1”
geregince liye olan devletlerden aile arabuluculugu konusunda bilgiler istenmis olup
tiye devletlerin bazilarinda bosanma davalarinda aile arabuluculugunun uygulandigi
goriilmiistiir’®. Tirk Hukuk Sistemi igerisinde de bu konuda diizenlemeler yapilmaya
devam edilmektedir. Sayet hukuk sistemimize aile arabuluculugu da dahil olacak ise
bosanma i¢in yapilacak anlagmalarin son asama olarak yine hakim denetiminden

gecmesi saglikli olacaktir. Boylece siire¢ kisalacak, daha az masrafli olacak, taraflarin

9 UYUMAZ/ ERDOGAN,, syf.147-148; KAPLAN GULER, syf.106; SIPKA Siikran, “Bosanma
Catismalar1 ve Bosanmada Kusur Ilkesi”, Istanbul Barosu Dergisi, Aile Hukuku Ozel Sayisi, Istanbul,
2007, (SIPKA, Kusur [lkesi),(http://www.ailehukuku.org)

380 Ormegin, Norve¢ Hukuk Sistemi’nde bosagma davalar1 oncesinde bir arabulucu ile goriigiilmesi
zorunludur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. KAPLAN GULER, syf.106.
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yipranma pay1 azalirken, taraflar maddi manevi daha az zarar goreceklerdir. Bununla

beraber hakim onayi ile de arabuluculugun kétitye kullanimi engellenebilecektir®®".

f. Bosanma davasi ve ayrilik karari

Kanun, daha 6nce saymis oldugumu bosanma sebeplerinin varligi halinde, bosanma
davasi agma hakki olan ese ister bosanma isterse de ayrilik talep hakkini vermistir.
(TMK.m.167) Yine hakim de bu hakka sahip olup, taraflarin ileride barisma
ihtimallerini gordiigli takdirde, bosanma yerine ayrilik kararina hitkmedebilir. Ancak bu

hakkini isabetli kullanmasi énemlidir ki daha biiyiik sorunlar yasanmasin®®,

Ayrilik, koken olarak Katolik Kilise Hukuku’ndan gelir ve bosanmay1 kabul etmeyen
Kanonik Hukuk Sistemi’nin bir {iriiniidiir. Tiitk Hukuk Sistemi’ne de Isvicre

Hukuku’ndan ge:llllis‘[ir383

. Medeni Kanunumuz igerisinde ayrilik sebepleri diye ayrica
bir baslik yoktur ¢iinkii sebepleri agisindan bosanma ile aralarinda bir fark yoktur.
Bosanma icin gegerli sebepler neler ise ayrilik icin de gecerlidir. Eger ki davaci ayrilik
isteminde bulunmus ise hakim de bu isteme tabii olmak zorundadir. Ayrilik istenmesine
ragmen bosanmaya karar veremez. (TMK.m.170/II) Sebepleri acisindan fark olmasa
dahi sonuglar1 agisindan bosanma ile ayrilik farklidir. Bosanma, evliligi tamamen sona
erdiren bir karardir. Ayrilik ise bir nevi evliligin tatil edilmesidir®®*. Tirk Medeni
Kanunu, siireli ayrilig1 benimsemis olup bu siireyi “bir yildan ii¢ yila kadar” kabul
etmistir. (TMK.m.171) Bu siire sinirlar1 dahilinde ne kadar ayri kalinacagini hakim
kendisi takdir eder®®. Ayrilik, bir sona erme olmadigindan eslerin kisisel durumlar da
ayni kalir. Yani “evli” olarak kabul edilirler. Aym sekilde kar1 da, evlenme sonucu
almis oldugu soyadini kullanmaya devam eder. Bununla beraber evliligin taraflara

yiiklemis oldugu tiim sorumluluklar da, sadakat gdsterme vb. aynen devam eder. Eger ki

ayrilik stirecinde miisterek bir cocuk dogarsa, evlilik igerisinde kabul edilir ve ¢gocugun

381 K APLAN GULER, syf.106-107.

382 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.274.

383 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.275; KOPRULU/ KANETI, syf.177.
%4 K APLAN GULER, syf.107; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.275.

35 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.275; “Bu siirenin tespit edilmesinde esas alinan hususlar,
bosanma nedenlerinin ne derece agir oldugu, barigma ihtimalinin ger¢eklesme siiresi, es ve miisterek
cocuklarin durumu ve hakkaniyettir.” Ayrintili bilgi igin bkz. KOSEOGLU Bilal/ KOCAAGA Koksal,
(2011) Aile Hukuku ve Uygulamalari, Bursa, syf. 140 vd.
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babas1 yine o kocadir. (TMK.m.285/I) Ayrilik siirecinde gergeklesene 6liim sonucu, sag

kalan es Slen esin mirascisi olur®®®.

Ayrilik siireci, hakimin vermis oldugu silirenin dolmasi ile (TMK.m.172/1), siire
bitmeden eslerin barismis olmasi ile ya da eslerden birinin ayrilik siiresi bitmeden ortak
hayat1 yeniden kuramayacagini anlamasi iizerine agmis oldugu bosanma davasi ile sona
erebilir. (TMK.m.172) Bosanma davasi agmak i¢in esler acisindan bir kural yoktur yani

kusurlu konumda olan es de bu davay1 agabilir®®’.

Bosanma sebeplerinin gerceklesmis olmasi ve ispat edilmesi durumunda, taraflar da
ayrilik istememisler ya da hakim ayrilik karar1 vermemis ise, bosanma karari verilir. Bu

bosanma karar1, bozucu yenilik doguran bir karardir ve evlilik kesin olarak sona erer®®®.

Taraf olma ehliyeti bakimindan bosanma davasi sadece esler tarafindan agilabilir. Yani
lctlincli kisilerin bu davayr agma haklar1 yoktur. Ancak acilmis olan bir davayi
mirascilar devam ettirebilirler. Peki Olim ile sona ermis bir evliligin, mirascilar
tarafindan bosanma davasina devam edilmesinde nasil bir yarar vardur? Soyle ki,
mirascilar agilmis olan bosanma davasmi devam ettirerek kusurlu konumdaki esi

mirasgiliktan engellemeye gallslrlar389.

Dava ehliyeti bakimindan, bosanma davas1 agma hakki kisiye siki sikiya baglanmig
haklardan olup, sirli ehliyetsizler yani “ayirt etme giicline sahip kisithilar”, bizzat
davaci ya da davali olarak yasal temsilci izni olmaksizin haklarini kullanabilirler®®.
Tam ehliyetsizlerin ise dava agma haklar1 yoktur. Ancak bu durumun da istisnalari, bu

istisnalar yoniinde Yargitay uygulamalari meveuttur®,

Bosanma ve ayrilik davalart i¢in kabul edilen yetkili mahkeme, “eslerden birinin

yerlesim yeri veya davadan Once son defa alti aydan beri birlikte oturduklari yer

386 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.276.

%7 «Eski Medeni Kanun, kusurlu ese dava agabilmesi i¢in sadece kusursuz esin barismak istememesi
halinde dava a¢ma hakki tammustir.” (MK.m.140) Ayrmtih bilgi i¢in bkz. AKINTURK/ATES
KARAMAN, syf.276.

3 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.147; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.276; KAPLAN GULER,
syf.107.

9 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.276; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.139.
30 K APLAN GULER, syf.110; OGUZMAN/ DURAL, syf.132; KOPRULU/ KANETI, syf.177.
31 Ayrintili bilgi igin bkz. AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.278.
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mahkemesidir.” (TMK.m.168) 4782 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun 4.maddesi geregi gorevli mahkeme ise, aile
mahkemeleridir. Aile mahkemesi olmayan yerlerde HSYK tarafindan belirlenen Asliye
Hukuk Mahkemeleri gorevlidir. Uygulanacak hiikiimler acisindan ise TMK.m.184 sakl

kalmak kayd ile Hukuk Usulii Mahkemeleri Kanunu esas alnir®®.

Aile mahkemeleri, biinyesinde psikolog, pedagog ve sosyal calisma uzmani
bulundurarak, bu uzmanlarin yardimi ile bosanmanin taraflar1 ve miisterek ¢ocuklar i¢in
karsilikli sayg1 ve sevgi kavramlarini gozeterek en dogru karar vermeye ¢alisirlar. Bu
durum, 4787 sayilt Aile Mahkemelerinin Kurulus Goérev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun igerisinde de kabul edilerek, asil amacin bosanma davalarina karar vermek degil
ailenin korunmasi oldugu unutulmamalidir. En saglikli kararlarin verilmesi adina,
gerektiginde hakim durusmalarin gizli olarak yapilmasma karar verebilir*®,
Arabuluculuk agisindan da bu ilke olduk¢a 6nemli olup, aile mahremiyeti her seyden

once gelmektedir. Arabuluculuk siiresince edinilmis olan tiim bilgilerin gizli kalmasi

esastir.

Konumuz olan aile arabuluculugu ile bagdasan bir durum olmasi acisindan Tiirkiye’de
1963 yilina kadar uygulanmis bir yontemden bahsetmekte yarar vardir. HUMK.m.494-
499 cergevesinde uygulanmis bu yontem, “sulh tesebbiisii” olup, taraflarin boganma
davasi agmadan 6nce sulh hakimi 6niine davet edilmeleridir. Bu diizenleme, 26.09.1963

tarihli 338 Sayili Kanun sonrasinda ytirtirliikkten kaldirilmistir®®,

Sulh tesebbiisii,
bosanma davalarina iligkin zorunlu bir uygulama olarak dngériilmiistiir. Bu uygulamaya
gore davaci, bosanma davasi agmadan Once sulh tesebbiisiine bagvurmak zorundadir.
Gizli oturumlar halinde yapilan bu uygulama ile taraflar, sulh hakimi tarafindan
baristirilmaya calisilmistir. Bu oturumlarin basarili olmamasi durumunda ise bosanma
davasi agilabilmekte, bu davanin sulh tesebbiisiiniin sonucundan sonra ii¢ ay igerisinde
acilmas1 gerektigi kabul edilmistir. Ug¢ ay igerisinde dava agilmamasi durumunda

hakim, taraflarin baristig1 inanci ile bosanma davasini reddetmek zorundadir.**®,

%2 K APLAN GULER, syf.111.
33 KAPLAN GULER, syf.111.

3% RG. 03.10.1963, S.11521 (http://www.resmigazete.gov.r).
3% ARSLANDOGAN KURSUNCU, Birce, (2007), Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii, Yiksek
Lisans Tezi, Istanbul, syf.96; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.280.
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Sulh tesebbiisii ile ilgili yapilan diizenlemenin kaldirilma sebebi, is yiikiinii artirdig, bir
faydas1 olmadigi, dava siirecini kisaltmaktan ziyade uzattigt ve bu uzayan siiregte
bosanamayan eslerin baska kisilerden evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olarak anlagmazliklarin

artt1g1 ve huzur ortaminin bozuldugu gerekgeleridir396.

Kanaatimizce, sulh tesebbiisii uygulamasi diizenlendigi hiikiimler ¢ergevesinde dogru
hukuki donanimlar igermemistir. Yetersiz kanuni diizenleme ve uygulamada yasanan
sorunlar bu uygulamanin sonunu getirmistir. Her seyden once bosanma ve ayrilik
davasinin goriildiigli mahkemeden ayr1 bir gorevli mahkeme belirlenmesi yanlis bir
uygulama olmustur. Zira, bosanma davalart getrefilli davalardan olup, kendi gorevli
mahkemesinde dahi her noktanin anlasilir olmasi mimkiin degildir. Ayr1 bir sulh
mahkemesi gorevlendirmesi yerinde bir karar olmamistir. Ayrica sulh tesebbiisii
uygulamasi, sadece bosanma ve ayrilik davalarina iligkin bir uygulama olarak
sinirlandirilmig, aile hukukundan dogan diger uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in bir
diizenleme yapilmamistir. Bu durum da sulh tesebbiisii uygulamasinin sinirli kalmasina

neden olmustur.

0. Bosanma davasi sirasinda alinabilecek gegici 6nlemler, tedbir nafakasi

Bosanma ve ayrilik siirecinin sancili bir siire¢ olup, aile bireylerini yiprattigi asikardir.
Taraflar arasindaki uyusmazlik bu siiregte yerini adeta diigmanliga birakir. Taraflar ve
miisterek c¢ocuklar ise yipranmadan paymi alirlar. Bu durumu en aza indirgemek, bu
stirecte korunmaya muhta¢ olanlar1 himaye etmek gerekir. Genelde Tirk toplumu
icerisinde de korunmaya muhtag olan kadinlar ve ¢ocuklardir. Keza heniiz evlilik bitmis
olmadigindan taraflarin birbirlerine ve ¢ocuklarina kars1 sorumluluklart da zaten devam
etmektedir. Dogacak muhtemel sorunlara onlem amach Tiirk Medeni Kanunu da
kayitsiz kalmamis, bu hususta hakimi “gecici koruyucu onlemler” almaya zorunlu

397

kilmistir™". TMK.m.169 icerisinde diizenlenen bu hiikkme gore, “Bosanma veya ayrilik

3 AYAN, Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara, 2004, syf.128; ARSLANDOGAN
KURSUNCU, syf.97; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.280, Sulh tesebbiisii uygulamasmnin
kaldirilmasindansa sulh tesebbiisii siirecini yonetecek gorevli mahkemenin sulh mahkemesi degil,
bosanma davasinin goriildiigii asliye hukuku mahkemesine verilmesi gerektigi hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet, (1944), Evienme ve Bosanma Hukukumuzda Medeni ve Cezai
Bakimdan Ne Gibi Tadilata Ihtiya¢ Vardir?, S.1, Istanbul, syf. 98 vd.

%7 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.148; KAPLAN GULER, syf.112; AKINTURK/ ATES KARAMAN,
syf.283; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.131.
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davasi agilinca hakim, davanin devami siiresinde gerekli olan, Ozellikle eslerin
barmmmasina, ge¢imine, eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve

korunmasina iliskin gegici dnlemleri re’sen (kendiliginden) alir.”

Gegici Onlemler, hakim tarafindan re’sen alinir denilmekle hakime bu konuda genis bir
takdir yetkisi verilmistir. Evet kanun igerisinde Onlemler orneklendirilmek adina
sayllmistir ve ihtiyati tedbir niteligindedir ancak alinacak dnlemler bu 6rneklerle sinirli
degildir. Hakim uygun gordiigii takdirde taraflar talep etmese dahi gorevi geregi énlem

398

alabilir™. Eger ki 6nlemler hususunda taraflar anlasmis ise yine hakimin bu &nlemler

icin onay1 gereklidir®®.

Alinabilecek dnlemlerin basinda, eslerin barmmasi hususu gelir. Oyle ki bosanma veya
ayrilik davasi agildiktan sonra iki tarafin da ayri yasama hakki vardir. Bu konuda
saptanmast gereken ortak konutta yani aile konutunda kimin yasayacagidir. Hakim,
diger onlemlerde oldugu gibi bu konuda da karar vermekte 0zgiirdiir. Ancak 6nemli
olan eslerden hangisinin ortak konutta oturmasi gerektiginin iyi saptanmasidir. Bunun
icin hakim, eslerin durumunu goéz Oniine almalidir. Aile konutunda yasamaya devam
edecek taraf, bireylerin somut yasantilarini gore degisir. Yani aile konutu kimin
lizerinde ise o evde o kalmaya devam eder gibi bir sart yoktur. Yine kadin maddi
anlamda genelde daha zayif olan taraftir diye onun konutta yasamaya devam etmesi
karar1 da verilemez. Somut durumun 6zellikleri dikkate alinarak bu konuda karar verilir.
Aile konutundaki esyalar igin de durum aynen bdyledir. Thtiyaglar géz 6niine alinarak

karar verilir*®.

Gegici olarak alinacak oOnlemlerden bir digeri de, “tedbir nafakasidir.” Bu nafaka,
ithtiyaci olan ese, maddi giicii olan es tarafindan verilir. Bu konuda Eski Medeni Kanun
ile Yeni Medeni Kanun ayrigmaktadir. Oyle ki eskiden sadece koca bu nafakayi
vermekle yiikiimlii tutuluyor, ekonomik geliri dogrultusunda kadma destek olmasi
gerektigine karar veriliyordu. Yeni Medeni Kanun ise bu konudaki ayrimi kaldirarak, bu
konuda kadin-erkek esitligini saglamistir. Bakim ve ge¢indirmeye dair yiikiimliigiin her

iki es i¢in de var oldugunu kabul ederek, imkani elveren ese maddi imkani yerinde

3% AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf283; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.148; OZTAN, syf.449;
KAPLAN GULER, syf.112.

%99 KAPLAN GULER, syf.112.
40 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.284.
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olmayan es icin nafaka vermeyi zorunlu tutmustur®®™. Tedbir nafakasi olarak
adlandirilan bu miktar, bosanma ya da ayrilik davasimin acgilma tarihi ile birlikte
islemeye baslar ve bosanma hiikmiiniin kesinlesme tarihine kadar devam eder*®. Bu
nafakanin hak edilmesi i¢in eslerde kusur sartt aranmaz. Yani es kusurlu dahi olsa
hakim bu nafakay1 vermekle yiikiimliidiir. Keza taraflar nafaka talep etmeseler de hakim

kendiliginden nafakaya hiikkmedebilir'®,

Belki de bu siirecin yonetilmesinde en hassas davranilmasi gereken konu olan miisterek
cocuklar icin de hakim gecici Onlemler alabilir. Eger ki taraflar bu siirecte ayri
yasayacaklar ise miisterek ¢ocuklarin kimin yaninda kalacagina hakim karar verir.
Cocuklar yaninda birakilmayan esin bu siirece maddi olarak nasil katki saglayacagi,
cocuklar ile kisisel iligkisini nasil kuracagini da hakim belirler. Bu konularda karar
verirken ¢ocuklarin menfaatini 6n planda tutar. Tabii ki bu ayr1 yasama siireci, diger
esin velayet hakkini ortadan kaldirmaz. Aksi sadece velayeti ortadan kaldiracak bir
durumun varliginda miimkiindiir. Bu dénemde ¢ocuklar i¢in yapilacak maddi katki ise

kanunda “istirak nafakas1” olarak adlandirilir®®,

Almacak onlemlerin sayilanlarla sinirli olmadigini sdylemistik. Hakim gerekli gordiigii
takdirde, eslerin mallarina iliskin &nlemler de alabilir. Ornegin hakim, Tiirk Medeni
Kanunu’nda edinilmis mallara katilma rejimi kabul edildiginden gerektigi takdirde mal
birliginin mal ayriligina déniistiiriilmesine de karar verebilir*®. Bunun gibi taraflarin
kendi iligkilerine ©6zel baskaca konularda da oOnlemler alinmasi miimkiindiir. Bu
onlemler gec¢ici mahiyette olup, bosanma ya da ayrilik davasi devam ettigi siirece
gecerlidir. Ancak hakim gerekli goriirse bosanma sonrasinda da 6nlemlerin devamina

karar verebilir ya da bu konuda bambaska kararlar alabilir**®.

0L ZTAN, syf.449 vd.; AKINTUR/ ATES KARAMAN, syf.284-285; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.148;
KAPLAN GULER, syf.112.

402 «“Boganma davasinin ikamesinden sonra 6denmesine karar verilen tedbir niteligindeki nafaka, bosanma

davasinin sonuglanmasi ile hukuki dayanagi kalmadigindan nihayet bulur.” Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.285.

08 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.285; OZTAN, syf.450 vd.

404 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.285-286; OZTAN, syf.450 vd.
45 AKINTURK /ATES KARAMAN, syf.286; OZTAN, syf.450 vd.

% K APLAN GULER, syf.113.
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HUAK kapsami geregi, bosanma veya ayrilik davasi siliresince alinacak bu gegici
Onlemler, hakim tarafindan re’sen degerlendirilmektedir ve taraflarin iizerinde serbestge
karar verebilecekleri hususlar degildir. Ayrica kamu diizenine iliskin olmasi sebebi ile

de arabuluculuk faaliyetine uygun degildir407.

Son donemde nafaka konusu, bir hayli tartismalara neden olmus, bu tartismalar
giindemi de isgal etmistir. TMK m.175 hiikkmii geregi “Bosanma yiiziinden yoksulluga
diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla ge¢imi icin diger taraftan mali giicii

. . . 1. 5,408
oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir”

. Bvlilik kimi zaman yillar siirebildigi gibi
aylar ya da giinler sonra sona eren evlilikler de mevcuttur. Yapilan evliligin bosanmayla
sona ermesi durumunda taraflardan her biri, kusuru daha agir olmamak kosulu ile diger
tarafin mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteme hakkina sahiptir. Buradaki
sliresiz nafaka, nafaka 6demekle yiikiimlii kisi i¢in zaman zaman maddi zorluga neden
olabilecegi gibi kisa stire evli kalmis oldugu bir iliskiye halen bagimli olmas1 sebebi ile
psikolojik olarak da agir gelebilir. Nafaka alan es de zaman zaman bu sabit geliri
dolayist ile calismaktan imtina ederken, caligsa dahi sigortasiz olarak calistirilmay1 talep
etmektedir. Bu durum ekonomik hayat agisindan da olumsuzluk arz etmektedir. Yani bir
nevi nafaka hakki, kotiiye kullanilmaktadir. Kanaatimizce elbette magdur olan tarafin
korunmasi1 her seyden once gelir ancak diger taraf agisindan da magduriyet
yaratabilecegi ihtimali gozetildiginde bu konuda hukuki bir diizenleme yapilmasinin
gerekliligi goriiliir. Bu anlamda hakkaniyet ilkesi dogrultusunda birtakim c¢alismalar da

yapilmaktadir.

Tedbir nafakasi, taraflar talep etmese dahi, hakim tarafindan re’sen gozetilmesi gerekir.
Hakimin 6devleri arasinda olan tedbir nafakasi ve diger tiim gegici dnlemler, her seyden
once gerek HUAK kapsaminda, gerekse TMK’da yapilan diizenleme geregi
arabuluculuk faaliyeti i¢in uygun degildir. Ayrica arabuluculuk faaliyeti iradilik ilkesi
ile donatilmigken, burada bir énlem s6z konusudur. Bu durumda mahiyeti yoniinden de

ters diismektedir.

7T KAPLAN GULER, syf.114; OZTAN, syf.106; CEYLAN, syf.4574.

“%8 http://www.mevzuat.gov.tr.
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0. Bosanmanin hukuki sonuglari

Ac¢ilmis olan bosanma davasinin sona ermesi ve kesinlesmesi sonucunda ortaya ¢ikacak
birtakim hukuki sonuglar vardir. Bu sonuclar1 asli ve fer’i olmak fiizere iki gruba
ayirirsak, asli sonuglar bogsanmanin kesinlegsmesinden sonra kendiliginden dogar; fer’i
sonuglar ise verilen bosanma kararinda yazili olmasi ya da taraflarin talebi {izerine

hakim karar1 ile ortaya cikar®®.

Dogacak bu hukuki sonuglarin bazilar1 her bogsanma i¢in ortaya ¢ikarken bazilari her
bosanma sonucu ortaya ¢ikmaz. Yine bu sonuglardan bazilari esler i¢in bazi sonuglar ise
cocuklar i¢in gegerli olur. Bu sebeple bosanmanin hukuki sonuglarini ayri ayri
incelemekte yarar vardir. Doktrinde farkli farkli tasnifler yapilsa da biz esler ve

cocuklar yoniinden ikili bir ayrim yaparak anlatacaglz410.

4.4.2.3. Esler bakimindan sonuglari

a. Genel olarak

Bosanma sonrast dogan hukuki sonuglarin esler yoniinden kisisel ve mali olmak {izere
ikiye ayrilir. Kisisel sonuglar; “evlilik birliginin sona ermesi”, “yeniden evlenme
imkanimnin dogmas1”, “kisisel durum degisikligi”, “kadin hakkinda bekleme siiresi”,
“eslerin birbirlerine karsi talep haklarinda zamanasiminin islemeye baslamasi” ve

“miras¢ilik sifatinin kaybedilmesidir”4ll.

Esler yoniinden dogan mali sonuclar ise; “Oliime bagl tasarruflarin hiikiimsiiz hale

199 ¢e 199 ¢¢ 9% e

gelmesi”, “mal rejiminin tasfiyesi”, “maddi tazminat”, “manevi tazminat” ve “yoksulluk

412
nafakasidir™™ .

b. Evlilik birliginin sona ermesi

99 Y ALCINKAYA Nanuk/KALELI Sakir, (1988), Yeni Bosanma Hukuku, istanbul, syf.1742-1743.
0 Y ALCINKAYA/KALELI, syf.1744; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.288.

1 GUNESLIOGLU, syf.26; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.288; DURAL/ OGUZ/ GUMUS,
syf.133.
#2 GUNESLIOGLU, syf.26; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.288; DURAL/ OGUzZ/ GUMUS,
syf.133.
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Bosanma karariin kesinlesmesinden sonra esler i¢in dogacak olan ilk sonug, evlilik
birliginin sona ermesidir. Evlilik birliginin sona ermesi ile taraflar i¢in evlilik
dolayisiyla dogmus olan hak ve yiikiimliiliikkler de kendiliginden sona erer. TMK.m.185
igerisindeki diizenlenen, “Evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur. Esler
evlilik birliginin mutlulugunu elbirligi ile saglamak ve cocuklarin bakimina, egitimine
ve gozetimine beraberce 6zen gostermekle yilikiimlidiirler. Esler birlikte yasamak,
birbirlerine sadik kalmak ve yardimci olmak zorundadirlar.” bu yiikiimliikler de evlilik

birligi ile birlikte son bulur*,

c. Yeniden evlenme imkaninin dogmasi

Bosanma karar1 sonrasinda esler i¢in dogan kisisel sonuglardan biri de, ikinci evlilik
engelinin ortadan kalkmasidir. Yani TMK.m.130 geregi “Onceki evlilik” engeli ortadan

kalkarak, esler i¢in yeniden evlenebilme imkani dogar414.

Bosanmis olan eslerden erkek, ister bosandigi karisi ile ister bagka birisi ile hemen
evlenebilirken; kadin bosandigi esi ile hemen, baskasi ile {i¢ yliz giinlik bekleme

siiresinin (iddet siiresi) sonunda yeni bir evlilik yapabilir*".

d. Kisisel durum degisikligi

Bosanma sonrasi eslerin kisisel durumlar1 da etkilenir. Evlenme ile birlikte kazanilan
bazi durumlar degisirken, bazi durumlar icin bir degisiklik olmaz. Degismeyecek
durumlara Ornek olarak; evlenme ile kazamilmis erginlik, kaym hlslmhgl416 ve
vatandaslik gosterilebilir. Bosanma sonrasi degisecek kisisel durumlara ise en giizel
ornek, kadmin soyadidir. Kadin bosanma sonrasinda kendi kizlik soyadini kullanmaya
devam etmek zorundadir. Bu durum TMK.m.173’te su sekilde diizenlenmistir.
“Bosanma halinde kadin, evlenme ile kazandigi kisisel durumunu korur; ancak,
evlenmeden onceki soyadini yeniden alir. Eger kadin evlenmeden 6nce dul idiyse

hakimden bekarlik soyadini tasimasina izin verilmesini isteyebilir. Kadinin, bosandigi

3 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.288-289; KAPLAN GULER, syf.115; OZTAN, syf.458.
4 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.289.
5 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.289; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.149.

M8 «gaymn hisimlign korundugu icin bosandiktan sonra da esler birbirinin altsoyu distsoyu ile
evlenemeyeceklerdir.” (TMK.m.129/2), http://www.mevzuat.gov.tr.
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kocasimnin soyadini kullanmakta menfaati bulundugu ve bunun kocaya bir zarar
vermeyecegi ispatlanirsa, istemi {izerine hakim, kocasinin soyadini tagimasina izin verir.

Koca, kosullarin degismesi halinde bu iznin kaldirilmasini isteyebilir.”

Bosanan kadimin bosanmanin kesinlesmesi sonrasinda kendi kizlik soyadina donmek
zorunda olmasi kamu diizenini yakindan ilgilendiren bir konudur. Oyle ki
TMK.m.173’te kabul edilen hiikme gore, kadin bosanma sonrast kocasinin soyadini
tasimaya devam edebilir. Bunun icin soyadini kullanmaya devam etmesinde menfaati
bulunmali ve bu durum kocaya zarar vermemelidir. Bu konuda taraflar anlagmis dahi
olsa hakimin onayr sarttir. Kamu diizeni ile alakali olmasi ve hakim onaymin sart
olmasi1 sebebi ile kadinin kocasinin soyadini kullanmaya devam etmesi hususu,

arabuluculuk faaliyeti kapsaminda ¢éziimlenmesi miimkiin olmayan bir konudur*"’.

Yine belirtmek gerekir ki, evlilik sonrasi kadinin kocasinin soyadini kullanmak zorunda
olmast konusu da arabuluculuk faaliyeti kapsamina alinamaz. Kadinin kocasinin

soyadini kullanmasi kurali emredici nitelikte olup, degistirilemez*'®,

e. Kadin hakkinda bekleme stiresi

Bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra erkek ister eski esi ile ister baska bir kadin
ile hemen evlenebilir. Ancak kadin i¢in durum bdyle degildir. Nesep karisikliklarinin
Onlenmesi amaci ile getirilen bu kural, 300 giinliik bekleme siiresi igerir. “Yasal
bekleme siiresi” ya da “iddet siiresi” ad1 verilen bu siire, bosanma karar1 sonrasi kadinin
bir bagkasi ile evlenemeyecegi siiredir. Ancak bu siire igerisinde kadin dogurur ya da
onceki evliliginden hamile olmadigi anlasilir ise mahkeme bu siireyi kisaltir ya da

kaldirir*®,

Kadm icin verilen bu bekleme siiresi, kamuyu yakindan ilgilendirmektedir. Ayrica
taraflarin {lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri bir konu da degildir. Bu sebeple
HUAK.m.2/I hiikmiince, arabuluculuk faaliyeti kapsaminda ¢6ziimlendirilemez*?.

Kanaatimizce yerinde bir karardir. Bu hiikmiin getirilme sebebi kadinin hamile olma

7T UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.149; KAPLAN GULER, syf.116-117.

8 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.150.

9 KAPLAN GULER, syf.115; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.291.
0 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.149; KAPLAN GULER, syf.115.
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ihtimaline karsi tedbir amacgli olup, bu konuda arabuluculuk faaliyeti kapsaminda
stirenin kisaltilmast miimkiin olamaz. Zaten bu siire hamilelik ihtimalinin belirli olmas1
ile kisaltilabilecek bir siiredir. Hamilik ihtimalinin belirsizligi durumunda kisaltilacak

bir siire nesep karisikligina dahi neden olabilir.

f. Eslerin birbirlerine karsi talep hakki yoniinden zamanasimi siiresinin islemeye
baslamasi

Tiirk Borglar Kanunu m.153 hiikkmii geregi, evlilik birligi devam ettigi siirece eslerin
birbirlerine karsi1 olan alacaklar1 hakkinda zamanasimi islemez, durur. Ancak bosanma

. - . 421
karar1 sonrasi bu zamanasima siiresi kaldig1 yerden tekrar islemeye devam eder™ .

Eslerin birbirilerine kars1 talep haklar1 agisindan zamanasimi siiresinin tekrar islemeye
baslayacak olmasi kamu diizeni ile alakali bir durumdur. Keza her ne kadar taraflar sulh
ya da feragat sonucu alacak haklarindan vazgecseler de alacak hakkindaki zamanasimi
stiresinden feragat edemezler. Bu nedenle HUAK ag¢isindan degerlendirildiginde, eslerin
birbirlerine talep hakki yoniinden zamanasimi siiresinin islemeye baslamasi konusunda

422

arabuluculuk faaliyeti uygulanamaz™“. Zamanasimi kanundan dogan bir siiredir. Yargi

ile alakal1 olup, arabuluculuk faaliyetinde degisikligi kabul edilemez.

g. Mirascilik sifatinin kaybedilmesi

“Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal miras¢is1 olamazlar ve bosanmadan 6nce
yapilmis olan 6lime baglh tasarruflarla kendilerine saglanan haklari, aksi tasarruftan

anlasilmadikca kaybederler.” (TMK.m.181/T)

Hiikiimden de anlasilacagi iizere, bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra esler,
evlilikten dogan mirasci sifatim1 kaybederler. Eger ki miras¢1 olmayr gerektirecek bir
kan hisitmligr s6z konusu ise ancak o halde mirasgilik sifati devam eder.423Eger ki
taraflardan biri, bosanma davasi agildiktan ancak kesinlesmeden once Oliirse, yine sag

kalan taraf i¢in mirasgilik sifati devam eder*?,

1 KAPLAN GULER, syf.117; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.291.
#2 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.150; KAPLAN GULER, syf.117.

28 OZTAN, syf.463; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, syf.139.

24 KAPLAN GULER, syf.117; OZTAN, syf.463.
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Bosanmanin kisisel sonuglarindan olan mirasgilik sifatinin kaybedilmesi hususu yine
kamu diizeni ile alakalidir. Bu sebeple HUAK kapsaminda arabuluculuk faaliyeti

hiikiimleri uygulanamaz425.

h. Eslerden biri lehine yapilan tasarrufun gegersiz hale gelmesi

TMK.m.181/1 igerisinde diizenlenen hiikme gore; “Bosanan esler, bosanmadan dnce
yapilmis olan 6liime baglh tasarruflarla kendilerine saglanan haklari, aksi tasarruftan
anlasilmadikca, kaybederler.” Madde hiikmiinden de anlasilacag: iizere, eslerden biri
diger i¢in bosanmanin kesinlesme tarihinden once 6liime bagl bir tasarruf sebebi ile
baz1 haklar vermis ise bosanmanin kesinlesmesi sonucu bu haklar gegersiz hale gelir.
Meger ki aksi kararlastirilmis olmasin. Orneklendirmek gerekirse, kocanm kari igin
yapmis oldugu vasiyet, bosanma kararimin kesinlesmesi sonrasinda hiikmiinii kaybeder.

Ayrica kocanin bu vasiyetten riicu etmesi gerekmez*?°

. Ancak vasiyetname igerisinde,
yapilan 6liime bagl tasarruflarin bosanma sonrasinda da gegerli olacagi kabul edilmis
ve bu konuda bir kayit konulmus ise bu hakkin kayb1 onlenir ve tasarruf gecerliligini

korur*?’

. Yine oliime bagl tasarruf igeriginden de bu durum anlagilmiyor yani bosanma
gerceklesse de esin mirasgilik hakkinin devam edece§i kabul edilmemis olsa dahi
TMK.m.163/11I geregi, hakim onay1 ile bosanmanin feri sonuglari igerisinde yer almasi
durumunda es miras¢1 olarak kabul edilir*?®, Eger ki eslerden biri digeri adina 6liime
bagli bir tasarrufta bulunmus ve bosanma davasi actiktan sonra bosanma karari

kesinlesmeden Olmiis ise tasarruf gegerli olur. Ciinkii burada evlenme bosanma sonucu

. veqee o . .42
sona ermemis olup, 6liime bagl olarak sona ermistir .

2 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.150.

%28 prof. Tekinay, ’Eslerden birinin digeri lehine yapnus oldugu bir 6liime bagh tasarrufun, 6rnegin bir
vasiyetin bogsanmayla birlikte hiikiimsiiz hale gelmesinin isabetli olup olmadig tartigilabilir.” diyerek bu
konuda su sekilde bir ayrim yapmaktadir. “Bir koca bosanmadan evvel karisi lehine bir vasiyetname
yapar ve bosandiktan 10 yil sonra da oliirse, bu on yil iginde vasiyetnamesinde degisiklik yapmamis
olmamasi, bosanmaya ragmen onu muhafaza etmek istediginin delilidir. Bosanmadan sonra
degistirilmeyen 6lime bagli bir tasarruf ancak 6liim tarihi ile bosanma arasindaki zaman devresi kisa
oldugu takdirde hiikiimsiiz sayilmaliydi.” Ayrintil bilgi igin bkz. AKINTURK/ ATES KARAMAN,
syf.294.

2T AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.293-294.
428 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.294.
29 K APLAN GULER, syf.118; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.294.
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HUAK.m.1/II geregi, arabuluculuk faaliyeti ancak ve ancak taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri ve kamu diizeni ile ilgili olmayan uyusmazliklarin
¢Ozimii i¢in miimkiindiir*®. Bosanmanin asli bir sonucu olan 6liime bagl tasarruflarin
bosanmanin kesinlesmesi sonucu gecersiz olmasi hususunda yasanan uyusmazliklar i¢in

arabuluculuk faaliyetinin uygulanmas1 miimkiin degildir*".

J. Maddi tazminat

Maddi tazminat talebinin amaci, kusursuz ya da daha az kusurlu konumda olan esin
bosanma nedeniyle ugramis oldugu mali zararlarin karsilanmasidir. Kusur prensibine

dayanan bu hukuki sonugta esas olan hakkaniyet ve kisiligin korunmasidir**.

TMK.m.174/1 igerisinde “mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yliziinden
zedelenen kusursuz veya daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan uygun bir tazminat
isteyebilir.” seklinde diizenlenmistir. Madde igerisinde “es” yerine “taraf” kavrami
kullanilmistir ki bunun sebebi maddi tazminat talepli davalarin bosanma davasindan

ayr1 bosanma davasi sonrasinda da ag11abilmesidir433.

Maddi tazminat talebi, kisiye bagl bir talep olmasi sebebi ile isterse hak sahibi olan
kusursuz ya da daha az kusurlu es bu hakkindan vazgecebilir. Hakim bu durumda re’sen

maddi tazminata hitkkmedemez***.

Maddi tazminat talebi i¢in Tiirk Medeni Kanunu bazi sartlar kabul etmistir. Bunlar;
“bosanmaya mahkemece karar verilmis olmasi, maddi tazminat talep eden tarafin
kusursuz ya da az kusurlu olmasi, maddi tazminat talep eden tarafin mevcut ya da
muhtemel dogacak bir menfaatinin bu bosanma sebebi ile zedelenmis olmasi, maddi

tazminat talep edilen davali tarafin kusurlu olmasidir™*®.

Maddi tazminat i¢in belirlenecek miktarda her seyden once talep hakki olan tarafin

miktar talebi esas alinir. Tazminat miktarinin ve tiriiniin tam ve net bir sekilde

0 K APLAN GULER, syf.118; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.294.

1 KAPLAN GULER, syf.118.

2 KOSEOGLU/ KOCAAGA, syf. 240; OZTAN, syf.819.

% REMZi/ AYDIN/ ISPARTALL syf.194; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.295.
% KAPLAN GULER, syf.119.

% AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.295 vd.; KAPLAN GULER, syf.119 vd.; REMZi/ AYDIN/
ISPARTALLI, syf.193-194.
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belirtilmesi gerekir. Anlasilmaz, muglak ifadeler olmasi halinde bunun igin taraflardan
aciklama istenir. Tazminat konusunda hakimin genis takdir yetkisi bulunmaktadir.
Ancak hakim taraflarin tazminat talebi ile bagli kalmakla yiikiimliidiir, istenilenden
fazlasina hilkmedemez. Talep hakki olan taraf bir sebeple daha az miktar talep etmisse,

gerek yanlislikla gerekse isteyerek, sonrasinda bu talebini yﬁkseltemez436.

Hakim, maddi tazminat i¢in uygun miktar1 belirlerken bircok kriter gozeterek
degerlendirme yapmalidir. Evliligin ne kadar yil siirdiiglinii esas almali, taraflarin
bosanma i¢in kusur oranlarin1 gézetmeli ve her iki taraf i¢in de ekonomik ve sosyal

durum arastirmasi yapmalidir®’.

Tazminatin ne sekilde ddenecegini de hakim belirler*®. Yargitay’in kararlarina gore
tazminatin ayin olarak istenmesi de miimkiindiir ancak bunun igin gegerli sebeplerin

ortaya konulmasi gerekir439.

Maddi tazminatin muaccel olma tarihi bosanma hiikmiiniin kesinlesme tarihidir. Bu

sebeple faiz, bogsanma hiikmiiniin kesinlesmesinden sonra islemeye baglar**.

Bosanmanin hukuki sonuglarindan olan maddi tazminat, bosanma ile birlikte ayn1 dava
icerisinde talep edilebilecegi gibi bosanmadan ayr1 olarak daha sonra da istenebilir.
Tirk Medeni Kanunu da bu konuda herhangi bir engel koymamis aksine 174.madde

hiikkmii icerisinde “es” kavrami yerine “taraf” kavramimi kullanarak bu durumu

desteklemistir**.

Tiirk Medeni Kanunu m.178 hiikmii geregi, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden

sonra 1 y1l siire ile dava agilmamas1 halinde maddi tazminat talebine yonelik dava hakki

< 442
zamanagimina ugrar .

% GENCCAN, syf.675 vd.
T KAPLAN GULER, syf.122; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.298.

%8 «Aile mahkemesi hakimi taraflarin zararlarii ve yararlarmi gbzeterek tazminatin toptan ya da irat
olarak 6denmesine karar verebilecegi gibi hakim tarafindan onaylanmasi sartiyla bu hususa taraflar ortak
anlasarak karar verebilirler.” Ayrimntili bilgi i¢in bkz. GENCCAN, syf.681.

*¥ GENCCAN, syf.673 vd.

#0 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.298.

1 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.299.

#2 K APLAN GULER, syf.123; REMZI/ AYDIN/ ISPARTALL, syf.194.
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Konumuz olan arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi noktasinda maddi tazminat
istemini degerlendirecek olursak, agiklamalarda bahsettigimiz lizere maddi tazminat,
taraflarin kendi belirleyebilecekleri bir taleptir. Taraflar maddi tazminat konusunda
serbestge tasarruf edebilirler. Yine Tirk Medeni Usul Hukuku geregi bu davalar,
feragat, kabul ya da sulh yontemi ile sona erdirilebilirler. Oyle ki bu yoéntemler, feragat,
kabul ve sulh, taraflarin irade beyanlarinin karsilikli olmasi sonucu olusturduklart bir
sozlesmedir. Bu yontemlerden biri ile sonuglanan davalarda hakim, taraflarin talebi
lizerine anlagsmay1r mahkeme kararina gecirerek, anlasma metnine kesin hiikiim 6zelligi
kazandirabilir. Boylece bir mahkeme ilami haline gelebilirr HUAK kapsaminda
degerlendirildiginde tiim bu sebepler dahilinde maddi tazminat hususu arabuluculuk ile

¢oziimlenmeye uygun gézﬁkmektedir443.

Arabuluculuk faaliyeti ile ¢6ziim aranmast hususunda hakimin dikkat etmesi gereken
konu, Ontine gelen somut olayin arabuluculuk yontemine elverisli olup olmadiginin
arastirilmasidir. Keza HUAK.m.18/3, “ Taraflarin Anlagmas1” baslig1 altinda, “...ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri
icraya elverisli olup olmadigr hususlariyla sinirhidir.” demek suretiyle, arabuluculuk
faaliyetine ya da cebri icraya uygunlugun denetiminin yapilmasim kabul etmistir.
Bunun i¢in de incelemenin durusmali olarak yapilmasi gerektigini hiikiim altina
almistir. Ornegin, aile ici siddet séz konusu ise arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi
kabul edilemez. Eger ki bosanmanmn hukuki sonuglarinin HUAK kapsaminda
arabuluculuk faaliyetine uygunlugu incelenecek ise mutlaka aile i¢i siddet var m1 yok
mu tespit edilmelidir. Burada kanun koyucunun amaci, siddete ugrayan tarafi korumak,
baski altinda dile getirmekten korktugu konulari arabuluculuk yontemi ile ifade

edemeyecegini kabul ederek uyusmazliklar1 yargi yolu ile ¢6ziime kavusturmaktir*®,

Maddi tazminata iliskin arabuluculuk faaliyeti sonucunda imzalanacak arabuluculuk
sO0zlesmesinin, ilam niteliginde belge olmas1 gerekir. Arabuluculugun amaci yargilama
stirecinin kisaltilmasi oldugu diislintildiiglinde ayrica icra edilebilirlik serhi alinmasi

gerekmeksizin, takibe konulabilmelidir.

3 K APLAN GULER, syf.123.

4 BARUT, Ahmet, (2014), Hukuki Uyusmazliklarin Céziimiinde Arabulucunun Faaliyet Sinirinin
Belirlenmesi, C.88, S.1, istanbul Barosu Dergisi, syf.81-88 Istanbul, syf.85.
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k. Manevi tazminat

Bosanmanin hukuki sonuglarinda tazminat olarak sadece maddi tazminat yoktur.
Sartlar1 olusmasi halinde, kisilik haklar1 saldiriya ugramis olan taraf, kusurlu taraftan
manevi zararlarinin tazmin edilmesini isteyebilir. TMK.m.174/1I icerisinde diizenlenen
hilkkme gore, “bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki saldirtya ugrayan
taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda bir para

O0denmesini isteyebilir.”

Manevi tazminat talebi kanunen aranan sartlar; “bosanmaya karar verilmis olmasi,
davali tarafin kusurlu olmasi, tazminat talep eden tarafin kisilik haklarinin zedelenmis
olmasi, manevi zararin bosanma sonucunda dogmus olmasi yani manevi zarar ile

bosanma arasinda uygun illiyet bagi olmas1 gerekir**.

Miktar yoniinden belirlemeyi maddi tazminat gibi manevi tazminatta da hakim yapar.
Hakimin burada gozetmesi gereken, kisilik haklar1 zedelenen tarafin ne derece zarar
gordiigiinii belirlemek, yasanan olayin bosanmada nasil bir etkisi oldugunu saptamaktir.
Tabii bunu belirlerken davalinin ekonomik ve sosyal durumunu da géz ardi etmemesi

gerekir*®.

Manevi tazminin mutlak suretle para olmasi gerekir. Maddi tazminatta olugu gibi para
disinda bir sey ile tazmin etmek miimkiin degildir. Keza TMK.m.174/I1 de agikca

“uygun miktarda bir para 3denmesi” olarak hiikiim koymustur*"’.

Yine maddi tazminatta oldugu gibi manevi tazminatta da talep sarttir. Yani taraflar talep
etmedikce hakim kendiliginden manevi tazminata hilkkmedemez ya da talep miktarim
artiramaz. Bunun yami sira manevi tazminat bosanma davasi ile birlikte istenebilecegi
gibi ayr1 bir dava ile de istenebilir. Bu talebe yonelik dava hakki icin verilen
zamanagimi siiresi maddi tazminatta oldugu gibi bosanmanin kesinlesmesinden itibaren

1 y11d1r448.

5 KOSEOGLU/ KOCAAGA, syf. 268 vd. ; KAPLAN GULER, syf.125; CEYLAN, syf.95;
AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.299-300.

*® AKINTURK/ ATE$ KARAMAN, syf301; KAPLAN GULER, syf.127; CEYLAN, syf.103-104;
KOSEOGLU/ KOCAAGA, syf. 275.

T AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.301; KAPLAN GULER, syf.123; CEYLAN, syf.103-104;
KOSEOGLU/ KOCAAGA, syf.275.

“8 KAPLAN GULER, syf.127; REMZI/ AYDIN/ ISPARTALI, syf.194.
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HUAK kapsaminda degerlendirildiginde, bosanmanin hukuki sonuclarindan fer’i ve
mali nitelikteki manevi tazminat, arabuluculuk faaliyetine uygun bir konudur. Ciinkii
taraflar manevi tazminat talebi lizerine serbest¢e tasarrufta bulunabilirler. Keza Tirk
Medeni Usul Hukuku geregi manevi tazminat talepli davalarin feragat, sulh ve kabul ile
sonlandirilmalart miimkiindiir. Burada karsilikli irade beyanlar1 dogrultusunda bir
sOzlesme olusturan taraflar bu sozlesmeyi hakimden mahkeme kararina gecirmesini
talep ederler. Boylece sozlesme, mahkeme ilami olarak kesin hiikiim tasir. HUAK
kapsaminda degerlendirildiginde arabuluculuk faaliyeti i¢in uygundur denilebilir. Eger
ki uyusmazlik arabuluculuk yontemi ile ¢o6ziime kavusturulursa maktu harg

. . 44
ddenecektir*®®,

Arabuluculuk faaliyeti ile ¢6ziim aranmast hususunda hakimin dikkat etmesi gereken
konu, Oniine gelen somut olaymn arabuluculuk yontemine elverigli olup olmadiginin
arastirilmasidir. Keza HUAK.m.18/3, “ Taraflarin Anlagmas1” baslig1 altinda, “...ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iligskin uyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagsmanin iceriginin arabuluculuga ve cebri
icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla sinirhidir.” demek suretiyle, arabuluculuk
faaliyetine ya da cebri icraya uygunlugun denetiminin yapilmasim kabul etmistir.
Bunun i¢in de incelemenin durusmali olarak yapilmasi gerektigini hiikiim altina
almigtir. Ornegin, aile ici siddet séz konusu ise arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi
kabul edilemez. Eger ki bosanmanin hukuki sonuglarinin HUAK kapsaminda
arabuluculuk faaliyetine uygunlugu incelenecek ise mutlaka aile i¢i siddet var m1 yok
mu tespit edilmelidir. Burada kanun koyucunun amaci, siddete ugrayan tarafi korumak,
baski altinda dile getirmekten korktugu konulari arabuluculuk yontemi ile ifade

edemeyecegini kabul ederek uyusmazliklari yarg yolu ile ¢éziime kavusturmaktir*®,

I. Yoksulluk nafakasi

“9 KAPLAN GULER, syf.127.
0 BARUT, syf.85.
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Bosanmanin mali sonuglarindan olan “yoksulluk nafakasi”, bosanma sebebi ile yoksul
duruma diisecek ve kusur orani olarak diger taraftan daha az kusurlu es i¢in verilecek
olan nafakadir. Bu nafaka, nafakay1 verecek olan tarafin mali giicli oraninda ve sliresiz

olarak verilebilir*!

. Kanun koyucu tarafindan TMK.m.186 igerisinde diizenlenen
dayanisma ve yardimlagma yiikiimliiliigiiniin evlilik birligi sonrasinda da kismen devam
etmesi gerektigi inanci ile ahlaki ve sosyal bir diisiince sonucunda hiikiim altina
alinmistir. Amag, bosanma sonrasinda maddi zorluk yasayacak olan tarafi koruma
dﬁsﬁncesidir452. Bu sebeple karsi taraf icin verilecek bir ceza ya da bir tazminat olarak
diistiniilemez. Keza maddi ve manevi tazminatta oldugu gibi nafakay1 ddeyecek olan
tarafin kusurlu olmasi da gerekm62453. TMK.m.175 igerisinde bu durum agikga ifade
edilmistir; “Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak

kosuluyla gecimi i¢in diger taraftan mali giicli oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir.

Nafaka ylikiimliistiniin kusuru aranmaz.”

Onceki Medeni Kanun madde 144, “Kabahatsiz olan kar1 yahut koca, bosanma neticesi
olarak, biiylik bir yoksulluga diiserse, digeri bosanmaya sebebiyet vermemis olsa dahi
kudreti ile miinasip bir surette bir sene miiddetle nafaka ifasina mahkum edilir.” demek
suretiyle, nafaka siiresini bir sene ile sinirlandirmistir. Yeni Tiirk Medeni Kanunu ile bu
hiikiim terk edilerek, nafaka icin silire sinir1 konulmamis, “siiresiz” olarak kabul
edilmistir**. Yine Eski Medeni Kanun igerisinde, erkege kadin tarafindan nafaka
O0denebilmesi i¢in “kadinin refahta olmasi sart1” kabul edilmisken; Yeni Kanun ile bu
sart kaldirilmis, kadm-erkek esitligi saglanarak, kadini refahta olup olmamasina
bakilmaksizin, erkegin yoksulluga diigmesi halinde kadinin nafaka 6deyecegi kabul

5

edilmistir45. Yoksulluk nafakasina iliskin diizenlemenin kadin-erkek esitligine

1 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.153-154.

2 K APLAN GULER, syf.129; OZTAN, syf.496; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.302.

3 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.154; OZTAN, syf.497; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.302.
#* KAPLAN GULER, syf.130.

*° KACAK, Nazif, (2006), Bosanma Davalarinda Maddi ve Manevi Tazminat ile Yoksulluk Nafakast,
Ankara, syf.143.
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dayanmasi hem uluslararasi hukuk®® anlaminda hem de anayasal®’ anlamda esit haklar

prensibine uygundur.

Yoksulluk nafakasinin verilebilmesi icin birtakim sartlarin gergeklesmesi gerekir ki
bunlar; “taraflardan birinin istemde bulunmasi, istemde bulunan tarafin kusurunun daha
agir olmamasi, istemde bulunan tarafin bosanma yiiziinden yoksulluga diisme
tehlikesiyle karsilagsmis bulunmasi, nafakanin diger tarafin mali giicliyle orantili

olmas1™*%,

Maddi ve manevi tazminat davalarindaki gibi yoksulluk nafakasi i¢in de istem sarttir.
Hakim taraflar talep etmedik¢e kendiliginden yoksulluk nafakasina hiikkmedemez.
Bosanmanin fer’i sonuglarindan olan yoksulluk nafakasi, dava dilek¢esinde talep
edilmemis de olsa dava sirasinda bosanma hitkmii kesinlesinceye kadar istenebilir. Yine
yoksulluk nafakasi talebi agilan dava ile birlikte istenebilecegi gibi ayr1 bir dava da
acilabilir*®. Ayrn agilacak dava igin zamanasimi siiresi 1 yildir. Bir yil i¢inde dava
acilmamig ise karsi tarafin zamanasimi def’i ilizerine agilan dava reddedilir. Sayet
yoksulluk nafakasi bosanma davasi ile birlikte istenilmis ise nafaka azaltilmasi ya da
nafaka artirilmasi gibi taleplere iliskin dava her zaman agllabilir460. Sartlar olusmus ve
yoksulluga diisecek taraf nafaka talep etmis ise bu nafaka bosanma hiikkmii

kesinlestikten sonra gecerli olur.*®*

Nafakadan feragat etmek miimkiindiir ancak
islemeye baslamis olan nafakadan miimkiindiir. Hi¢ dogmamis olan nafaka alacagindan

feragat olmaz*®?.

4% «jnsan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin 6zellikle 1, 2, 7, maddelerinde herkesin esit ve hiir dogdugu,
kanun oniinde esit oldugu ve dolayisiyla da bireyler arasinda cinsiyet vb. kistaslara gore ayrim
yapilamayacag acikga ifade edilmistir.” KAPLAN GULER, syf.130.

7 «1982 Tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi temel olarak kadin erkek esitligi ilkesinden hareket
etmistir. Ozellikle Anayasa’mizin Ikinci Kismi’nda diizenlenmis olan Temel Hak ve Odevler bu ilke
tizerine sekillenmistir. KAPLAN GULER, syf.130.

8 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALLI, syf.194-195; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.154; OZTAN, syf.497 vd;
AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.303 vd; KAPLAN GULER, syf.130.

*° Bu konuda Yargitay’in vermis oldugu yeni bir karar ile konu agiklik kazanmistir. Karar; “bosanma
davasindan sonra yoksulluk nafakasinin istenemeyeceginin kabulii, hak arama 6zgiirliigiiniin sinirlanmasi
olur ki bu Anayasa’ya aykiridir.” Ayrintil bilgi i¢in bkz. OZTAN, syf. 497-498.

0 hZUGUR, Ali ihsan, (2007). Nafaka Hukuku, istanbul.
1 YARGITAY 2.HD. 24.09.1998, 8358/9790 (http://www.kazanci.com.tr)
%2 ZTAN, syf.490.
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Onceki Medeni Kanun, nafaka isteyen es i¢in kusursuz olma sart1 ariyordu. Ancak Yeni
Medeni Kanun ile bu durum degistirilmistir. Sart olan, nafaka talebinde bulunan tarafin
diger tarafa gore daha az kusurlu olmasi gerektigidir. Aksi halde nafaka talebinde
olumlu sonu¢ alamaz. Buna karsilik nafaka 6deyecek olan tarafin kusurlu olmasi

gerekmez. Bu yonii ile yoksulluk nafakasi, maddi ve manevi tazminattan ayrilir*®,

Diger bir sart olan, “istemde bulunan tarafin bosanma yiiziinden yoksulluga diisme
tehlikesiyle karsilasmis bulunmasi” halinden anlasilmasi gereken, kendi geg¢imini
saglayamayan esin bosanma sonrasinda yoksulluga diisecek olmasidir. Bunun igin
diistilecek yoksulluk halinin illa da biiylik bir yoksulluk olmasi gerekmez. Normal

diizeyde diisiilecek bir yoksulluk da nafaka talebi icin yeterli goriilecektir®®.

Verilecek olan yoksulluk nafakasi miktarina hakim tarafindan karar verilir. Bu konuda
hakime genis takdir yetkisi verilmigse de hakim bu miktar1 takdir ederken, nafaka
yiikkiimliistiniin mali durumunu g6z onilinde bulundurmak zorundadir. Takdir edilecek
miktarin, talepte bulunan tarafin yoksulluga diismesini engelleyecek, gecinin saglayacak

bir miktar olmasi yeterlidir465.

Gorevli ve yetkili mahkeme, bosanma davasi ile birlikte talep edilecek yoksulluk
nafakasi i¢in bosanma davasiin goriildiigli aile mahkemeleridir. Fakat daha sonrasinda
ayr1 agilacak davalar i¢in gorevli ve yetkili mahkeme, nafaka talep eden tarafin yerlesim
yerindeki aile mahkemeleridir. Buradaki amag, ekonomik olarak zor durumda olan

nafaka alacaklisini korumaktir*®®,

Odeme sekline gelecek olursak, nafaka alacag toptan veya irat olarak ddenebilir. Bu

durum i¢in hakime genis takdir yetkisi taninmistir. Bu durum degerlendirilirken nafaka

vy e v e e . 467
yiikiimliisiiniin ekonomik durumu esas alinir o7,

3 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.303.

464 <y oksulluk nafakasina hiikkmedilebilmesi i¢in davacimn bosanma yiiziinden yoksulluga diisiildiigiiniin
ispat1 gerekir. Yoksulluk nafakasi, bosanma davasindan ve bu davanin kesinlesmesinden sonra agilmigsa
bu halde bosanma davasinin kesinlestigi tarihte yoksulluga diisiip diismeyeceginin arastirilip incelenmesi
gerekir.” Ayrintili bilgi igin bkz. AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.304.

%5 OZUGUR, syf.299; OZTAN, syf.500-501; KAPLAN GULER, syf.133-134.
8 ZTAN, syf.479; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.307.
7 OZUGUR, syf.300; OZTAN, syf.505; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.307.
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Arabuluculuk hususunda baktigimizda, bosanmanin mali ve fer’i sonuglarindan olan
yoksulluk nafakasi, taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri konulardan
olup, kamu diizeni ile alakali degildir. HUAK kapsaminda bakildiginda arabuluculuk
icin uygundur. Keza taraflar nafaka miktar1 i¢in istedikleri miktarda anlasma
saglayabilirler. Yine maddi ve manevi tazminatta oldugu gibi bu talepler i¢in de taraflar
feragat, kabul ya da sulh olabilirler. Bu sekilde karar vermeleri durumunda taraflar,
hakimden bu taleplerini zapta gecirmelerini isterler. Anlagmanin mahkeme kararina
gecirilmesi ile nihai olarak bir kesin hiikiim s6z konusu olur ve mahkeme ilami elde

edilir. Bu da arabuluculuk igin uygunluk anlamina gelir*®®,

Arabuluculuk faaliyeti ile ¢oziim aranmast hususunda hakimin dikkat etmesi gereken
konu, Oniine gelen somut olaymn arabuluculuk yontemine elverisli olup olmadiginin
arastirilmasidir. Keza HUAK.m.18/3, ““ Taraflarin Anlasmas1” basligi altinda, “...ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iligskin uyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri
icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla smirhidir.” demek suretiyle, arabuluculuk
faaliyetine ya da cebri icraya uygunlugun denetiminin yapilmasimi kabul etmistir.
Bunun i¢in de incelemenin durusmali olarak yapilmasi gerektigini hiikiim altina
almigtir. Ornegin, aile ici siddet s6z konusu ise arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi
kabul edilemez. Eger ki bosanmanin hukuki sonug¢larinin HUAK kapsaminda
arabuluculuk faaliyetine uygunlugu incelenecek ise mutlaka aile i¢i siddet var m1 yok
mu tespit edilmelidir. Burada kanun koyucunun amaci, siddete ugrayan tarafi korumak,
baski altinda dile getirmekten korktugu konulari arabuluculuk yontemi ile ifade

edemeyecegini kabul ederek uyusmazliklari yargi yolu ile ¢oziime kavusturmaktir*®®.

m. Mal rejiminin tasfiyesi

Mal rejiminin tasfiyesi, TMK.m.179 ve devami maddelerinde hiikiim altina alinmastir.

Bosanma ile sonuclanan davalarda, esler arasindaki mal rejimi dava acgildigi tarihte sona

%8 K APLAN GULER, syf.140.
9 BARUT, syf.85.
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erer. Bosanmanin kesinlesmesi sarti ile eslerin bagli oldugu yasal rejime gore tasfiye

yapilir*’®,

Mal rejimleri, “edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrili1 rejimi, paylasmali mal
ayrilig1 rejimi ve mal ortaklig rejimi olarak dorde ayr11maktad1r47l. Bosanmanin mali ve
fer’i sonuclarindan olan mal rejimin tasfiyesi, kisilerin malvarlig: ile ilgili olup,
taraflarca lizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri bir uyusmazliktir. Bu sebeple
arabuluculuk faaliyeti i¢in uygundur. Keza Tiirk Medeni Usul Hukuku geregi bu
davalar, feragat, sulh ya da kabul yontemleri ile de sona erdirilebilir. Bu yontemle sona
erdirilen uyusmazlik adina bir s6zlesme yapilir ve bu sozlesme taraflarin karsilikli irade
beyanlar1 dogrultusunda hazirlanir. Hazirlanan bu sozlesmede sahsi malvarliklari, katki
ve katilma alacagina iliskin degerler, deger artis paylari, taraflarin ortak sahip olduklari
tasinir ve tasinmaz degerlerden gelecek alacaklar, kabul ve feragatler agikca
belirtilmelidir. Taraflarin talebi iizerine mahkeme kararina gegirilecek bu sozlesme,
nihai karar niteliginde olup, kesin hiikiim tasir. Taraflarin {izerinde serbestge tasarruf
edebildikleri bir uyusmazlik olmasi, feragat, sulh ve kabul yontemleri ile ¢oziime
kavusturulabilmesi ve kamu diizeni alanina girmemesi nedeni ile arabuluculuk yontemi

i¢in elverisli bir konudur*?.

Arabuluculuk faaliyeti ile ¢6ziim aranmasi hususunda hakimin dikkat etmesi gereken
konu, Oniine gelen somut olaym arabuluculuk yontemine elverisli olup olmadiginin
arastirilmasidir. Keza HUAK.m.18/3, “ Taraflarin Anlasmas1” baslig1 altinda, “...ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iligkin uyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagsmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri
icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla siirhidir.” demek suretiyle, arabuluculuk
faaliyetine ya da cebri icraya uygunlugun denetiminin yapilmasini kabul etmistir.
Bunun i¢in de incelemenin durusmali olarak yapilmasi gerektigini hiikiim altina

almlst1r473.

410 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.294.

' Mal ayrihg rejimlerine iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. KAPLAN GULER, syf.141 vd.
2 UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.154-155; KAPLAN GULER, syf.157-158.

8 BARUT, syf.85.
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Kanaatimizce, arabuluculuk faaliyetine uygun uyusmazliklardan biri olan mal rejiminin
tasfiyesine iliskin hazirlanmis arabuluculuk sozlesmesinin, tiim hususlar1 i¢eren bir
belge olmasi sebebi ile ilam niteliginde olmasi gereklidir. Bu durum arabuluculugun

amaci ile de ortiismektedir.

4.4.2.4. Cocuklar bakimindan sonuglari

a. Genel olarak

Bosanma sadece eslerle ilgili bir durum olmayip, bosanma karar1 sonrasi1 bu karardan
miisterek ¢ocuklar da etkilenmektedir. Bosanmanin ¢ocuklar i¢in de hukuki birtakim
sonuglar1 dogar. Bu sonuglar Tiirk Medeni Kanun igerisinde m.182 ile m.183 igerisinde
diizenlenmistir. Buna gore ¢ocuklar agisindan dogacak sonuglar da “kisisel sonuglar ve

mali sonuglar” olmak iizere iki grupta toplanir.

Bosanmanin c¢ocuklar bakimindan kisisel sonuglari, “velayet”, “cocuk ile kisisel
iliskilerin kurulmasi” ve “soybagi”; mali sonuglari, “istirak nafakasi” ve “cocuklarin

giderlerini karsilama yiikiimluligiidiir.”

b. Velayet

Kavram olarak velayet, Tiirk Medeni Kanunu igerisinde tanimlanmamistir. Doktrinde
yapilan bir tanima gore velayet, “kiicliklerin ve bazen de kisith ergin ¢ocuklarin gerek
sahislarina, gerek kendilerine, gerek mallarina 6zen gosterme ve onlar1 temsil etme
konusunda Kanun’un ana ve baya yiikledigi yiikiimliiliikler ile bu ylikiimliiliiklerin iyi

bir sekilde yerine getirilmesi igin onlara tanidigi haklarin timiidiir™*"

. Buna gore
velayet, ana ve babaya birtakim hak ve yiikiimliiliikler yiikler*”>. Ana ve baba tarafindan
birlikte kullanilan bu velayet hakkinda amacg, her seyden once c¢ocuklarin yararini

gézetmektir476. Bu sayede aileye yliklenen 6devler dogrultusunda ¢ocuklarin korunmasi

4% KOCHISARLIOGLU, Cengiz, (2004), Bosanmada Birlikte Velayet ve Yasanin Asilmasi, Turhan
Kitabevi, Ankara, syf.238.

*® KAPLAN GULER, syf.168.
48 BAKTIR CETINER, Selma, Velayet Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2000, syf.32.
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saglanacaktir. Denilebilir ki, verilecek bu hukuki 6devler c¢ocuklarin yarari igin

kullanilmasi amaciyla verilmistir*’’.

Modern Hukuk Sistemi’nde, kadin erkek esitligi ve ¢ocuklarin yarar1 her seyin oniinde
tutulmustur. Tirkiye tarafindan da kabul edilen “Cocuk Haklar1 Soézlesmesi” 6nséz
kisminda, “cocugun kisiliginin tam ve uyumlu gelisebilmesi i¢in mutluluk, sevgi ve

anlayis havasmin iginde cocugun yetilmesi gerekligi...” yazilmistir’®,

Tiirkiye tarafindan kabul edilmis olan bir baska yasa, 04.08.1999 tarih ve 4433 sayili
“Cocuklarmn Velayetine Iliskin Kararlarin Tanmmasi ve Tenfizi ile Cocuklarin

(13

Velayetinin Yeniden Tesisine iliskin Avrupa Sozlesmesi” igerisinde de, “...cocugun

cikarlarmin géz Oniine alinmasinin, velayeti konusundaki kararlarla hayati 6neme haiz

oldugu” denilerek, durumun 6nemi vurgulanmustir®”.

Tiirk Medeni Kanunu igerisinde 335 ve 352. maddeler arasinda diizenlenen velayet
hiikiimleri uyarinca, evlilik birligi siiresince miisterek cocuklarin velayetine anne ve
baba birlikte sahip olurlar. (TMK.m.336) Ancak taraflarin bosanmasi {izerine kesin
olarak son bulan evlilik sonucunda cocuklarin velayeti de taraflardan yalnizca birine
birakilir. Bu konuda Tiirk Medeni Kanunu, hakime genis bir takdir yetkisi tanimistir. Bu
belirlemeyi yapmak oldukg¢a zor ve manevi yiikii agirdir. Ancak bdyle bir durumda
cocugun velayetinin kimde kalacagina karar verirken hakim, sadece ve sadece ¢cocugun

menfaatini gézetmelidir*®,

Yine velayet konusunda karar verilirken, anne ve babanin mali durumlari, bosanma i¢in
var olan kusurlari, yaslari vb. durumlar ¢ocugun menfaati noktasinda 6nemli ise de tek
kistas degildir. Keza her zaman daha geng olan, bosanmadaki kusuru daha az olan ya da
ekonomik olarak daha kuvvetli olan taraf ¢ocuga daha iyi bakar diye bir kural yoktur.
Her somut olaymn kendi &zelliklerine gore sekillenecek bu durumda hakimin iyi bir
tespit yapmasi onemlidir. Bazen durumun gerektirmesi halinde ¢ocuk, maddi olarak

daha az imkanda olan tarafa ya da daha kusurlu tarafa da verilebilir*®’. Hakimin takdir

T KOCHISARLIOGLU, syf.186.

8 K APLAN GULER, syf.169.

" K APLAN GULER, syf.169.

0 AKINTURK / ATES KARAMAN, syf.310; KAPLAN GULER, syf.177-178.

1 YARGITAY 2.HD. 06.03.1962 Tarih, 646/1497 K. sayili dosyasinda, Davali Ana tarafindan zina
yapildig1 sabit olmakla birlikte Davaci Babanin mevcut i¢inde bulundugu durum sebebi ile ¢ocuklarin yas
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yetkisini kullanirken dikkatli olmasi esas olup, ¢ok kiiclik yastaki ¢ocuklart miimkiin
oldukca anne sefkatinden ayr1 birakmamaya, ergenlik yasindaki ¢ocuklar1 da gerekli
sartlarin varlig1 halinde baba disiplininden uzak birakmamaya 6zen gostermesi gerekir.
Elbette verilecek kararda ¢ocuklarin ne istedikleri de gok énemlidir. Bu sebeple hakimin

cocuklari bizzat dinlemesi, verilecek karar icin ciddi 6nem teskil eder*®.

Velayet konusu kamu diizeni ile ilgili oldugundan, taraflarin cocuklarin velayeti
noktasinda karsilikli olarak yapmis olduklar1 anlasma, hakimi baglamaz. Hakim isterse
alinan kararin aksine bir karar verebilir. Hakim, velayet kararin1 verirken hem anne hem
de babay1 ve cocuklari, eger ki ¢ocuklar i¢in vesayet makami var ise bu vesayet

makamini da dinlemesi gerekir*®®,

Birden fazla ¢ocuk olmasi durumunda, bazilarinin velayeti anneye bazilarinin ki ise
babaya birakilabilir. Ancak miimkiin oldugunca bdyle bir yontem secilmemelidir. Keza
kardesleri birbirinden ayirmak ¢ok da saglikli olmadig gibi, kardeslerin birbirinden ayri
ortam igerisinde ve ayri terbiyeler ile biiylimeleri ileride daha biiyiilk sorunlarin

yasanmasina yol agabilir*®,

Cocugun menfaatinin gerektirmesi durumunda, cocuk anne ya da babaya degil iiclincii
bir kisiye de birakilabilir. Ugiincii bir kisinin vesayetine birakilmasi i¢in velayetin
kaldirilmas: sebeplerinden birinin var olmasi gereklidir®®®. Cocuklarin velayeti ana ve
babadan alinarak, cocuklar iiclincii bir kisinin vesayeti altina girseler de anne ve

babalari ile kisisel iliski kurmalari miimkiindiir. Bu durum engellenemez486.

durumlarini da g6z 6niinde bulundurarak ¢ocuklarin velayetini anaya birakmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.311.

82 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.311.

% OZUGUR, syf.944; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.312; OZTAN, Bilge, syf.466; KAPLAN
GULER, syf.177.

8 AKINTURK/ATES KARAMAN, s.312.
%85 Velayetin kaldirilmasi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. KAPLAN GULER, syf.179.

%8 “Mahkeme, ¢ocugun ana veya babanin velayeti altinda birakilmasim faydali gérmezse bir vasi nasp
edebilir. Ancak bu hali ana veya babanin ¢ocukla sahsi iligkisini engellemez.” YARGITAY 2.HD.
18.02.1992, 7547/8176 (http://www.kazanci.com.tr)
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Velayet hakki, mutlak bir hak olup, kisiye siki sikiya baglidir. Baskasina devri miimkiin
degildir. Oliim durumunda da mirascilara gegmez. Keza bu haktan feragat da miimkiin

olmayip, hukuki bir islem ile sinirlandirilmasi da diisiiniilemez*®’.

Velayet hakkinda kurulan hilkme gore, TMK.m.182, “ Mahkeme bosanma ve ayriliga
karar verirken olanak bulduk¢a anne ve babay1 dinledikten ve ¢ocuk vesayet altinda ise
vasinin ve vesayet makaminin diisiincesini aldiktan sonra ana ve babanin haklarini ve
cocuk ile olan kisisel iliskilerini diizenler.” denilmek suretiyle cocugun yararinin géz
oniinde tutulmasi gerektigini kabul etmistir. Bu hususta hakim, velayet hakkinin hangi
tarafa birakilacagina karar vermeden Once imkan varsa anne ve babay1, vesayet altinda
bir ¢ocuk ise vasiyi ve durumu algilayabilecek diizeydeki cocugu®® dinlemelidir. Bu
dinleme sirasinda psikolojik ve pedagojik yardim almasi 6nemlidir. Taraflar cocugun
velayeti hakkinda anlagsma saglamiglarsa da hakim, bu anlagsmanin herhangi bir baski
altinda yapilmadigin1 anlamak ve taraflarin bu konuda samimi olup olmadiklarini

8 Ancak bu halde anlasmaya onay verebilir*®.

gormek i¢in arastirma yapmasi gerekir
Keza ana, babanin ve ¢ocugun dinlenmesinin 6neminin yani sira velayet hakkina iliskin
uyusmazliklar kamu diizeni ile yakindan ilgili konulardir. Hakim bu konudaki kararda
anne ve babay1 serbest birakamaz. Yani velayet, taraflarin lizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri bir konu degildir. Cocugun faydasi i¢in hakimin en dogru karar1 hakim,

re’sen vermelidir*®

. Oyleyse denilebilir ki, cocuk ile ilgili olan velayet hakkinda ¢ikan
uyusmazliklar i¢in arabuluculuk kurumu elverisli degildir. Velayet hakkina iligkin karar
ancak ve ancak hakim tarafindan onaylandik¢a gecerli olur. Nitekim HUAK da,
taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri ve kamu diizenini ilgilendiren

konularda arabuluculuk faaliyetinin uygulanmayacagim kabul etmistir*®%.

. Cocuk ile kisisel iliskilerin kurulmasi

*7 CEYLAN, syf.153; OZTAN, syf.689; KOCHISARLIOGLU, syf.242.

8 YARGITAY 2.HD. 15.09.1992, 1992/6917 E. , 1992/7931 K. (http://www.kazanc1.com.tr)
* CEYLAN, syf.157.

0 K APLAN GULER, syf.181.

1 OZTAN, syf.465-466.

92 K APLAN GULER, syf.182; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.157.
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Bosanma sonucunda ¢ocugun velayeti hangi tarafa birakilmis ise diger tarafin ¢ocuk
tizerindeki velayet hakki sona erer. Ancak bu sona erme, ¢ocuk ile velayet hakki
olmayan tarafin kisisel iliskileri kalmayacagi, bir daha goriismeyecekleri anlamina
gelmez. Cocugu ile kisisel iligki kurmak her anne ve babanin dogal hakkidir. Tiirk
Medeni Kanunu da bu durumu kabul ederek m.182/I1 igerisinde, “ velayetin
kullanilmast kendisine verilmemis olan tarafin durumun geregine uygun surette ¢ocuk
ile kisisel iliskisini diizenlenmesinde...” seklinde hiikiim koymustur. Yine TMK.m.323
icerisinde de “Ana ve babadan her biri, velayeti altinda bulunmayan veya kendisine
birakilmayan c¢ocuk ile uygun kisisel iliski kurulmasini isteme hakkina sahiptir.”
denilmistir. Yani ana ve baba kisisel iligki kurulmasini bir hal olarak isteyebilmektedir.
Ancak ana ve abanin bu haktan feragat etmeleri ya da bu hakki bagkasina devretmeleri

de miimkiin degildir*®®

. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi m.9/III de, ¢ocugun giivenligine
aykirt olmadigr siirece, anne ya da babasindan ayri yasamasi durumunda kurallar

dahilinde kisisel iliski kurma hakkim sahip oldugunu kabul etmistir*®*,

Cocuk ile anne ya da baba arasinda kisisel iliski kurulmas1 TMK.m.323-324 icerisinde
diizenlenirken; c¢ocuk ile ti¢lincli bir kisi arasinda kisisel iliski kurulmasi m.325°te
diizenlenmistir. TMK.m.325, “Olaganiistii haller mevcutsa, gocugun menfaatine uygun
diistiigii olgiide cocuk ile kisisel iliski kurulmasi isteme hakki diger kisilere 6zellikle
hisimlarina da taninabilir.” diyerek olaganiistii hallerin varligi durumunda tiglincii
kisiler ile de kisisel iliski kurulabilecegini kabul etmistir. Madde icerisinde gegen
“hisimlik “kavrami ile kast edilen {igiincii kisiler ise biiyiik anne, biiyiik baba, kardesler

o .4
ve yegenlerdir %,

Peki kisisel iliski kurulmasindan kasit nedir? Kisisel iliski kurulmasi kavrami ile
anlatilmak istenen, velayet kendisinden bulunmayan anne veya babanin ¢ocugu ile
belirli saatler ve zamanlarda goriismesi, telefonla konusmalari, karsilastiklar1 yerde
konusabilmeleri vb. olup sadece ziyaretler ile kisitlanmis bir hak degildir*®®. Ancak bu
kisisel iliski kurma hakkinin mahkeme tarafindan verilmis olmasi gerekir. Aksi halde

velayet kendisinde bulunan tarafin rizas1 olmadik¢a diger tarafin ¢ocuk ile kisisel iliski

% CEYLAN, sys165; AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.314.
% K APLAN GULER, syf.159.
% K APLAN GULER, syf.160.
% K APLAN GULER, syf.161.
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kurmast miimkiin degildir. Hakim, velayet kendisine birakilmamis olan taraf ile
cocugun ne zaman ne sekillerde goriisecegini agikca bosanma karar1 igerisinde
belirtmek zorundadir®®’. TMK.m.324 icerisinde, “ Ana ve babadan her biri, digerinin
cocuk ile kisisel iliskisini zedelemekten, ¢ocugun egitilmesini ve yetistirilmesini
engellemekten kaginmakla yiikiimliidiir.” diyerek kisisel iligskinin sinirlarini belirtmistir.
Hakim, kisisel iliskinin kurulmasi konusunda bir saptama yaparken, her seyden once
cocugu odak noktasi yapmali ve ¢ocugun ahlaki, sagligi ve egitimi i¢in en dogru karari
vermelidir. Bu sebeple hakim karar verirken, kisisel iliski kuracak olan tarafin
meslegini, gérevini, oturdugu yeri, ¢ocugun yasini ve 6grenim durumunu iyi arastirmali,
goriismelerin gerceklesecegi yeri ve zamani en uygun sartlarda belirlemelidir. Eger ki
kisisel iliski kurulmasi, ¢ocugun huzurunu ve saghgini tehlikeye diisiiriiyor ise derhal

reddedilmeli ya da mahkeme karar: ile ortadan kaldiriimalidir®®®

. Velayet kendisine
birakilmamis olan taraf ile cocuk arasinda kurulacak kisisel iliski i¢in taraflar aralarinda
bir anlasma saglamig olabilirler. Ancak bu anlasmanin gegerliligi illa ki hakimin
onayina baglidir. Fakat bu hususta Yargitay bazi vermis oldugu kararlarinda, hukuka
aykiri  bir durum olmadikca hakimin miidahalede bulunmamas1 gerektigini
belirtmistir499. Velayet hakkini almis olan taraf, diger tarafin cocuk ile kisisel iliskide
bulunmasimi engelliyor ise, kisisel iliski hakkina sahip olan taraf, Icra Iflas Kanunu
m.25/a geregi, mahkeme ilamini icraya koyabilir ve kisisel iligkinin gergeklestirilmesini
icra miidiirliigiinden isteyebilir. Yine icra Iflas Kanunu m.25, ¢ocugun teslimi sirasinda
icra miidiirii ile birlikte sosyal hizmetler ve ¢ocuk esirgeme kurumunca génderilmis bir
sosyal galigmacinin, pedagog ya da ¢ocuk gelisimi uzmaninin, hi¢biri bulunamiyor ise
bir egitimcinin bulunmas1 gerektigini hiikiim altina almistir"®. Kisisel iliski kurulmast
konusunda yetkili mahkeme, ¢ocugun oturdugu yer mahkemesi iken, bu yetki kurali

kesin degildir. Gorevli mahkemeler ise, aile mahkemeleridir. Bunun yam sira

7 AKINTURK/ATES KARAMAN, syf.313.
% K APLAN GULER, syf.162-163; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.314.

*° YARGITAY, 2.HD. 06.07.2011, 2010/10865 E. 2011/11563 K. Taraflar, anlasmali olarak
bosanmuiglardir. Mahkemece velayeti davali-davaci anneye verilen taraflarin ortak ¢ocugu Nazli Duru’nun
davaci-davali baba ile kisisel iligkisinin diizenlenmesi konusunda taraflarin anlagmasina aykirt olarak
diizenlemeye hiikmedilmistir. Kisisel 1iliski konusundaki taraflarin anlagsmasina mahkemenin

miidahalesini gerektirebilecek yasaya aykiri bir durum bulunmamaktadir... hilkkmiin bozulmasina karar
verilmistir.” KAPLAN GULER, syf.164.

%0 K APLAN GULER, syf.166.
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korunmaya muhtag¢ ¢ocuk hakkinda koruma 6nlemleri karart veren gocuk mahkemeleri

de kisisel iliski kurulmasina yonelik karar verebilmektedir™™.

Goriildiigii iizere, bosanmanin ¢ocuklar iizerindeki sonuglar1 kendiliginden dogan
sonuglar olmayip, hakim tarafindan re’sen diizenlenmektedir. Taraflar arasinda
yapilacak anlagmalarin, hakim onayindan ge¢medikce gegerliligi yoktur. Taraflar bu
konuda serbestce tasarruf edemezler. Yine velayet hakkindan dogan uyusmazliklarda
oldugu gibi kisisel iliski kurulmasi konusunda yasanacak uyusmazliklar da kamu
diizenini yakindan ilgilendirmektedir. Tiim bu sebeplerden 6tiirti, kisisel iliski kurulmasi

konusunda da arabuluculuk faaliyetlerinin uygulanmasi miimkiin géziikmemektedir**.

d. Istirak nafakasi

Bosanma sonucunda c¢ocugun yetistirilmesi, bakimi ve giderleri pek tabii velayet
kendisine birakilmis olan tarafa ait olacaktir. Ancak hayatin olagan sartlari igerisinde
bunlarin her zaman tek bir taraftan karsilanmasi miimkiin olmaz, karsilansa bile
miisterek ¢ocuk icin tek bir tarafin maddi emek vermesi dogru olmaz. Iste bu sebeple
kanun koyucu, velayet kendisinde olmayan tarafa da “giicli oraninda” ¢ocugun bakimi
ve yetistirilmesindeki giderlere katilma ytikiimliiliigii getirmistir. Bu ylikiimliiliigii adina

da “istirak nafakasi” denmistir™".

Istirak nafakasina iliskin davayr TMK.m.329 uyarinca, ¢ocuga fiilen bakan velayet
kendisinde bulunan anne ya da baba, varsa kayyum ya da vasi, ayirt etme giictine sahip
ise cocuk acabilir. Bu istirak nafakasi bosanma davasi ile birlikte istenebilecegi gibi

bosanma davasindan sonra agilacak ayri bir dava ile de istenmesi miimkiindiir’®.

TMK.m.350/11 hiikkmii uyarinca, “ Ana ve baba ile ¢ocugun 6deme giicii yoksa bu
giderler Devlet¢e karsilanir.” denilmis, ana veya babanin 6deme giicline kavugmasi
halinde devletin, anne ya da babaya riicu ederek istirak davasi acabilecegi kabul

edilmistir®™.

%01 K APLAN GULER, syf.166.
%02 K APLAN GULER, syf.167; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.157.

03 REMZI/ AYDIN/ ISPARTALIL syf.196; UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.155; KAPLAN GULER,
syf.184; AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.316.

04 K APLAN GULER, syf.184.
%% CEYLAN, syf.178; OZUGUR, syf.123.
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Istirak nafakasmin miktar1 ve kapsamu konusunda taraflar kendi aralarinda
anlasabilirler. Anlasmamalart durumunda miktar hakim tarafindan belirlenir’®. Miktar
konusunda hakime genis takdir yetkisi tanmmistir. Oyle ki istirak nafakasi talep

edilmemis dahi olsa hakim re’sen 6denmesine karar verebilir"®’,

Istirak nafakasi belirlenirken gozetilecek esaslar, TMK.m.330 hiikmii igerisinde
diizenlenmistir. “ Nafaka miktar1 cocugun ihtiyaglar ile ana ve babanin hayat kosullar
ve Odeme giicleri dikkate alinarak belirlenir. Nafaka miktarinin belirlenmesinde
cocugun gelirleri de géz 6niinde bulundurulur.” Bu hiikiim uyarinca hakim, ¢ocugun
cinsiyetini, yasini, egitim durumunu, saghk durumunu, geliri olup olmadigini; ana
babanin mevcut hayat sartlarini, ekonomik durumlarini, bakmakla yiikiimlii olduklar
cocuk sayist gibi kistaslar1 da géz Oniine alarak, psikolog ve pedagog yardimi ile de

karar verir’®,

Istirak nafakasinin 6deme sekli de yine hakim tarafindan, nafaka yiikiimliisiiniin mevcut
sartlar1 da gdz oniline alinarak belirlenir. Cocugun yarar1 gozetildiginde nafakanin, pesin

% Bdenme icin baslangi¢ tarihi velayet

ve diizenli bir sekilde 6denmesi gerekmektedir
konusunda mahkeme hiikmiiniin kesinlestigi tarih olup, bitimi ¢ocugun ergin oldugu
giindiir. Ancak ayni kanun maddesinin ikinci fikrasina gére (TMK.m.328/II), ¢ocuk
ergin olmasina ragmen egitimi devam ediyorsa, ana ve baba sartlar1 dahilinde ¢ocugun

egitimi sona erene kadar cocuga bakmakla yﬁkﬁmlﬁdﬁrlersw.

Faiz yoniinden bakildiginda, istirak nafakasinda faiz baslangi¢ tarihi, nafakaya iliskin

verilen kararin kesinlestigi giinden itibaren baslar®*.

Istirak nafakasina iliskin acilacak davalarda gérevli mahkeme, aile mahkemeleridir.

Aile Mahkemesi kurulmayan yerlerde ise HSYK tarafindan belirlenecek Asliye Hukuk

06 KOSEOGLU/ KOCAAGA, syf216 vd; KAPLAN GULER, syf.185; CEYLAN, syf.177-178;
AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.316.

7 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.316.
%08 OZUGUR, syf.188.
09 CEYLAN, syf.185.

510 AKINTURK/ ATES KARAMAN, syf.316; Onceki Kanun icerisinde c¢ocuklarin bakim
yiikiimliiliigiine dair bir hiikkiim bulunmamasina karsin, yargi kararlar1 ve doktrinde kabul edilen, bakim
yikiimliiliigiin ¢ocugun ergin olma giiniine kadar, egitimi devam etmesi halinde ise egitimi bitene kadar
devam edecegi yoniinde idi. Bu durum, TMK.m.328 ile kanun hiikmii olarak kabul edilmistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. KAPLAN GULER, syf.188.

11 CEYLAN, syf.186; KAPLAN GULER, syf.187; OZUGUR, syf.189.
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Mahkemeleri gorevlidir. Eger ki nafaka bosanma davasi ile birlikte talep edilmisse
gorevli mahkeme, bosanma davasinin goriildiigli aile mahkemesidir. Yetkili mahkeme

ise, nafaka alacaklisinin bulundugu yerlesim yeri mahkemesidir™*.

Zamanasimi siiresi TBK.m.146 geregi, nafaka alacaklar1 icin on yildir. Istirak
nafakasinin da bir ilama dayali olmasi halinde bu siire on y1l olup, on yil gegmesinden
sonra nafaka borcu sona erer. Eger ki istirak nafakasi bir ilam niteliginde belgeden
kaynaklanmiyor, taraflarin aralarindaki bir anlasmadan kaynaklaniyor ise, her ay i¢in
tahakkuk eden nafaka borcu, tahakkuk etmis oldugu aydan baslayarak bes yil gecmekle

zamanasimina ugrar513.

Mevcut hukuki diizenleme icerisinde bakildiginda, arabuluculuga uygunluk agisindan
istirak nafakasimin uygun olmadigir goriilmektedir. Keza, istirak nafakasi konusunda
taraflar anlagmis dahi olsa, gecerlilik i¢in hakimin onay1 aranmaktadir. Bunun yan1 sira
taraflar bir anlasma yapmasalar dahi hakim, istirak nafakasi ile ilgili kendiliginden karar
verebilir. Yani taraflarin bu konuda serbestce tasarruf etme yetkiler yoktur. Yine igtirak
nafakasina iligkin verilecek kararlar, cocugun korunmasi kapsaminda olup, kamu diizeni
ile de yakindan ilgilidir. Tim bu sebepler 1518inda, HUAK kapsami geregi, istirak

nafakas arabuluculuk faaliyeti i¢in uygun gdzikmemektedir®**,

e. Cocuklarin giderlerini karsilama ytikiimliligi

Ana ve babanin en temel gorevlerinden olan ¢ocugun bakim ve ihtiyaclari ile egitimini
karsilama yiikiimliiliigli, TMK igerisinde m.327 ile m.334 arasinda diizenlenmistir. Bu
yiikiimliilik evlilik sirasinda anne ve babanin ortak yiikiimliiligii olup, bosanma

durumunda anne ve baba bu yiikiimliiliikleri ayr1 ayri yerine getireceklerdir®®.

Cocuk ile karsilanacak bu giderlerin kapsami kanun hiikmii icerisinde belirtilmemistir.

Bu giderler, her somut duruma gore farklilik gosterecek olup, her cocugun yasina,

512 K APLAN GULER, syf.190.

13 CEYLAN, syf.189; KAPLAN GULER, syf.187; OZUGUR, syf.196.
S UYUMAZ/ ERDOGAN, syf.157; KAPLAN GULER, syf.191 vd.
15 CEYLAN, syf.176; KAPLAN GULER, syf.182-183.
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cinsiyetine, yasadigl cevreye ya da yiikiimliliikleri yerine getirecek anne babanin

ekonomik durumuna gére de degisecektir™®.

Cocuk tizerinden anne ya da babanin velayet hakki kalkmis dahi olsa anne ya da
babanin ¢ocuk ile ilgili bu yiikiimliiliikleri devam eder. Keza bu yiikiimliiliikkler, velayet

hakkindan dogmaz, soybag iligkisinin kurulmasi ile dogar®"’.

Cocuklarin giderlerini karsilama yiikiimliiliigii konusunda yasanabilecek uyusmazliklar
da yine aile arabuluculugu faaliyeti i¢in elverisli uyusmazliklardan degildir. Burada da
gocugun tstiin yarari s6z konusu olup, taraflarin serbestce tasarruf edemeyecekleri
durumlar s6z konusudur. “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu
Hakkindaki R (98) 1 Sayili Tavsiye Karar1”, cocuklarin giderlerini karsilama
yiikiimliiliigi konusunda yasanan uyusmazliklarin arabuluculuk faaliyeti ile ¢dziime

*18 Ancak kanaatimizce bu yerinde bir hiikiim degildir.

uygun oldugunu kabul etmistir
Cocuk, hassas bir konu olup, taraflarin inisiyatifinde birakilamayacak kadar énemlidir.
Zira arabuluculuk faaliyeti ile aranacak ¢6ziim siirecinde, yargilama sirasinda hakim
kanali ile getirtilecek gerekli belgelerin mevcudiyeti eksik kalabilecegi gibi taraflarin bu
konuda eksik bilgi vermesi de mimkiindiir. Yine gilic dengesizliginden
kaynaklanabilecek sorunlar da ¢ocuklarin magduriyet yasamasina neden olabilir. Tiim
bu sebeplerden dolay1 ¢cocuklar hakkinda verilmesi gereken kararlarin hakim onayi ile

verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

518 Cocuk Haklar Sézlesmesi m.27 de bu durumu destekler nitelikte olup hiikiim igerigi soyledir; “ 1.

Taraf Devletler, her ¢cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ve toplumsal gelismesini saglayacak
yeterli bir hayat seviyesine hakki oldugunu kabul ederler. 2. Cocugun gelismesi i¢in gerekli hayat
sartlarmin saglanmasi sorumlulugu; sahip olduklart imkanlar ve mali giigleri ¢ergevesinde oncelikle
¢ocugun ana-babasina veya ¢ocugun bakimini istlenen diger kisilere diiser. 3. Taraf Devletler, ulusal
durumlarima goére ve olanaklar1 Olgiisiinde, ana-babaya ve gocugun bakimini iistlenen diger kisilere,
c¢ocugun bu hakkinin uygulanmasinda yardimci olmak amaciyla gerekli 6nlemleri alir ve gereksinim
oldugu takdirde 6zellikle beslenme, giyim ve barinma konularinda maddi yardim ve destek programlari
uygularlar. 4. Taraf Devletler, Taraf Devlet iilkesinde veya baska iilkede bulunsun; ana-babasi veya
cocuga karst mali sorumlulugu bulunan diger kisiler tarafindan, ¢ocugun bakim giderlerinin
karsilanmasini  saglamak amaciyla her tiirli uygun onlemi alirlar. Ozellikle ¢ocuga karst mali
sorumlulugu olan kisinin ¢ocugun iilkesinden baska bir iilkede yasamasi halinde, Taraf Devletler bu
konuya iliskin uluslararasi anlagmalara katilmay1 veya bu tiir anlagsmalar akdinin yam sira baskaca uygun
diizenlemelerin yapilmasini tesvik ederler.” www.unicef.org (son erisim tarihi: 12.12.2020).

1 K APLAN GULER, syf.183.

518 “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu hakkindaki R (98) 1 sayili Tavsiye
Kararinda, aile hukukundan dogan uyusmazliklar i¢in arabuluculuga elverisli uyusmazliklar; ¢ocugun
velayeti, cocuk ile kisisel iliskiler kurulmasi, ekonomik konular olarak sayilmustir” bkz. OZBEK,
(OZBEK, Tavsiye Karar1), syf.85.
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5. SONUC

Toplum igerisinde bir arada yasiyor olmanin dezavantajlarindan olan uyusmazlik,
insanlik tarihi kadar eski olup degisen ve gelisen diinya diizeninde her gecen giin artma
egilimi gdstermektedir. Yasanan ve yasanacak olan bu uyusmazliklar1 ortadan
kaldirmak i¢in donem donem farkli ¢6ziim uygulamalari denenmistir. Bu farkli ¢6ziim
uygulamalarindan en fazla tercih edilen ve diinya iilkeleri i¢in kokli bir yontem haline
gelen, mahkemeler tarafindan gergeklestirilen yargilamalardir. Ancak yarg: sistemi de
her gecen giin artarak giden uyusmazliklara ¢6ziim olma noktasinda yetersiz
kalmaktadir. Yarginin is yiikii fazlalasmis, yeri geldiginde yanhs kararlar verilirken,
yeri geldiginde de verilen dogru kararlar ¢ok ciddi zaman almistir. Oyle ki verilen
kararlar yasanan uyusmazliklar1 kesin olarak da sona erdirememistir. Tim bu
sebeplerden yola ¢ikilarak yargiya alternatif yontemler tiretilmeye ¢aligilmis, modern
hukuk sistemi igerisinde alternatif ¢oziim yollar1 aranmistir. Her ne kadar bir hukuk
devletinin ii¢ unsurundan biri olan yarginin, disaridan {glincii kisilerce ihlal
edilebilecegi distlincesi ile adalet uygulayicilarinin 6nemli bir kismi tarafindan
elestirilip, siyasi olarak farkli tartismalara maruz kalmigsa da, bu dostane ¢oziim
yollarinin ortaya ¢ikmasindaki niyet olduk¢a masumanedir. Adi ilizerinde dostane
yontemler olup getirilisindeki amag yarginin yaninda yargiya yardimer olabilmek, adalet

ve hakkaniyet duygusunu tatmin edebilmektir.

Alternatif ¢oziim icin farklt yontemler denense de uygulamada en etkin yontem
arabuluculuktur. Tarihsel gelisimine bakildiginda kdkeni c¢ok eskilere dayanan bu
yontem, Tirkiye’de 22.06.2012 tarihli 6100 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
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Arabuluculuk Kanunu ile uygulanmaya baslanmistir. Aslinda kanuni olarak olmasa da
geleneksel anlamda arabulmak Tiirk insanin kaninda olan bir gergektir. Taraflarin
yasamis olduklar1 uyusmazliklari, tarafsiz ve bagimsiz tligiincii bir kisi araciligi ile
sistematik teknikler cercevesinde ¢dzmeyi empoze eden bu yontem, ayni zamanda
taraflarin ortak menfaati i¢in ¢alisir. Kamu diizenine iliskin uyusmazliklar, getirilen bu
kanunun kapsami diginda birakilmis, 6zel hukuk alanindaki uyusmazliklarin da belirli
bir kismi yani taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar kanun

kapsaminda sayilmistir.

6100 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, arabuluculuk anlamindaki
ilk yasal diizenleme olmasi agisindan biiyiilk nem arz eder. Yapilan kanuni diizenleme
sonucu hangi konularin arabuluculuk kapsaminda degerlendirilecegi hususunda kanun
icerisinde daha genel bir kapsam c¢izilmistir. “Taraflarin ilizerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri is ve islemler” kavraminin daha agiklayici nitelikte olmasi gerekirken,
hangi uyusmazliklarin bu kapsam disinda birakilacaginin tek tek sayilmig olmast da
karisiklig1 onleyecek bir diizenleme olurdu. Ancak yapilan mevcut diizenleme de, bu
husustaki gelismelere agik niteliktedir. Bu anlamda aile arabuluculuguna iligskin yeni bir

kanuni diizenleme yapilmasi da planlanmaktadir.

Calismamizin konu basligi olan aile arabuluculugu noktasinda bir degerlendirme
yapacak olursak, arabuluculuk yontemi ile ilgili tartismalarin bu konuda kat ve kat
arttigina sahit oluruz. Elbette ki bu noktada endiselenen hukukcular ¢ok da haksiz
sayllmazlar. Keza aile birgok toplumda oldugu gibi Tiirk Hukuku agisindan da
toplumun temeli kabul edilmis, bu durum Anayasal diizenleme ile de hukuki zemine
oturtulmustur. Boylesine 6nemli bir kavram ile ilgili hassasiyet gosterilmesi de oldukca
normaldir. Yine onem arz eden bir diger durum da, aile sadece evlenmis olan
taraflardan olusmaz. Evliligin en giizel getirisi olan ¢ocuklar da bu evlilige dahildir.
Evliligin sona ermesinden sadece taraflar etkilenmez, miisterek cocuklar da etkilenir. Bu
sebeple aileye iliskin uyusmazliklarin ¢oziimii ayr1 bir 6zen ister. Yargiya alternatif bir
¢ozlim olan arabuluculuk faaliyetinin niyeti uyusmazliklara kisa yoldan daha ekonomik

ve daha kalici bir ¢6ziim olmaktir.

Arabuluculuk ile ilgili mevcut yasal diizenleme olan HUAK igerisinde aile hukukuna

iliskin uyusmazliklar da ayr1 tutulmamistir. Yani aile hukukundan dogan uyusmazliklar
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icin de bu kanunun uygulanmas1 miimkiindiir. Ancak bu diizenleme aile hukukundan
dogan uyusmazliklarda arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi icin yeterli degildir. Oyle
ki bagh basina teferruatli bir alan olan aile arabuluculugu, mevzuat sistemi icerisinde
Ozel hiikiimler ile diizenlenmelidir. Malum bu alandaki yasal diizenleme igerisinde
sadece taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri konular olan, bosanmanin
fer’i sonuglarindan maddi-manevi tazminat, mal rejiminin tasfiyesi ve nisanlanmanin
sona ermesinden dogan uyusmazliklardan hediyelerin geri verilmesi ve maddi-manevi
tazminat konular1 arabuluculuk uygulamasina elverislidir. Bir¢ok iilkede aile
arabuluculugu konusunda ayr1 bir yasal diizenleme mevcut iken Tirk Hukuk
Sistemi’nde kapsamli bir diizenleme yoktur. Her ne kadar bu alanda ¢aligmalar yapilsa
da aile arabuluculugu ile ilgili ayr1 bir yasal diizenleme yapilmasinin gerekliligi
asikardir. Zira bu diizenleme yapilmadigr takdirde, aile hukukundan dogan

uyusmazliklarda arabuluculuk faaliyeti uygulanamaz hale gelecektir.

Tirk Hukuk Sistemi igerisinde aile hukukundan dogan her uyusmazlik tirii icin
arabuluculuk faaliyeti elverisli degildir. Her seyden Once uyusmazlik, bir siddetten
kaynaklaniyor ise arabuluculuk bu siddet kaynakli uyusmazliga ¢6ziim yolu olamaz.
Siddet ¢ok hassas bir durum olup, bu konuda hosgoriilii davranilmasit daha biiyiik
magduriyetler yaratir. Burada kanaatimizce siddetin tiirii de onem arz eder. Siddet
sadece fiziksel olmayip, ekonomik, psikolojik ya da cinsel igerikli de olabilir.
Arabuluculuga elverissizlik acisindan siddet, cinsel ve fiziksel olarak dar
yorumlanmalidir. Aksi halde yasanan en basit olay dahi psikolojik siddet iddiasi ile yine
yargiy1 mesgul edecektir. Elbette ki bu durum her somut olayin 6zelligine gore farklilik

gosterir.

Evliligin yoklugu ve evliligin butlani, kamu diizeni ile alakali olup, arabuluculuk
faaliyeti i¢in elverisli olmayan bir diger durumdur. Zira, arabuluculuk faaliyetinin amact
ile de ortiismez. Bu konuda taraflarin aralarinda anlasarak aksine karar vermeleri

miimkiin olmay1p, kamu diizeni amaciyla mutlaka hakim karar1 gerektirir.

Bosanma ve ayrilik karar1 da hakim tarafindan onay gerektiren bir baska konudur.
Bosanmanin kesinlesmesi karar1 yine ancak ve ancak hakim onay1 ile miimkiin olup,

kamu diizenine iliskindir. Bu sebeple, arabuluculuk faaliyeti i¢in elverisli degildir.
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Bosanma sirasinda alinabilecek gecici onlemler ve tedbir nafakasi da arabuluculuk
faaliyetine uygun degildir. Mahiyeti geregi arabuluculuk ¢6ziim yontemi ile uygunluk
gostermez. Ortada devam eden bir yargi siireci s6z konusu olup, bu yargi siirecinde
aliabilecek gecici onlemler yine kamu diizeni dahilindedir ve hakim tarafindan karar
verilmesi gereken hususlardandir. Hakim i¢in 6dev niteliginde bir durum s6z konusu

olup, taraflar talep etmese dahi hakim re’sen tedbirleri alir.

Arabuluculuk ¢6ziim yontemi i¢in uygunluk gostermeyen bir diger uyusmazlik da,
velayettir. Cocugun ya da c¢ocuklarin velayet hususu kamu diizenine iliskindir. Taraflar
bu konuda kendi aralarinda anlasma yaparak karar veremezler. Anlasma yapilmigsa dahi
bu anlagma hakimi baglamaz, hakim isterse aksi yonde bir karar verebilir. Hakim
velayet ile ilgili karar vermeden 6nce anne ve babayi, durumun gerektirdigi hallerde de
cocuklart dinlemelidir. Yine maddi olarak anne ve babanin hayati konusunda da
arastirma yapmali, ¢ocuk i¢in en ideal yasam ortamini bu sekilde belirlemelidir.
Cocugun lstiin yararimin s6z konusu oldugu velayet konusu, arabuluculuk faaliyeti ile

¢ozlimlenemeyecek kadar kapsamli bir konudur.

Cocuk ile kisisel iliski kurulmasi da velayette oldugu gibi kamu diizeni ile alakali,
hakim karar1 isteyen bir baska uyusmazlik tiirtidiir. Burada yine ¢ocugun {istiin yarari
s0z konusu olup, taraflarin bu hususta kendi aralarinda yapmis olduklari anlagma
hakimi baglamaz. Kanaatimizce de yerinde bir karar olup, aksi halde c¢ocuk ile kisisel
iliski kurulmasi konusunda kaos ortam1 dogabilir ve bu durumdan da en ¢ok ¢ocuklar

etkilenebilir. Bu sebeple arabuluculuk faaliyeti ile ¢6ziim yontemi i¢in uygun degildir.

Nisanlanmadan dogan uyusmazliklar; hediyelerin geri verilmesi ve maddi- manevi
tazminat taleplerine iliskindir. Burada arabuluculugun uygulanabilirligi zaten kanun
kapsaminda da kabul edilmis olup, salt parasal deger iceren uyusmazliklarin
arabuluculuk i¢in elverigli oldugu zaten kabul edilmistir. Nisanlanmadan dogan
uyusmazliklarda arabuluculuk faaliyetinin aktif bir sekilde uygulanabilmesi adina,
arabuluculugun zorunlu olmas1 yani dava sart1 olarak kabul edilmesi gerekir. Aksi halde
istikrar saglanamaz. Ayrica arabuluculuk sézlesmesinin de ilam niteliginde belge olmast

gerekir. Ancak bu sayede arabuluculuk faaliyetinin amaci1 gergeklesmis olur.

Evliligin sona ermesinden dogan uyusmazliklardan maddi-manevi tazminat, yoksulluk

nafakasi ve mal rejiminin tasfiyesi konulari, arabuluculuk icin elverigli bir diger
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uyusmazlik tiirleridir. Taraflar bu konularda serbestce tasarruf edebilirler. Burada
O6nemli olan arabuluculugun zorunlu ya da ihtiyari olmasi sorunudur. Kanaatimizce
bagvuru zorunlu olmali, arabuluculuk dava sart1 olarak kabul edilmelidir. Aksi halde
arabuluculuk faaliyetinin kullanimi konusunda istikrar saglanamaz. Bunun yam sira,
arabuluculuk anlagmasi sonunda imzalanan sozlesme de ilam niteliginde belge
olmalidir. Bu sayede siire¢ kisalir, ekonomik olarak daha az masrafli olur. Bu durum da

arabuluculuk yonteminin amaci ile Ortiistir.

Bu ¢aligma igerisinde aile arabuluculugu ana baslik olmak iizere, arabuluculuk ile ilgili
genel bir bilgilendirme yapilmig, aile hukukundan dogan uyusmazliklar igin
arabuluculuk faaliyetinin elverisliligi ayr1 ayr1 tespit edilmistir. Giindemde olan bu
konuda da hukuki ¢alismalar devam etmektedir. Arabuluculuk faaliyetinin amaci goz
oniinde bulunduruldugunda arabuluculugun yargiya destek bir ¢éziim yontemi olarak
uyusmazliklari daha kisa ve daha ekonomik yollar ile kalic1 sekilde ¢c6zmeyi hedefleyen
bir kurum oldugu goriilecektir. Tabii ki yanlis uygulanmasi ge¢ gelecek bir karardan
cok daha tehlikelidir. Ancak Tiirk Hukuk Sistemi’nin altyapisi bu konuda dogru adimlar
atmaya elveriglidir. Bu alanda kurumsal hizmet tesviki saglanmali, bu alanda hizmet
verecek olan arabulucular en dogru egitim donanimi ile faaliyet gdstermelidirler.
Arabuluculuk ile ilgili ¢esitli kamuoyu bilgilendirme programlari diizenlenmelidir. Bu

egitimler stireklilik arz etmeli, donem donem yapilan bilgilendirmeler tekrarlanmalidir.
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