5 aralikta yayinlanan emir ali ve aga hanin
hilafet ile ilgili yayinlanan mektubu ve mecliste
istiklal mahkemesi tartismalari. Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 59

istanbul’da 12-13 NiISAN 1923’de ittihatgilar
bir kongre yaptilar. Ziircher, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, 45

Kazim Karabekir, “Karabekir Anlatiyor; Aramiz
nigin agilmisti”. Yakin Tarihimiz, c. 1, s. 38-42.

TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI VE
KARABEKIR PASA
Dog. Dr. Omer AKDAG

Giris

Milli Miicadele bir kadro hareketi
olarak baslamistir. Isgale maruz kalmis vatan
parcalarinin tahliyesi ve istiklalinin korunmasi
amaciyla Birinci Diinya Savagi’nda cesitli
cephelerde basarili hizmetlerde bulunmus
Mondros

vatanperver subaylarimiz,

Miitarekesi’nden sonra Anadolu’ya
gecmiglerdir. Milli Miicadeleyi yiiriiten kadro
icinde Onde gelen bes komutanimiz vardir.
“Besler” olarak isim verilen bu komutanlar
sunlardir; Mustafa Kemal Pasa, Kazim
Karabekir Pasa, Ali Fuat Pasa, Refet Bey ve
Rauf Bey’dir'.

Burada zikredilen komutanlarla diger

bilinen veya adi ¢ok 6ne ¢ikmayan komutanlar

M. Kemal Pasa’nin koordinesi altinda ve biitiin

1 Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, Istanbul:
1988, s. 339.

halkimizin katkisiyla vatanimizin savunmasini

yapmiglardir.  Mondros  Miitarekesi’nden
Biiyiik Taarruza kadar olan donemde M.
Kemal Pasa ile Milli Miicadele kadrosu
arasinda bazi konularda anlasmazliklar olsa da
biitlin  dikkatler vatan savunmasma teksif
edildiginden su yiiziine ¢ikan bir ihtilaf
olmamis ve “kol kwrilir yen icinde kalir”
anlayis1 benimsenmistir?.

Mudanya Miitarekesi sonrasinda bu
anlagmazliklar su yiiziine ¢ikmaya baslamistir.
Karabekir Pasa bu anlasmazlhigi “Dért yuldir
askeri, idari ve siyasi icraat ve tesebbiislerimiz
hakkinda M. Kemal Pasa ile bazi fikir
ayriliklarimiz ~ dolayisiyla  miinakasalarimiz
olmustu” seklinde dile getirmistir®. Karabekir
Pasa bu siireci “ruhi” ve “cok ¢etin” olarak
degerlendirmektedir?.

Karabekir Paga’nin belirttigine gore,
Atatirk’in “samimi muhitini” Kaybetmesinin

en Onemli sebeplerinden birisi “her seyi ben

yaptim” iddiasidir®. Karabekir Pasa, birlikte

2 Karabekir Pasa bu hususu soyle ifade etmektedir;
“Benim maksat ve gayem milletimizin kurtulmasi

fikrinin - muvaffak olmasindan ibaretti. Yoksa

sahsimin herhangi bir mevkie ¢itkmasi degildi. Bu
stirecte hichir miilahaza beni Mustafa Kemal
Pasa’yr bas tanimaktan men edemezdi. Beni ileride
bu fedakarhigimin kiymeti bilinmez diye bu fikirden
ve kanaatten ¢evirmek isteyenler olmugstur. Fakat
genel basarmin elde edilmesine kadar ben
kararimdan vazge¢medim”. Feridun Kandemir,
Siyasi Dargmhbklar, C 3, Ekicigil Matbaasi,
Istanbul 1955, s 87-88.

3 Kazim Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari,
Timas Yayinlari, Istanbul 1991, s. 337.

4 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 337-
338.

SKarabekir ~ Pasa  Anadolu’da  miicadeleye
baglanmasi fikrinin kendisine ait oldugunu ve bu
teklifin M. Kemal Pasa’ya teklif ettigini belirterek
sunlar1 ifade etmektedir;, “M. Kemal Pasa
Anadolu’ya gecmeden once Doguda, Izmir’in



kazanilmis olan Milli Miicadele’nin biitiin
sereflerinin M. Kemal Pasa’ya tahsis
edilmesine itiraz etmistir. Diger arkadaglari
gibi sessiz kalmamustir.

Rauf Bey “Gazi'nin diistiigii vaziyete
Karabekir Pasa’min da diismemesi icin”
“suskun” kalmmasini gerektigini sdylemistir.
Karabekir Pasa ise susmayr degil miicadele
etmeyi tercih etmistir. Karabekir Pasa’nin
endisesi “hakikatin  bogulup  gitmesidir’.
Karabekir, sayet gercekler ifade edilmezse
“madem milleti Gazi kurtardi, istikbali de o
yaratsin diye, zaten baslamis bulunan tehlikeli
gidis vatan ve millet igin felaket olabilir” diye
diistinmiistiir®.

Karabekir Pasa “eski ve yeni
emeksizlerin hakiki mal sahiplerine her vasita
ile saldirarak onlart haklarinin ¢ignendigini ve
Karabekir

Pasa’ya gore bu “tufeyliler” kolayca ve fakat

cignetildigini”  kanaatindedir.
“serefsizce” servet ve saadetlerini bol bol elde
etme firsatim1 bulmuslardir’.

Bu calismamizda, M. Kemal Pasa ile

Karabekir Paga arasinda 1922  yilinin

isgalinden dnce ige baslayan bendim. Ben de hi¢chir
tesekkiilden, hicbir kimseden ilham almamistim.
Miitarekeden sonra beni miisir Sadrazam Izzet Pasa
Istanbul’a  getirttigi  vakit  Istanbul’'un  Itilaf
Devletleri tarafindan isgalini gérmiis ve bu karari
daha  Biiyiikdere oniinden vapurla Istanbul’a
girerken vermistim”. Karabekir Pasa “hichir
kimseden ve hi¢cbir tesekkiilden ilham almamistim”™
ifadesiyle Ittihat ve Terakki Firkasini ve o tarihlerde
yurt disina kagmig bulunan Enver Pasa’yit ima
etmektedir. Karabekir, istiklal Harbimiz, 1083.

6 Karabekir, Bir Diiello Bir Suikast, Timas
Yayinlari, Istanbul 1991, s. 11.

7 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 337-
338; SEMIZ, Yasar. Atatiirk ve Kazim Karabekir,
Bir Dostlugun Dargmliga Dontligmesi, Tiirkiyat
Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 4, s. 200.

sonbaharindan  itibaren ortaya ¢ikmaya
baslayan ve  Terakkiperver — Cumhuriyet
Firkasinin ~ kurulusuna zemin hazirlayan

anlagmazliklar konu edilmistir.

MILLI MUCADELE SONRASI
ANLASMAZLIKLAR

Istiklal Savasi’nin iki 6nemli ismi olan
M. Kemal Pasa ile Karabekir Pasa arasindaki
anlagmazliklar bir anda ortaya ¢ikmig degildir.
Daha ¢ok yontem konusunda olan bu
anlagmazliklarin evveliyati vardir ve bu konu
ayr1 bir makale konusu olabilir. Mesela Milli
Miicadele’nin Dogu’dan baslatilmasi®,
Anadolu’nun Itilaf devletlerince isgal edilip

edilmeyecegi®, Bolseviklerle miinasebet'® ve

8 M. Kemal Pasa istanbul’da kaldigi alti aylik
donemde siyasi faaliyetlerde bulunmus ve Harbiye
Nazir1 olarak kabineye girmeye calismistir. Tespit
edebildigimiz kadarryla Karabekir Pasa Istanbul’da
kaldig1 siire iginde siyasi bir faaliyet icinde
olmamistir. Karabekir Pasa Milli Miicadele’nin
Dogu  Dbolgesinden  baglatilmast  gerektigini
diisinmistiir. Karabekir Paga’ya gore Oncelikle
Dogu’da teskilat kurulmali hatta gerekirse burada
bir hiikiimet kurulmali daha sonra Bati’da
miicadeleye devam edilmelidir. M. Kemal Pasa
Karabekir Pasa gibi disiinmemektedir. Sivas
Kongresinden sonra bu fikir ayriligi biraz daha
belirginlesmistir.  Konuyla ilgili bkz. Eric Jan
Ziircher, Milli Miicadele’de ittihatcilik, Iletisim
Yaymlari, Istanbul 2010, s. 34 vd. Karabekir,
istiklal Harbimizin Esaslari, 31 vd:;

%Karabekir ~Pasa’ya gore Itilaf  Devletleri
Anadolu’yu isgal etmeyecektir. Ciinkii bu tilkelerin
kamuoylar1 artik savag istememektedir. Anadolu’da
itilaf Devletleriyle degil, Rum, Ermeni ve
Yunanlilarla miicadele verilecektir. M. Kemal Pasa
boyle diigiinmemektedir. Konuyla ilgili bkz.,
Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 32 vd.;
Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi
Kronolojisi Mondros’tan Mudanya’ya Kadar
(30 Ekim 1918-11 Ekim 1922), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1989.

Jaeschke, 1989, 24 vd; Karabekir, fstiklal
Harbimizin Esaslari, 33, 200, 209 vd;

10 Karabekir Pasa Bolsevikligi bir ¢6ziim olarak
gormemekte ve ayni zamanda tehlikeli bulmaktadir.



Heyet-i Temsiliye’nin Ankara’ya nakli'! gibi
meseleler M. Kemal Pasa ile Karabekir Pasa
arasinda Milli Miicadele doneminde ortaya

¢ikan anlagmazliklarin bazilaridir.

Karabekir Pasa’'nin Ankara’ya Gelmesi
Meselesi
Biiyiik Taarruz sonrasinda Kazim

Karabekir Pasa’nin Erzurum’dan Ankara’ya
gelmesi konusunda M. Kemal Pasa ile
kendisinin verdigi bilgiler arasinda farkliliklar
vardir. M. Kemal Pasa, Biiyiikk Taarruz’un
basariya ulasmasindan sonra  Izmir’den
Bursa’ya gecerken Karabekir Pasa’y1 yaninda
gotiirdiigiinii ve Dogu’da O’nun “aleyhinde
fikri ve fiili bir tezahiirat” meydana geldigini

ifade etmistir'?>. Bundan dolay1 Karabekir Paga

O’na gore Bolsevikligi ilan etmenin bir ¢6ziim
olmadigr gibi boyle bir tesebbiisiin Tiirkleri
kokiinden kazimak ve haritadan silmek igin
milkkemmel bir bahane olacagmi belirtmistir.
Karabekir Pasa’nin belirttigine goére Bolseviklik
konusu  Amasya’daki  toplantida  glindeme
getirilerek kabul edilmis fakat kendisinin itiraziyla
bundan vazgegilmistir. Karabekir Pasa
Bolsevikligin ne kadar tehlikeli oldugunu ifade
ederken “bu gibi propagandalara Macarlarin nasil
kurban  gittigini”  hatirlatarak  siddetle karsi
cikmistir. Konuyla ilgili bkz. Kazim Karabekir,
Istiklal Harbimiz, Merk Yayincilik, Istanbul 1988,
s. XXI; Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar
(1908-1925), Bilgi Yayimlari, Ankara 1967, s. 65
vd; Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslar, 37,
197, 199, 204-216, vd.

1 Heyet-i Temsiliye’nin  Ankara’ya nakli
konusunda Kazim Karabekir Pasa ile Mustafa
Kemal Pagsa farkli fikirlere sahiptiler. Karabekir
Pasa Heyet-i Temsiliye’nin Ankara’ya nakli soyle
dursun  “Sivas’in  batisina  bile”  gegmesini
“Dogu’daki vilayetlerin teskilatsizligina” sebebiyet
verecegi endisesiyle uygun bulmamistir. Konuyla
ilgili bkz. Atatiirk, Nutuk, C 1, 1960, 333 vd;
Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 173 vd;
12 Doguw’da M. Kemal Pasa’nin ifade ettigi gibi
Karabekir Pasa’nin aleyhinde degil de kendisinin
aleyhinde bir takim gelismeler vardi. Karabekir
Pasa Erzurum’da goristigi “akli basinda” bir
takim kimselerin kendisinden M. Kemal Pasa’yi

“ifay-1  vazife” imkdmi  bulamadigindan
Ankara’ya gelmeye mecbur  kalmistir™®,
Nutuk’ta verilen bilgiye gére Kazim Karabekir
Pasa Dogu cephesinden iyi bir intiba birakarak

ayrilmamugtir.

Biiyilk Taarruz’un yapildigi sirada
Trabzon’da bulunan'* Karabekir Pasa ise
Ankara’ya gelis sebebiyle ilgili olarak
Nutuk’ta belirtildigi gibi olumsuz bir intibadan
s0z  etmemektedir.  Karabekir  Pasa’nin
belirttigine gore, M. Kemal Pasa kendisini
Milli Miidafaa Vekilligi gorevini yiirlitmesi
icin 10 Ocak 1922°de Ankara’ya davet
etmistir’®. O giinlerde Milli Miidafaa Vekili
Refet Pasa istifa etmisti’®. Aymi tarihli bir
telgraf ile M. Kemal Pasa Karabekir Pasa’nin
bu gorevi kabul etmesini istemistir. Karabekir

Pasa Dogu Cephesinden ayrilma konusunda

“tereddiitli” oldugunu ifade etmistir'’.

Karabekir Paga hatiralarinda bunu teyit
etmektedir.  Nitekim o tarihlerde kendisini
“Dogu’dan ayrilmasimin uygun olmadigin”
diisiinerek bu teklifi kabul etmemistir.
Karabekir Pasa’nin Dogu’dan ayrilamamasinin
sebebi Bolseviklik ve Kiirt meselesiydi®®. Pasa,

Bolsevikligi  ¢ok tehlikeli  gdrmekteydi.

“iyi idare” etmesini istemekteydiler. Bu endise
subaylarda da vardi. Hilafet ve saltanati lagvederek
M. Kemal Pasa’nin cumhuriyeti ilan edecegi, biitiin
mukaddesatimizin ¢ignenecegi endisesi yaygindi.
Karabekir, istiklal Harbimiz, 1076.

13 Atatiirk, c. 2, 1960, 681.

14 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1092; Karabekir,
istiklal Harbimizin Esaslar1, 328.

15 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1000.

TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (12.1. 1338-
1922), s. 16.

17 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1011.

18 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1039.



Karabekir ~ Pasa  bir  gerekge  daha
belirtmektedir. Buna gore kisa bir siire once
Fransa ile yapilmis olan Ankara itilafnamesi
sebebiyle Rusya TBMM Hiikiimetinden, tilaf
Devletleriyle  “entrika” iginde olduklari
yoniinde siiphelenmeye baslamisti. Karabekir
Pasa’nin boyle bir ortamda Ankara’ya gitmesi

Rusya’nin siiphelerini artirabilirdi®®.

Karabekir Pasa biitiin bu gerekgelerin
otesinde M. Kemal Pasa’nin kendisini Dogu
Cephesinden “ayirmak” istedigi kanaatindeydi.
Milli Miidafaa Vekaletini yapabilecek “cephe
komutanligr ve genelkurmay baskanligi yapan
arkadaslar” vardi. Zaten bilfiil siyasi “vaziyete
de tesirli” bulunmaktaydi. Bu gerekgelerle
Karabekir Pasa “simdilik” Dogu cephesinden

ayrilmamaya karar vermistir®.

Karabekir Paga Bolseviklik konusunda
gerekli tedbirleri Temmuz 1922’ye kadar
aldiktan sonra Ankara’ya gitmeye karar

vermistir?.

Karabekir Pagsa Temmuz aynin
baglarinda Ankara’ya gitmeye hazirlanirken M.
Kemal Pasa’dan gelen bir telgrafla bu seyahat
bir siire daha ertelenmistir. 10 Temmuz 1922
tarihli bu telgrafta M. Kemal Pasa, TBMM

Baskanligi ve Baskomutanhktan®® istifa

19 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1011.

20 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1011.

21 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 320.

22 Karabekir Pasa M. Kemal Pasa’nin hem meclis
baskanligt hem de baskomutanlik gorevini
kendisinde toplamasina kars1 ¢ikmistir. Pasa’nin bu
iki gorevden birisini bizzat kendisinin birakmasi
beklendi. Fakat M. Kemal Pasa her iki yetkiyi de
birakmayinca Karabekir Pasa ile Ismet Pasa soz
konusu yetkilerden birisini birakmas1 yoniinde bir

edecegini bildirmekteydi®. Milli Miicadele nin
boyle kritik bir devresinde bu istifa iilkeyi
tehlike bir noktaya gotiirebilirdi. Karabekir
Pasa o tarihlerde en giivenlikli bolge olarak
gordiigic. Dogu’da beklenmeyen tehlikelere
kars1 tedbir olmak {izere Ankara’ya yapmay1
planlandigr  seyahatini bir defa daha

ertelemisgtir?,

Karabekir Pasa Dogu Cephesinde bir
sire daha kalmaya karar vermisti ama
Ankara’daki siyasi gelismeler onu tedirgin
etmeye devam etmekteydi. Karabekir Pasa’nin
temel endigesi M. Kemal Pasa’nin gerek askeri
ve gerekse siyasi konularda hatali bir karar
vermesi ihtimaliydi. Askeri hazirliklarin
yapildigt ve Yunan ordusunun miigkiil
durumda oldugu bir sirada Ankara’nin barig
arayisina girmesi Karabekir Paga’y1 endiseye
sevk etmekteydi?®. Biiyiik Taarruz’dan kisa bir
siire 6nce Dahiliye Vekili Fethi (Okyar) Bey

barig  goriismelerinde  bulunmak  iizere

teklif yaptilar. Bu konuyla ilgili olarak Karabekir
Pasa su yorumu yapmaktadir; “M. Kemal Pasa iki
kuvveti de birakmadi. Ikisinden birini heyeti-
umumiyetin temayiil edecegi zata birakabilirdi.
Millet meclisi de celadet (tepki) gostermedi.
Tahminim vechile akibetimiz (isin sonu) tezahiir etti
(ortaya ¢ikt). Istiklalini kurtaran Tiirk milleti
hiirriyetini pek feci bir tarzda kaybetti. Inkildp
diyerek yeniden, hem de istiklalini kurtaranlar
tarafindan  kami  dokiildi, serveti mahvoldu”.
Karabekir, istiklal Harbimiz, 1095.

BKarabekir, istiklal Harbimiz, 1091; Karabekir,
istiklal Harbimizin Esaslari, 321; M. Kemal
Pasa’nin istifa sebebi olarak O’nun sahsiyla ilgili
Ozellikle ahlaki one siiriilmekteydi. M. Kemal
Pasa’nin istifas1 halinde yerine Karabekir Pasa veya
Enver Pasa’nin getirilmesi  diisiiniilmekteydi.
Karabekir, istiklal Harbimiz, 1093.

24 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 321.

5 Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 37.



Avrupa’ya gitmesi bunu  gdsteriyordu.
Karabekir Pasa’ya gore bu “baris arayisi”
zamanlama olarak hi¢ uygun degildi. Ciinkii
ordumuz biitiin hazirliklarim yapmisti. Yunan
ordusu ise “biitiin mefkiresini” kaybetmis,
maddeden ve manen ¢O6kmiis bir durumdaydi.
Bu firsat1 degerlendirmek ve hemen taarruz
etmek gerekiyordu. Béyle bir siirecte “barzs
arayist” icinde olmak Yunan ordusuna zaman

kazandirmaktan baska bir sey degildi®®.

Ankara ise  “baris goriismeleriyle”
vakit  kaybetmekteydi.  Karabekir  vakit
kaybedilmeden taarruza gegilmesini gerekli
goriiyordu. Nitekim Sarikamig’ta Genelkurmay
Baskanliginin bilgisi dahilinde a¢mis oldugu
kurmay kursunda, yapilmasi diisiiniilen taarruz
planiyla ilgili tatbikata baslamist1 bile. Kurmay
subaylarin katilmis oldugu bu kurs 18 Mart
1922°de baslamus?’ ve 4 Temmuz 1922°de
sona ermisti. S6z konusu kurstan mezun olan

kurmay subaylarin bircogu Biiyiik Taarruz’da

Bati cephesinde gorev almislardir®®.

M. Kemal Pasa’nin “istifa edecegi”
yoniindeki tutumu Temmuz aymin sonlarina
dogru ortadan kalkmisti. 20 Temmuz 1922°de
TBMM’de Kemal Pasa’nin tekrar Baskomutan
olarak tayin edilmesi Karabekir Pasa’y1
sevindirmistir. Artik Yunan ordusuna kesin

darbe vurulmaliydi.

28 Temmuz 1922°de  General

Towsand’in  Ankara’ya geldigi yoniindeKi

% Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1030.
27 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1050.
28 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 320.

haberleri basindan 6grenen Karabekir Pasa
tekrar endiselenmistir. Pasa’nin endisesi ingiliz
Generalin Yunan ordusunu “icine diistiigii
ucurumdan kurtarmaya” yonelik goriismeler
yapacag ihtimaliydi®®. Aym endiseyi Rasim
Bey (Cebelibereket) de tasimaktaydi. Rasim
Bey 31 Temmuz 1922 tarihli TBMM’nin gizli
oturumunda General Towsand’in s6z konusu
ziyaretinin -~ mahiyeti  hakkinda  meclis
bagkanligina yazili bir soru sormustur. Bu
soruya Icra Vekilleri Reisi Rauf Bey cevap
vermistir. Buna gore General Towsand’in
ziyaretinin siyasi bir mahiyeti yoktur. Ayni
zamanda milletvekili olan s6z konusu Ingiliz
general once Konya’da M. Kemal Pasa ile
goriismiistiir. Bu goriismede Ingiliz General
Avrupa’nin barist ¢ok istedigi ve Tiirkiye’ nin
de bu konuda istekli olup olmadigim tespit
etmek istedigini ifade etmistir. Ingiliz general
daha sonra Ankara’ya gelerek Rauf Bey ile
goriismiistiir. Aymi konuyu Rauf Bey’e de
acmistir. Rauf Bey de barisa hazir oldugumuzu
ifade etmistir. Rauf Bey’in verdigi bilgiye gore
biitin bu goriismeler gayri resmi olarak

yapilmistir®®,

Karabekir Pasa’nin tespitlerine gore
Temmuz 1922°nin sonu itibariyle ordumuz
taarruza hazirdir. Yunan ordusunun hazirliksiz
oldugu ve Yunanistan’da siyasi ortamin bozuk

oldugu bir déonemde Tirk ordusunun “baris”

29 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslari, 327.
S0TBMM Gizli Celse Zabitlan c. 3, (31 Temmuz
1338-1922), s . 642.



arayisina girmesini Karabekir Pasa endiseyle

karsilamistir®?,

Ankara’da bu gelismeler yasanirken
Dogu Cephesinde Karabekir Pasa Bolseviklik
tehlikesine karsi gerekli tedbirleri almis ve
Paga M. Kemal ve diger pasalarla goriigmek
tizere 9 Agustos 1922°de Ankara’ya gitmek
tizere Erzurum’dan Trabzon’a dogru yola
cikmigtir. Karabekir Paga Kars-Ardahan-Artvin
giizergahini takip ederek 25 Agustos 1922°de
Trabzon’a ulasmistir®?. Bir giin sonra Biiyiik
Taarruz baslamigs ve basariyla sona ermistir.
Karabekir Pasa 3 Eylil 1922°de M. Kemal
Paga’ya bir telgraf gondererek kazanilan
zaferden dolayi tebrik etmis ve diigmanin takip
edilmesinin Onemine isaret etmistir. Ayrica
itilaf Devletleriyle ilgili o6zellikle Ingiliz
kamuoyu hakkinda kendisine bilgi verilmesini
istemistir. M. Kemal Pasa 22 Eyliil 1922°de
verdigi cevapta askeri olarak cok kuvvetli
oldugumuzu ve siyasi bir ¢oziim diisiincesinde

oldugunu belirtmistir®3,

Artik  Karabekir Pasa’nin  Yunan
ordusuna kars1 acilen taarruz edilmesi yoniinde
M. Kemal Pasa ve Fevzi Pasa ile goriismesine
gerek kalmamistir. Biiyiik Taarruz’un basariya
ulasmasindan sonra yapilmasi gereken isleri
Karabekir Pasa soyle siralamaktaydi; “Bir faka
basmadan”  Trakya’min  yarari,  barig
konferansina gidecek komisyonun tayini, baris

esaslarinin  tespiti,  Yunanlhilarm  {tilaf

31 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1091.

32 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1040, 1107.

33 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1108; Karabekir,
istiklal Harbimizin Esaslar1, 327-331.

devletlerinden ayrilmasinin saglanmasi,
Bogazlarda Ingilizlerle ¢atismaya girilmemesi.
Karabekir Pasa yapilacak isler konusunda bu
basliklar1 siraladiktan sonra Ankara’da siyasi
islerin 1iyi gitmedigi yoOniinde bir kanaate
sahiptir. Bu  kanaatini basindan nakletmis
oldugu  “Ingilizler  bize  yalvariyorlar”
mangetini 6rnek gostererek ifade etmistir. Bu
tarz yaklasimi Karabekir Pasa “amiyane ve
cahilane” olarak gormekteydi. Karabekir Paga
konuyla ilgili olarak M. Kemal Pasa’ya 25
Eylil’de bir telgraf c¢ekerek uyarilarda

bulunmustur®,

Istiklal Savasi’nda éne cikmalar1 pek
istenmeyen bir kisim Ittihatcilar, M. Kemal
Pasa’nin askeri becerilerini takdir etmekle
birlikte siyasi yoOniinii zayif bulmusglardir.
Mesela Cavit Bey, Hiiseyin Cahit (Yalgin)
Bey, Dr. Nazim gibi Ittihatcilar M. Kemal
Pasa’nin siyaset adamlhigini pek ciddiye
almamislardir®. Karabekir Pasa da Ittihatcilar
gibi Ankara’daki siyasi faaliyetlerin saglikli

yilirimemesinden endise etmistir.

Nihayet Biiyilkk Taarruz yapilmas,
iilkeden Yunan ordusu atilmis ve simdi sira
yeni kurulacak sisteme gelmisti. Yeni hiikiimet
sekli nasil olacakt1? Bu konuda Karabekir Pasa
kendisinden fikir sorulmasimni ve istisare
edilmesini beklemekteydi®®. Ayrica son zaferin
(Biytik Taarruz) M. Kemal Pasa’ya

kazandirmis oldugu karizma sebebiyle etrafina

3 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1109; . Karabekir,
Istiklal Harbimizin Esaslari, 331-332.

%Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
49,

36 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1038.



toplanmis bulunan “ciirufun serlerinden”®

O’nu “korumak” gerekiyordu. Karabekir Paga
bir kisim “oldu bittilerle” karsilagmamak i¢in
Ankara’da

bulunmasi gerektigini

diisiiniiyordu®,

Karabekir Pasa’nin bu endiselerini
Refet (Bele) Pasa ve Dr. Adnan (Adivar) Bey

3

de tasimaktaydi. Dr. Adnan Bey bu “ciiruf”
konusundaki endiselerini M. Kemal Pasa’ya
iletmistir. Pasa da Dr. Adnan Bey’in soz
konusu endisesine “Onlar birer masadir.
Hi¢bir zaman benim gercek arkadaslarim ve
kardeslerimin arasina giremezler” seklinde
karsilik vererek endiselerini  “gidermistir™®.
M. Kemal Pasa’nin Biiylik Taarruz’dan sonra
Milli Miicadeleyi birlikte

arkadaglarina  karst  takindigi  tutumuna

yurtittigi

bakildiginda  “magsalarin”  telkinlerinden
etkilenmedigini sOylemek miimkiin
goriinmemektedir.

37 Karabekir, Istiklal Harbimiz, XXI; Karabekir
Pagsa Milli Miicadele doneminde ortaya c¢ikan
“Kemali- Kemalist” kavramina karsi ¢ikmigtir. Bu
konuda sunlar1 sdylemektedir; “Bati’nin bugiinkii
varligimizi, gecen devrelere benzetmek
istemesindeki hedefi gorelim ve Tirk’iin bu
varligina Kemalist namini vermekle, ne zehirli
maksatlar giittiigiinii bilelim. Kemalist tabiriyle bir
taraftan Tiirk varligin sahis ile gegerli gostererek
milletimizi dleme gelismemis tanitmak suretiyle
idrakini kiiciiltmek ve diger taraftan da bu varhigin
biitiin milletin imanmina degil herhangi bir basa
bagl bir parti, bir ¢ete vaziyetinde ilan ederek bu
istiklal ~ ruhunun  biitiin -~ Islam  milletlerine
yayilmasina meydan vermemek korkusundandir”.
Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1017.

38 Karabekir, istiklal Harbimizin Esaslar1, 334
®Halide Edip Adivar, Tiirkiin Atesle Imtiham,
Istanbul 1983, s. 259.

1923 Genel Secimlerine “Muhafazakarlarin”
Girmesini Onlemek
Karabekir Pasa’nin Istiklal Savast

sonrasinda kurulacak yeni meclisle ilgili bazi
fikirleri olmustur. Bunlardan birisini 18 Subat
1922°de M. Kemal Pasa’ya yazmistir. Bu
yazida ikili meclis sisteminden s6z edilmistir.
Karabekir’e gore yeni donemde tesekkiil
edecek olan meclisi “murakabe” edecek bir
merci daha olmalidir. Yapilacak segimlerde
“bircok kiymetli zatlar yerine bir takim
muhafazakdrlar” secileceginden “bunu
onlemek icin bazi tedbirler alinmaldir”.
Karabekir Pasa’ya gore Meclise
“muhafazakarlarin” girmesi durumunda ki
onemli problemle karsilagilacaktir. Bunlardan
birisi “fikr-i teceddiit” engellenecektir. ikincisi
“en miihim layihalar her hangi bir hisse
kapilarak miinakasaya dahi lizum gormeden

reddedivereceklerdir®.

Karabekir Pasa “meclise

muhafazakdrlarin = girmesini  onlemenin”
yolunu ikili meclis sisteminde gormektedir.
Meclisin ~ bir  boliimiinii  uzmanlar  diger
bolimiini de halkin sececegi iiyeler
olusturmalidir.  Uzmanlarin  olusturacagi
meclise  “eski  devrin  kéhne  hayatim
hatirlamamak icin Meclis-i Ayan degil de
biiyiik miitehassislar meclisi” denilebilir veya

daha uygun bir isim bulunabilirdi*!.

M. Kemal Pasa, Karabekir Pasa’nin

muhafazakar tyelerin  “fikr-i  teceddiidii”

40 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1014; Atatiirk, c,
2, 1960, 640.
4 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1015; Atatiirk, C.
2, 1960, 641,



engellenebilecegi endisesine katilmig fakat ikili
meclis uygulamasma sicak bakmamigtir?,
Ciinkii boyle bir uygulamayla milletin biitiin
hukuk ve yetkilerini haiz olarak secilmis olan
BMM’nin “mukarrerat-: esasiyesini” diger bir
“heyetin kararyla takyit” etmek olacaktir.

Boyle bir durum ise takip edilmekte olan

“esasatin ruhiyle kabil-; imtizag”’
olmayacaktir®,
M. Kemal Pasa meclise

“muhafazakar” lyelerin girmesini Onlemek
icin ikili meclis sistemini degil de “belli bir
goriisii’  benimsemis  olanlarin  tercih
edilmesinden yana olmusg ve bunu 1923 genel
segimlerinde uygulamistir®*. M. Kemal Pasa bu
uygulamasinin gerekcesini sOyle
“Ciinkii  vuku  bulacak

intihabatta, milleti igfal ederek, muhtelif

aciklamaktadir;

emellerle mebus olmaya c¢alisacaklarin ¢ok

oldugunu  biliyordum.  Memleketin  her

tarafinda, beyanat ve irsadatim  kemal-i

samimiyet ve itimatla karsilandr™®.

Karabekir Paga, M. Kemal Pasa’nin bu
sekilde aday belirleme yOntemine itiraz
etmistir. Karabekir Pasa’ya gore bu sekilde
aday gosterilmesi milletin haklarina miidahale
anlamma gelecektir. Olusacak meclise de
degildir.

meclis denilmesi mimkiin

“2Kazim Karabekir, iktisat Esaslarnz, Emre
Yaymevi, istanbul 2001, s. 167.

43 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1015; Atatiirk, C.
2, 1960, 642.

“Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-1923),
Iletisim Yaymlari, Istanbul 2001, s. 405 — 406;
Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti 1923,
Basnur Matbaasi, Ankara 1971, s. 191.

4 Atatiirk, c. 2, 1960, 729.

Amerika’dan Ornek veren Karabekir Pasa
“Amerika’da bile servet en ziyade ilk tahsil
gorenler elindedir. Millet kendi islerini
yaptirmak i¢in miitehassislar  kullanabilir.
Fakat rey ve kontrol hakkini nasil kendisinden
alabiliriz? Bu hiikiimet tarzi simdiye kadar bin
bir belasimi  ¢ektigimiz miistebit saltanat

devrine geri donmek degil midir” demektedir®®.

Ancak Karabekir Pasa’nin itirazlar
dikkate almmamis ve Ikinci Grup olarak
bilinen hicbir milletvekili aday

gosterilmemisgtir®’

1923 genel secimlerinde M. Kemal
Paga ile Karabekir Paga arasinda anlagmazlik
kendini belli etmeye baslasa da M. Kemal Pasa
bunu hissettirmemeye ¢alismistir. Segimlere
gidildigi bir donemde Milli Miicadele 6nderleri
arasindaki ihtilafin halka yansimasimi dogru
bulmayan Atatiirk 1923 genel segimleri
oncesinde Karabekir Paga’ya kabinede yer
vermek istemistir. Bu amagla 5 Kasim 1922°de
Miidafaa-1 Milliye Vekaleti gorevini Karabekir
Pasa’ya teklif etmistir. Karabekir Pasa Erkéan-1
Harbiye-i Umumiye Reisliginde daha faydal
olabilecegini belirterek bu teklifi

reddetmistir®®. O siralarda bu goérevi yiiriiten

46 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1016

4’Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi, (Haz.Faruk
Ozerengin), Emre yaynlari, Istanbul 1994, s. 138.
“8Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 109; Karabekir
Pasa bu teklifle ilgili olarak 1930 yilinda kaleme
aldig hatiralarinda su degerlendirmeyi
yapmaktadir; “Miidafaa-i Milliye Vekaleti’ni kabul
etmedigim Kemal Pasa hazretlerine bir ukte kalmig
olacak ki Zafer’'den sonra Ankara’ya geldigim
vakit, ‘Kazim Pasa hastadir bunun yerine Miidafaa-
i Milliye Vekaleti’'ni kabul et’ diye israr eti, kabul
etmedim”. Karabekir, istiklal Harbimiz, 1011.



Fevzi (Cakmak) Pasa’y1*®  degistirmeyi
diisinmeyen M. Kemal Pasa 15 Kasim’da
Karabekir Pasa’ya ayni teklifi tekrarlamis yine
olumsuz cevap almistir™, Kisa bir siire sonra
10 Ocak 1923’de TBMM’de Karabekir
Pasa’ya bu defa Midafaa-1 Hukuk Grubu
bagkanlig1 teklifi yapilmis bu da geri
cevrilmistir. Karabekir Pasa bunun gerekgesi
olarak o giinlerde devam etmekte olan Lozan
goriismelerini  gostermis ve komutanlarin
siyasete karismalarinin bu silireci olumsuz
kanaatinde

etkileyecegi oldugunu

belirtmistir®.,

Karabekir Pasa kendisine Miidafaa-i
Milliye Vekaleti gorevini teklif edilmesini M.

49 Fevzi Pasa’nin kabul etmedigi Basbakanlik
teklifiyle  ilgili  Karabekir = Pasa  sunlan
anlatmaktadir; “Fevzi Pasa'va sordum: “Pasgam,
hiikiimet reisligini siz neden kabul etmiyorsunuz?”.
Fevzi Pasa: “Oraya insam diisiirmek icin getirir de
ondan.. Siz Hiikiimet reisligini istemediginize gore
baska bir arzunuz var mi?” Ben: “Eger siz hiikiimet
reisligini  kabul ederseniz, Erkan-1  Harbiye
Umumiye Reisligini isterim”.

Karabekir, Fevzi Pasa'ya ni¢in Genelkurmay
Bagskanlhigini  istedigini anlatir. Fevzi Pasa,
Karabekir'e  basbakanlik icin  Ismet Pasa'yi
onerdigini soyler. Karabekir: ‘Makaminizin vazifesi
daha da agwlasacaktir  demektir. Bu  tabii
zatidlinize ait bir mesele kalwr. Bir hafta dnce
hiikiimet reisligi ve Erkan-i Harbiye Reisligi
meselelerini hallettiginize goére diinden beri bu
komedya nedir’ diye sordugunu, Fevzi Pasa'nin da
‘Benden bahis etmesi agzinizi aramak i¢in olacak.
Aramizdaki  miinasebetin  derecesini  anlamak
istiyor. Senin bagsvekalete tayinini de yine fikrini
anlamak i¢in zannediyorum’ karsihigini verdigini
anlatiyor”. Kazim Karabekir Anlatiyor, 91.

%0 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 2004, s. 183; Karabekir,
Pasalarin Kavgasi, 109.

SlKarabekir, iktisat Esaslarimiz, s. 167; Karabekir,
Pasalarin Kavgasi, s. 112,

Kemal Pasa’nin halife ve saltanati kendi

lizerine “almak niyetine de” baglamaktadir®.

Bu arada Birinci TBMM’nin gdrev
sliresi sona ermis ve se¢im siirecine girilmistir.
M. Kemal Pasa Karabekir Pasa ile birlikte Bat1
Anadolu’yu i¢ine alan bir yurt seyahatine
cikmigtir. Bu seyahat 14 Ocak—25 Mart 1923
tarihleri arasinda yapilmistir™>, Bu  gezi
tamamlandiktan kisa bir siire sonra 1 Nisan
1923’de TBMM de se¢im karar1 alinmistir™, 8

Nisan’da Karabekir Pasa’nin  da® iginde

52 Karabekir Pasa Sakarya Zaferi’nden sonra M.
Kemal Pasa’nin maresallik ve gazilik unvanini
almasin1 da halifelik ve saltanat makamiyla ilgili
gormektedir. Bu hususu Karabekir Pasa soyle ifade
etmektedir; “Sakarya Zaferi’nde mirlivaliktan
miisirlige ( maresallige) ve gazi unvamna birden
yiikselen Mustafa Kemal Pagsa son bir zaferle
Yunanlilari Anadolu’dan kovduktan sonra da tabii
bir miikafat —en biiyiik olmasi tabii- isteyecegi ve
istenmese dahi gerek eski ve gerekse yeni baglayan
asalak c¢evresi kendi hayat ve istikballerini ebedi
temin igin ona en miihim bir miikdfati vermek
isteyecekleri  tabiidir’.  Karabekir,  Tstiklal
Harbimiz, 1016-1017; Karabekir, Mustafa
Kemal’in halife olmak isteginden nigin bu kadar
emindi? Pasa, endisesini soyle dile getiriyor:
“Mefkiire Hatirasi’ el yazisiyla imzasii tastyan
sartklilar arasindaki sarikli resmi Mustafa Kemal
Pasa'min  hildfet ve saltanati kendisine almak
mefkiresinde oldugu neticesinde karar kiliyordu.
12 Mayis 1922 tarihli el yazilarmmi ve imzalarini
tastyan bir fotograf ilisiktir. Cumhuriyet fikrinden
kendi uhdesine hildfet ve saltanata déniis biitiin
cihana karsit ¢ok garip bir sey olacakti. Ben, bizim
icin hilafeti aywrmak ve saltanati lagv etmek, bu
suretle Cumhuriyet'e gitmeyi i¢ ve dis siyasetimize
daha uygun buluyordum. Fakat bunu da, en son
zaferden sonra ortaya atabilirdik”. Kazim
Karabekir Anlatiyor, 47.

%3 Salih Bozok, Cemil S. Bozok, Hep Atatiirk’iin
Yaminda, Cagdas Yayinlari, Istanbul 1985, s. 214;
S“TBMM Zabit Ceridesi, C. 28, (1 4 1339-1923),
s. 283.

®Bazi  kaynaklarda  Karabekir ~ Pasa  ve
arkadaglarinin M. Kemal Pasa’nin parti kurma
fikrine kars1 ¢iktig1 ifade edilmektedir. Sezer Kilig,
“Cumbhuriyet’in Ilk Yillarinda Muhalif Basm”,
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bulundugu bir toplanti1 yapilarak Halk
Firkasmin parti programi olarak bilinen
“Dokuz  Umde” iizerinde Dbir ¢alisma
yapilmistir®®,

Nihayet secimler yapildiktan sonra
TBMM 2 Agustos 1923 giinii toplanmis fakat
cogunluk saglanamamistir. Bu arada M. Kemal
Paga Karabekir Pasa’ya 5 Agustos 1923 giinii
kabineye girmesi yoniinde son bir defa daha
teklif yapmistir. O giinlerde Rauf Bey istifa
ettiginden bagbakanlik makami bostu. Aday
olarak Fevzi Pasa, Karabekir Pasa veya Ali
Fethi Bey diisiiniilmekteydi®’. Fevzi Pasa
siyasetle ugrasmak istememesini gerekge
gostererek gorevi kabul etmemis Karabekir
Pasa da ayn1 gerekgeyle bu talebi reddetmistir.
Ali  Fethi kendisini

Bey ise yeterli

gormediginden kabul etmek istememistir™,

M. Kemal Pagsa bagbakanlik makami
icin Karabekir Pasa’yt uygun bulmakta ve
bunda israrc1 olmaktaydi. Karabekir Pasa ise
bazi 06zel sartlarla bu gorevi kabul
edebilecegini soylemistir. Ozel sartlart ise
ancak ikili goriiserek sdyleyebilecegini ifade
etmistir. Bunun {izerine M. Kemal ile
Karabekir Pasalar ayr1 bir odada 6zel olarak

goriismiislerdir. Bu goriismede Karabekir Paga

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 70, C.
XXIV, Mart 2008.

%Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-1923),
Iletisim Yaynlari, Istanbul 2001, s. 404; Karabekir,
Pasalarin Kavgasi, s. 131-134; Gologlu, Tiirkiye
Cumbhuriyeti 1923, 190; Soyak, 2004, s. 151-153;
Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Mubhalefet
ikinci Grup, iletisim Yayinlari, Istanbul 1994, s.
516-525.

57 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 149.

%8 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 149.

10

sunlar1 sOylemistir “Medeni hedeflerimizde
sirat  fakat sosyal gayelerimizde tekdamiil
taraftaryyim. Hi¢bir sebep ve bahane ile halka
baskiyr ve idareyi istibdata c¢evirmeye raz
degilim. Hilafet ve Saltanatin herhangi bir
tarzda yeniden bir elde toplanmasina raz
degilim. Benimle aym fikirde olan uzman
kisiler ve benimle aymi hiz ve intizamla
calismak kudretinde olan arkadagslardan yeni
bir kabine yaparim. Esasli bir program da
tertip ettikten sonra el ve fikir birligi ile
samimi c¢alisiriz. Ancak bu sartlar altinda
anayasa ile olan

kaytl vazifemi ifa

edebilecegimi  iimit  ederim . 'Karabekir
Pasa’nin istekleri M. Kemal Pasa tarafindan

uygun bulunmamastir.

M. Kemal Pasa 8-9 Agustos 1923
giinlerinde yeni secilmis olan milletvekillerini
toplantiya davet etmistir®®. Bu toplantida M.

Kemal Pasa meclis bagkanligina, Ali Fuat Paga

ikinci Bagkanlia aday gosterilmesine oy
birligiyle karar  verilmistir®.  Toplantida
kurulmasi  planlanan =~ Halk  Firkasi’nin

nizamnamesiyle ilgili taslagin incelenmesi i¢in
bir komisyon kurulmasina karar verildi. So6z
konusu komisyona aralarinda Karabekir Paga
ve Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in de

bulundugu on bes iiye secilmistir®.

%9 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 152

®Faruk  Alpkaya, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
Kurulusu (1923-1924), iletisim Yaymnlari, Istanbul
1998, s.31.

61 Alpkaya, 1998, 31-32.

62 Alpkaya, 1998, 33.
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TBMM 11 Agustos 1923 tarihinde ilk

toplantisin1  yapmustir®?,

Grupta alinan karar
geregince 13 Agustos’ta Mustafa Kemal Pasa
meclis baskanligina, Ali Fuat Pasa da ikinci
baskanhiga secilmistir® 14 Agustos 1923
tarthinde TBMM’de yapilan se¢imler sonunda
Ali Fethi Bey Icra Vekilleri Heyeti Reisligine
secilmistir®. Karabekir Pasa ise milletvekilligi
Ordu

Ordu

uhdesinde kalmak kaydiyla Birinci

Miifettisligine  tayin  edilmistir®,
miifettisliginin merkezi Ankara oldugundan

Karabekir Paga burada ikametini siirdiirmiistiir.

21 Agustos’ta Lozan Antlagmastyla®’
ilgili goriismelere baglanmistir. Goriismelerde
Hariciye Enclimeni Bagkan1 Yusuf Kemal Bey
ve Tevfik Riistii Aras basta olmak iizere bazi
milletvekilleri konusmalar yapmistir®®, Bu
konusmalarda Milli Miicadele’nin Mustafa
Kemal Pasa’nin eseri oldugu ifade edilmistir®.
Yusuf Kemal Bey bu konusmayi yaptiktan
sonra Karabekir Pasa ile karsilasinca “Pasam,
sizi de tebrik ederim. Bu eserde en biiyiik hisse
sizindir” demis fakat Karabekir Pasa kiirsiide

hi¢ kendisinden s6z edilmemesinden rencide

SSTBMM Zabit Ceridesi, C. 1, (1. 8. 1339-1923),
S.2vd.

“TBMM Zabit Ceridesi, C. 1, (13. 8. 1339-1923),
s. 36 vd.

SSTBMM Zabit Ceridesi, C. 1, (14 8.1339-1923),
s. 61; Ali Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam,
Terciiman Yayinlari, Istanbul 1980, 335-336;
Karabekir Paga bu se¢imde 3 oy almistir. TBMM
Zabit Ceridesi, C. 1, (14 8.1339-1923), s. 61

6 Atatiirk, c. 2, 1960, 262.

57 Lozan Antlasmasinin tam metni i¢in bkz. TBMM
Zabit Ceridesi, c. 1 (21.8. 1339-1923), s. 111-242.
8TBMM Zabit Ceridesi, C. 1, (13. 8. 1339-1923),
s. 218-221.

% TBMM Zabit Ceridesi, Cilt 1, (21 8. 1339-
1923). s. 220, 221.
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oldugunu ifade ederek “Millet kiirsiisiinden en
kiiciik hisse vermeniz daha kiymetli olurdu”

seklinde kirgmhigim ifade etmistir™.

inkilaplarin Hayata Gegirilis Sekli
Karabekir Pasa M. Kemal Pasa

arasinda anlagmazlik konularindan birisi de
inkilaplarin hayata gecirilmesiyle ilgili metot
meselesidir. Karabekir Paga’ya gore yapilacak
toplumsal diizenlemeler “millete ragmen”
olmamalidir. “Hi¢bir sebep ve bahane ile halk
tazyik” edilmemelidir. Inkilaplar belirli bir
ziimreye degil, biitin millete yonelik olmali,
milletin iradesiyle ve tedricen uygulanmalidir.
Karabekir Pasa bu konudaki fikrini soyle ifade
etmistir; ‘Ben Milli Istiklalimiz gibi milli
hiirriyetimizi de en mukaddes bir gaye tanirim.
Bunun icin, medeni hedeflerimizde siirat fakat
ictimai gayelerimizde tekamiil taraftariyim. Ve
hichbir sebep ve bahane ile halki tazyike ve

iradeyi istibdata ¢evirmeye taraftar degilim ™.

Cumbhuriyet’in ilam

M. Kemal Pasa ile Karabekir Pasa
arasindaki anlagmazligin su yiiziine ¢ikmasinda
etkili olan konulardan bir digeri de
Cumhuriyet’in ilaniyla ilgilidir’>. M. Kemal
22 Eylil

yayimlanan Wiener Neue Presse muhabirine

Pasa 1923 ginii Viyana’da

verdigi bir demecgte, Cumbhuriyet’in ilam

konusunu kamuoyu 6niinde ilk defa giindeme

getirmistir®. 5 Ekim’de HF biiyiik divani bir

“Ugur Mumcu (Haz), K&zim Karabekir
Anlatiyor, Tekin Yayinevi, istanbul 1990, s. 99.
"Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 152.

"2Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
53.

3 Paul Dumont, Mustafa Kemal, Kiiltiir Bakanlig
Yaymlari, Ankara 1994, s. 112; M. Kemal Paga
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toplant1 yaparak Anayasada yapilmasi gereken
degisiklikleri hazirlamakla gorevli bir ihtisas
komisyonu se¢mistir. Artik bundan sonra
Cumbhuriyetin ilanina vesile olacak bir gelisme
beklenmeye baglanmistir™,

Cumbhuriyet’in ilanindan hemen 6nceki
giinlerde Karabekir Pasa Dogu bolgesinde
ziyaretlerde bulunmaktaydi. Pasa’nin
tespitlerine gore sahil bolgesinde M. Kemal
Pasa aleyhinde gozle goriiliir bir olusum vard.
1923 genel segimlerinde Erzurum kongresinde
alanlarin  bile

secimlerde  aday

yer

gosterilmemis olmasi, Cumbhuriyet’in ilan
edilecegi soOylentileri ve baskici bir yonetim
olusacag: rivayeti gibi gerekceler M. Kemal
Pasa’nin aleyhinde olusan havanin sebepleri
arasindaydi”.
Karabekir Pasa seyahati sirasinda
edindigi bu intibalarin1 Fevzi Pasa’ya ¢ekmis
oldugu 21 Ekim 1923 tarihli telgrafinda soyle
anlatmistir; ~ “Dedikodunun  esasim  Gazi
Pasa’'min Mecliste her emrine amade muayyen
bir ziimreye istinaden milli iradeye karsi
baskict bir yonetim kurmak istegine dayaniyor.
Trabzon’a geldigim vakit Cumhuriyet seklinin
kabul edilmek iizere oldugunu gazeteler yazdi.

Bu havadis dedikodularin artmasina mucip

NeueFreie Presse gazetesine Cumhuriyet’in ilan1 ve
Ankara’nin bagkent olacagi yoniinde 23 Eyliil 1923
ve 2 Ekim 1923 tarihlerinde olmak iizere iki defa
demeg¢ vermistir. Dumont, 1994, 112; Cumhuriyet
rejiminin adi basinda ilk defa Hiiseyin Cahit Yalgin
tarafindan saltanatin kaldirildig: tarihlerde giindeme
getirilmistir. 4 Kasim 1922  tarihli Renin
gazetesinde yazmis oldugu makalede bu konuyu
kaleme almigtir. Kilig, agm, AAMD, Say1 80.
"Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
52; Demirel, 2013, 63; Dumont, 1994, 113.

> Mumcu, 1990, 107.

12

oldu. Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimet seklinin
Tiirkliigiin ortaya koydugu tarzda (Saltanat—
Hilafet) olmasi gerektigi beyan edilirken idare
seklimizin gitgide Avrupa Cumhuriyetlerinden
farksiz bir sekil alacagi séylemlerinin garip bir
tezat teskil ettigi soylenmeye basladi”"®.’

Bu arada Cumbhuriyet’in ilania zemin
hazirlayacak gelismeler yasanmaya basladi.
Ali Fuat (Cebesoy) Pasa 24 Ekim 1923°de
Meclis Ikinci Baskanligi gorevinden istifa
ederek’” 1I. Ordu Miifettisli§ine tayin edildi’®.
Basbakan Ali Fethi Bey vekaleten yiirtitmekte
oldugu Dahiliye Vekaletinden ayrildi”®. Bu
istifalar1 M. Kemal Pasa “bizimle nokta-i nazar
ve faaliyette itilaf ve miisareket aramaya liizum
gormeksizin, miistakillen (bagimsiz olarak) ve
hafi calisan bir hizip belirdi” seklinde
yorumlamistir®?,

O tarihlerde Heyet-i Vekile meclis
tarafindan ayr1 ayr1 secilmekte ve TBMM
baskani tarafindan tasdik edilmekteydi. Buna

gore Ali Fethi Bey’in istifasiyla bosalan

6 Mumcu, 1990, 107-108.

"TBMM Zabit Ceridesi, C. 3, (24 Tesrinievvel
1339-1923), s. 10.

8 Atatiirk, c. 2, 1960, 795; Ziya Gégem, Kurmay
Albay Dadayh Halit Beg Akmansii, c. 1, istanbul
Halk Basimevi, Istanbul 1954, s.176; Demirel,
2013, 63; Ali Fuat Cebesoy, Cumhuriyet’in ilan
tarziyla ilgili Rauf Bey’in elestirileri {izerine CHP
grubunda Rauf Bey’e yapilmis olan agir saldirilar
konusunda sunlart séylemektedir; “Eger bu esnada
benimle Kazim Karabekir Paga’ya ses ¢ikarmadilar
ise, bunu ordu mifettisliginde bulundugumuza
bagislamak lazim gelir. Yoksa, meclise mebus
olarak dondiigiimiiz zaman, bize de ayni tecaviizleri
ihmal etmemiglerdir”. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi
Hatiralarim, II Kisim, Dogan Kardes Yayinlari,
Istanbul 1960, s. 89;

“TBMM Zabit Ceridesi, C. 3, (24 Tesrinievvel
1339-1923), s. 10, 39: Atatiirk, c. 2, 1960, 797;
Gogem, 1954, 176.

80 Atatiirk, c. 2, 1960, 797.
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Dahiliye Vekéletine Erzincan milletvekili Sabit
Bey secilmigtir. M. Kemal Pasa Sabit Bey’i
“miinasip”  bulmamig,  TBMM ikinci
bagkanligina seg¢ilmis bulunan Rauf Bey’i de
“tecviz” etmemistir®.

Hiikiimet gorevini yapmakta
zorlaniyordu. Bagbakan Fethi Bey “defaatle”
bu konuyu TBMM Bagkan1 M. Kemal Pasa’ya
etmisti. Coziilmesi

“sikdayet” gereken bir

hilkkimet bunalimi vardi. Bu bunalimin
temelinde kabine iiyelerinin meclis tarafindan
teker teker secilmesi yonteminin bulundugu
agikga goriilmiistii®>. Bu bunalima ¢oziim
iretmek tlizere M. Kemal Paga’nin istegiyle
kabine 25 Ekim 1923 giini Cankaya’da
toplandi. Bu toplantida kabine iiyelerinin
toptan istifa etmesine karar verildi®®. Alman
karara gore sayet kabine meclis tarafindan
tekrar segilirse yine istifa edilecekti®,
Cankaya’da varilan karar geregince
kabine 27 Ekim 1923’de topluca istifa etti®.
Ardindan Mecliste yeni kabine listelerinin

olusturulmas1 ¢alismalarma baslandi®. Ancak

yeni  bir  kabine listesi  bir  tiirli
81 Atatiirk, c. 2, 1960, 797
82 Atatiirk, c. 2, 1960, 798.
8Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle Yakm

Tarihimiz Birinci Mesrutiyetten Zamanmimiza
Kadar, “Cumhuriyet Nasil Ilan Edildi?”, C. 3, Say1
36, (1 Kasim 1962), s. 290; Demirel, 2013,
63;Dumont, 1994,113

8 Atatiirk, c. 2, 1960, 799.

STBM Zabit Ceridesi, C. 3, (27 Tesrinievvel
1339-1923), s. 75; Nutuk’ta belirtildigine gore
kabine iiyelerinden Genelkurmay Baskani Fevzi
Pasa istifa etmeyecekti. Ciinkii “ordunun idare ve
kumandasiin  tesadiifii  bir zata tevdii caiz
goriilmedi” denilmektedir. ~ Meclis zabitlarinda
Fevzi Pasa’nin da istifa ettigi belirtilmektedir.
Atatiirk, c. 2, 1960, 799.

8Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
54.
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olusturulamadi®’. Halk Firkas1 mevcut kabine
bunalimina ¢6ziim bulmak iizere 28 Ekim 1923
giinii bir toplant1 yapti. Bu toplantiya M.
Kemal Pasa davet edilerek kendisine bir kabine
listesi sunuldu. M. Kemal Pasa bu kabine
listesini uygun bulmakla birlikte listede
bulunanlarin da fikirlerinin alinmasim tavsiye
etti. Listede bulunanlardan Y. Kemal Bey’in
kabul

kurulamad:®®.

gorevi etmemesi {izerine hiikiimet

Ayni giiniin aksami M. Kemal Pasa
bazi kisileri Cankaya’ya yemege davet etti®
Yemekte “yarin cumhuriyet ilan edecegiz”
dedi®®. Yemekte hazir bulunanlar “derhal” bu
fikre istirak ettiler. Yemekten sonra Ismet Pasa
hari¢ misafirler Cankaya’dan ayrildilar. M.
Kemal Pasa ile Ismet Pasa birlikte gece gec
vakitlere kadar 1921 tarihli Kanun-1 Esasi’nin
devlet seklini tespit eden maddesini
degistirerek bir tasar1 hazirladilar®.

29 Ekim 1923 giinii HF Meclis Grubu

Ali Fethi (Okyar) Bey’in® baskanhiginda

8Yakmn Tarihimiz,
1994,114

8Yakin Tarihimiz, Say1. 36, 290.

89 28 Ekim 1923 giinii M. Kemal Pasa tarafindan
Cankaya’ya davet edilenler, Ismet Paga, Miidafaa-i
Milliye Vekili Kazim Pasa, Fethi Bey’dir. M.
Kemal Pasa ile gorismek iizere bekleyen
Kemalettin Sami ve Halit Pasalar ile Rize
milletvekili Fuat, Afyon milletvekili Rusen Esref de
davet edilmislerdir. Atatiirk, c. 2, 1960, 802; Yakin
Tarihimiz, Say:. 36, 290.

Y akin Tarihimiz, Say1. 36, 290.

% Atatiirk, c. 2, 1960, 796-802.

9 Ali Fethi Okyar ile ilgili olarak Karabekir
Pasa’nin ilging hatiralar1 vardir. Karabekir’in
verdigi bilgiye gore, bir gilin hususi bir toplantida
Fethi Bey (Okyar) “Tiirkler Miisliiman olduklar:
icin geri kaldilar, Hiristiyan olalim” teklifini yap-
mustir. Diger dinleyiciler higbir cevap vermeyince

Say1. 36, 290; Dumont,

kendisi “Bu millet ne dinsiz, ne de Hristiyan olur”



14

toplandi. Bu toplantida M. Kemal Pasa

yasanmakta olan  bunalimin  sebebinin
vekillerin se¢im sisteminde oldugunu ve bunun
da anayasada yapilacak bir degisiklikle
¢dziimlenebilecegini soyledi®. Ismet Pasa ile
birlikte hazirlamis oldugu teklifi sundu. Konu
TBMM’de goriisiilerek kabul edildi. Ayn1 giin
edildi®.

Mustafa

Cumbhuriyet ilan Boylece ilk

cumhurbaskani Kemal Pasa, ilk
basbakan, Ismet Pasa (Indnii) ve meclis
baskan1 Ali Fethi Bey olmustur®.
Cumbhuriyet’in ilani, Meclis disinda
bulunan ve bu kararin alinmasi sirasinda
kendileriyle istisare edilmemis olan Milli
Miicadelenin 6nemli sahsiyetleriyle Istanbul
karsilanmamigtir®®.

basinm1 tarafindan iyi

diyerek buna kars1 ¢ikmistir. Karabekir Pasa boyle
bir karar karsisinda “halkin isyan edecegini ve
neticesinin de milli bir dram olacagini” sert
ifadelerle belirtmisti. Bunun {izerine Mustafa Ke-
mal Pasa da “miizakere ¢ok hararetlendi, burada
kesiyorum” diyerek konuyu kapatmigtir. Kazim
Karabekir, Pasalarin Kavgasi, Inkilap
Hareketlerimiz, istanbul 1994, Emre Yay. s. 146-
148.

%Yakin Tarihimiz, Say1. 36, 291

“TBMM Zabit Ceridesi, C. 3, (29 Tesrinievvel
1339-1923), s. 90 vd.;Yakin Tarihimiz, Say1. 36,
291; Cumhuriyet’in TBMM’de kabul edildigi
aksam  Fransiz ~ Hilkiimeti’nin ~ Ankara’daki
temsilcisi  Mougin, Quaid’Orsay’e (Fransiz
Disigleri) soyle bir telgraf gondermistir; “Tiirkiye,
hakikaten bir siirprizler iilkesi. Bes dakikalik bir
kulis ¢alismasindan sonra Meclis, saat 18.30°da,
yeni anayasa maddelerini miizakere etmek iizere
toplaniyordu. Saat 20.45°de  Cumhuriyet ilan
edilmisti. Bir kere daha Mustafa Kemal Pasa,
itibarimi  gii¢lendiren ve kendisini, durumun
tamamen hdkim kilan giicii ellerine teslim eden
siyasi tesebbiis fikrini 1spatlamistir”. Dumont,
1994, 114.

% Atatiirk, c. 2, 1960, 815.

%Falih Rifki Atay, Cankaya, Sena Matbaasi,
Istanbul 1980, s. 380, 390.
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Kararin “aceleye getirilmis” oldugu yoniinde
fikirler giindeme gelmistir. Cumhuriyet’in ilani
sirasinda  Istanbul’da bulunan Rauf Bey’in
Cumhuriyetin ilan bi¢imi hakkinda gazetelere
bazi yorumlarda bulunmasi®’ bazi HP’liler
tarafindan tepkiyle karsilanmistir®®. ismet Pasa
Rauf Bey’i “Halifeci” olmakla suglamigtir®,
M. Kemal

Pasa Nutuk’ta

Cumbhuriyet’in ilanina karar vermek ig¢in
Ankara’da bulunan biitiin arkadaslarin1 davete
ve onlarla miizakere ve miinakasaya “asla
llizum ve ihtiya¢ duymadigini” ifade etmistir.
Paga’ya gore onlar zaten kendisiyle “kesinlikle
hemfikirdiler”. Ankara disinda bulunanlara
gelince “bazi zevat, salahiyetleri olmadiklar
halde”

kendilerine haber verilmeden ve

gorligleri  alinmadan  Cumhuriyet’in  ilan
edilmesini ~ “vesile-i  ighirar ve iftirak
addetmiglerdir™*®,

“Ankara disinda” olarak ifade edilen
“bazi zevar” Karabekir Pasa, Rauf Bey, Ali
Fuat Pasa ve Refet Pasa gibi isimlerdir.
Karabekir Pasa Cumhuriyet’in ilan edildigi
sirada Trabzon’daydi. Cumbhuriyet’in ilanini

Trabzon Bahriye Miifrezesi komutanindan

ogrenmistir'®, Karabekir Pasa hem ordu

miifettisi hem de milletvekili oldugu halde bu
haberdar

102

onemli gelismeden kendisinin

edilmemesini tepkiyle karsilamigtir®. Pasa,

97 Atatiirk, c. 2, 1960, 815-817; Demirel, 2013, 64.
% Gogem, 1954, 176;

% Demirel, 2013, 64.

100 Atatiirk, c. 2, 1960, 803.

101 Mumcu, 1990, 108-109.

102 Karabekir Pasa M. Kemal Pasa’nin “yetkileri
yoktu” ifadesine kars1 sunlar1 sdylemistir; “Halbuki
salahiyeti olmadigint soyledikleri arasinda hem
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Cumhuriyet’in ilaninin halka duyurulmasina
yonelik yiiz pare top atilmasi i¢in kendisine
izin almaya gelen miifreze komutanin1 Vali’ye
(Trabzon Valisi) yonlendirmistir. Halbuki
Cumbhuriyet’in ilan edildigi gece Trabzon’da
Mevki Komutan1 Kazim (Orbay) Pasa’ya bilgi
verilmis ve kutlanmasi emredilmigtir'®,

Esasen Cumhuriyet’in ilan1 Karabekir
Pasa, Rauf Bey ve digerleri i¢in bir siirpriz
degildi.

kendileriyle istisare edilmemesi Karabekir

Ancak bunun zamanlamasi ve

104
ve arkadaslan tarafindan sasirtict bulunmus ve
“oldu bitti” olarak gorilerek “saskinliktan
Karabekir Pasa bu
konuyla ilgili rahatsizligin1 Trabzon Miidafaa-1
Hukuk Merkez Heyeti

dona  kalmislardir”™*®.

iyeleriyle yapmis
oldugu bir goriismesinde soyle ifade etmistir;
“Daha istiklalimizin sevincine doymadan
hiirriyetimizi elimizden aliyorlar. Padisahlarin
istibdadindan nice kurbanlar pahasina uzun
yillar emegi ile kurtulan bu millet simdi bir
girecek?”1%,

kumandan  himayesine  mi

Karabekir Pasa’nin tepkisi goriildiigii gibi

mebus hem de kolordu komutanlar: vardir”. Kazim
Karabekir Anlatiyor, 112;

13Atay, Cankaya, 1980, s. 380; Atay’m
naklettigine gore Karabekir Pasa ile Kazim Orbay
arasinda soyle bir konusma gegmistir; Karabekir
Pasa “Nedir bu toplar?” diye Kazim Orbay’a sorar.
Orbay “Cumhuriyet ilan edildi” cevabmi verir.
Bunun {izerine Karabekir Pasa “Nigin bana
sormadiniz?” der. Orbay “Sorsaydim top atmamami
mi  emredecektiniz?” karsiligini  verir.  Atay,
Cankaya, 380.

104 Karabekir, istiklal Harbimiz, XXII.

105Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
55; Nasit Ulug’un naklettigine gore o tarihte
Trabzon’da bulunan Karabekir Pasa “Ama biz
Cumhuriyet’in ilanina karar vermemistik” dedigini
nakletmektedir. Nasit Ulug, Siyasi Yonleri ile
Kurtulus Savasi, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1973,
S. 362.

106 Karabekir, Pasalarin Kavgas, 191.
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oldukga serttir. Sitemleri de dokunaklidir. “Bir
kumandan” olarak ifade ettigi M. Kemal
Paga’dir. Cumhuriyet’in istisare edilmeden ilan

edilmesini O’nun “himayesine” girilme olarak

degerlendiriyor ve “istibdat” hatirlatmasi
yapryor'?’,
Karabekir Pasa Cumhuriyet’in

ilanindan sonra Trabzon’da bir hafta daha
kalarak buradan 5 Kasim 1923’de ayrilmistir.
Istanbul’a gitmek iizere deniz yoluyla Ordu-
Unye’ye ugrayarak 10 Kasim 1923°de
Istanbul’a ulasnmustir. Burada Rauf Bey ve
Refet Pasa ile yapmis oldugu goriismede
onlarin da Cumhuriyet’in ilanindan kendisi
gibi daha sonra haberdar olduklarin1 6grenmesi
iizerine su degerlendirmeyi yapmustir; “Istiklal
Harbinde birinci derecede vazife goren bu
arkadaslar dahi, sabahleyin top sesleri ile
uyandiktan sonra Cumhuriyet’in ilan oldugunu
ogrenmislerdir.  Mustafa  Kemal  Pasa
mefkiiresi olan Hilafet ve Saltanat makamina

gecmesini arkadaglarimin onledigini goriince,

107 Karabekir Pasa Cumbhuriyet’in  ilanina
sevindigini belirterek M. Kemal Pasa’ya olan
sitemini sOyle ifade etmektedir; “Cumhuriyet'in
ilani ile artik hildfet ve saltanat mefkiiresine son
verildigini gérerek her iki habere de sevindim.
Ciinkii artik hdkimiyet-i milliye devam edecek ve
diktatorliige meydan verilmeyecegini umdum. Bu
duygularimi su tebrik telgraflarina da yazdim:
Tiirkive Cumhuriyeti Reisi Gazi Mustafa Kemal
Pasa Hazretlerine Trabzon, 31.10.1923. Hakimiyet-
i milliyenin mdnd-1 tammi teldkki edilebilecek

Cumhuriyetimizin  necip  milletimiz  hakkinda
saadetler getirmesini temenni eder;
Cumhurriyasetinizi tebrik ve Cendb-1 Hak'tan
muvaffakiyetler  dilerim  efendim”.  Kéizim

Karabekir Anlatiyor, 109-110; Karabekir Pasa
Cumhuriyet’in ilaninin kendisine bildirilmemesi
konusunu Ismet Pasa’ya sormus O da bunun hata
oldugunu soylemistir. Ayni1 eser, 124.



16

Cumbhur reisligine de mani olacaklar: endisesi
ile isi cabucak bitirmek sureti ile Millet
bile 118  kisiye

dayanarak Cumhurreisligine gecmistir. Isin

Meclisini toplayabildigi

daha vahim ciheti de mevkiinde kalabilmek

icin eski arkadaslarimi Cumhuriyet aleyhtari ve

Padisah tarafiar gostermesidir %,

Diger taraftan Istanbul’daki baz

gazeteler Cumbhuriyet’in ilam1  konusunda

elestirel yazilar yaziyorlardi. Mesela Tanin

gazetesinde “gdstermelik bir cumhuriyet ilan

edildigi” denilerek sadece rejimin adini
degistirmekle her seyin ¢oziilemeyecegi
yazilmigtir'®®, Rauf Orbay bir gazeteye verdigi

miilakatta Cumhuriyet’in ilanimin “aceleye
getirildigini” ifade etmistir. M. Kemal Pasa da
Nutuk’ta Rauf Bey’i “samimi” bulmadigimi
sOylemistir. Rauf Bey’in gazetecilere demeg
vermesini bir milletvekili olarak hakki
oldugunu fakat yapmis oldugu elestirilerin
zamaninda”

“yerinde  ve olmadigimi

belirtmistir''°,
Rauf Orbay Karabekir Pasa gibi M.
Kemal Pasa’y1r kastederek “kisi tahakkiimii”

lizerinde durmus'* ve Cumhuriyet’in ilani

108 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 200.
109Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
55

110 Atatiirk, c. 2, 1960, 820,

111 M. Kemal Pasa TCF nin “sahsi tahakkiime” olan
itirazin1 degerlendirirken “sahsi olarak bdyle bir
tahakkiimiin -~ olmadigi”  kanaatinde oldugunu
sOyledikten sonra iki noktaya dikkat c¢ekmistir.
Bunlardan birisi TCF sahsi tahakkiimden s6z
etmekte fakat bunun nasil ortadan kaldirilacag:
yoniinde higbir teklif getirmemektedir. M. Kemal
Pasa bu hususun altin1 ¢izdikten sonra ikinci olarak
“istibdat olsa bile” bunun yalnizca “hdkimiyet-i
milliye ve HF 'nin temel ilkelerini korumak igin” var
oldugunu belirtmistir. Ziircher, Terakkiperver
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konusunda acele edildigini sdylemistir''?. Rauf
Bey “Cumhuriyetciyim ama milli egemenligin

V3 sozleriyle milli

oldugu bir Cumhuriyet
hakimiyet vurgusu yapmistir. Karabekir Paga
da aym kanaatte oldugunu belirtmekte hatta
biraz daha acik konusarak “M. Kemal Pasa nin
sahst diktatorliige dogru gittigini ve kendisine
karst ¢tkanlari tehdit ettigini” sdylemisgtir'',

Bu clestirileri M. Kemal Pasa

“Cumhuriyetin ilanmina mani olmak” seklinde

degerlendirmis ve milletin bu elestiriyi
yapanlarla  “aym  fikirde  olmadigini”
belirtmistir. M. Kemal Pasa’ya gore

Cumbhuriyetin ilan1 konusunda yapilan biitiin

Rauf

clestiriler “samimiyetten uzaktirlar™®,

Bey’in hiikiimete dair diislincelerini uzun uzun
aciklayan M. Kemal Pasa Rauf Bey ve

arkadaslarim ““hilafet yaniisi” olmakla itham

Cumbhuriyet Firkasi, 198; Ali Fuat Cebesoy da
“sahsi tahakkiimden” sikayet etmekteydi. Cebesoy,
Siyasi Hatiralar, 92.

12Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Truva
Yaymmlar1, Istanbul 2004, s. 474; Rauf Bey’in
itirazin1 Atatlirk soyle anlatmaktadir; “Cumhuriyet’in
ilaminda acele edilmistiv. Bunu yapanlar sorumlu
olmayan kisilerdir. Bu tarz hareketin i¢ yiiziinii
anlamak  lazimdw.  Meclis, hdkimiyet-i  milliyeyi
hakkiyla muhafaza edebilecektir. Mechul amaglarla
sevk ve idare olunmaya ses c¢ikarilmazsa nereye
varilacagr bilinemez. Cumhuriyet’in ilanint zaruri
kalan sebep nedir? Cumhuriyet’in, ashinda, bizim igin
faydali ve gerekli oldugu ispat edilmelidir. Atatiirk, c.
2, 1960, s. 833

113 M. Kemal Pasa The Times muhabiriyle yapmis
oldugu goriismede Rauf Bey’in milli hakimiyet
taraftar1 Cumhuriyet anlayisina “Cumhuriyet’in ilk
evresi oldugunun” altim1 ¢izmig ve yabanci
gazeteciye “Bizim Tirkiye'de bir tek sicrayista
hemen sizin Ingiltere’de yiizyillar boyunca elde
edebileceginiz tiim siyasi tecriibeyi
gerceklestirmemiz beklenemez” seklinde
degerlendirme yapmustir. Ziircher, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, 199.

114 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, 200 — 201.

115 Atatiirk, c. 2, 1960, 819.
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etmistir'’®. Atatiirk’{in degerlendirmesine gore;
Rauf Bey devlet bagkanligi makaminin, orada
“halifenin oturmasim temin edinceye kadar”
bagka

edilmemesini

unvanda  birisi  tarafindan  isgal

Sayet bu

“arzu  etmistir™*.

makam isgal edilmis ise “yapilan isten ric’ati
temin edinceye kadar efkart irticaa tesvik
etmistir”*, Cumhuriyetin ilan sirasinda “Rauf
Bey ve emsali itiraz etmisler, yaygaralar
tesebbiislerde

yapmislar  ve irticakarane

bulunmuglardr™®®. Atatiirk, Rauf Bey ve
Karabekir Pasa’nmin Cumbhuriyet ile ilgili
elestirini  “maldyani ve mugaldta” olarak

yorumlamistir'®, M. Kemal Pasa Cumhuriyet

16 A tatiirk iin Rauf Bey ve arkadaslarmin “halifeci”
oldugu yoniindeki kanaati yeni degildir. Istiklal
Miicadele’sinin basindan beri bunu bilmekteydi.
Kendi ifadesine gore M. Kemal Pasa “cepheyi
artirmamak igin hilafet taraftar:” gorinmiistiir.
Atatiirk The Times muhabirine bu hususta sunlar
soylemistir; “Istanbul’da hilafetin kalacagindan soz
eden Misak-i Milli sadece yapidigi sirada duyulan
ihtiyaca uygun olan siyasi bir pakttir. Eger o sirada
Cumhuriyeti kurmak yéniindeki arzumu agiklamis

olsaydim, Milli Miicadele’de beni destekleyen Rauf

Bey ve arkadaslarimin beni derhal terk edecek
olduklarint ¢ok iyi biliyorum. Aymi anda hem
diismanlarimizlia savasmak ve hem de bu tir ic
siyasi  miicadeleyi  siirdiirmek  benim  igin
imkansizdr”. Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 199.

117 Paul Dumont da benzeri degerlendirmede

bulunmustur. Dumont’un konuyla ilgili
degerlendirmesi soyledir; “Fakat Kemal, Sultan’in
isinin  bitirilmesine ragmen, rejimi, mesrutl

monarsinin tesisine dogru gelistirmeyi hald iimit
edenlerle cepheden catismamak icin yeni Anadolu
Devleti’ne bir sifat vermekten buraya kadar biiyiik
bir dikkatle ka¢mistir. Harekete geg¢mek igin
ortamin  miisait olmasini  bekleyerek  sorunu
belirsizlik igcinde birakmayr tercih  etmistir”.
Dumont, 1994, 112.

118 Atatiirk, c. 2, 1960, 824-825.

119 Atatiirk, c. 2, 1960, 827.

120Atatiirk, c. 2, 1960, 873; Yunus Nadi Bey
Mecliste yapmis oldugu bir konugmasinda Rauf
Bey ve arkadaslarin1 kast ederek; “Cumhuriyeti
begenmeyenler vardwr. Itiraf edemedikleri geyi
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tartigmalarini yabanci basina da

degerlendirerek Karabekir Pasa’nin

elestirilerine sitem etmis “Kazim Karabekir
Pasa da, Cumhuriyet’in ilamindan duydugu

hosnutsuzlugu gizleme zahmetine bile girmedi”

demistir'?,

Cumhurbaskanlig1 Meselesi
M. Kemal Pasa ile Karabekir Pasa

arasindaki anlagmazlik konularindan bir digeri

de Cumhurbagkanliginin tarafsizlig

meselesidir. Karabekir Paga Cumhurbaskanligi

mevkiinin tarafsiz  olmasim savunmustur.

Tarafsizligin  temin edilebilmesi i¢in de

Cumbhurbaskani1 secilen kisilerin partisinden

etmeleri 122

istifa gerektigini  savunmustur
Atatiirk ise Karabekir’le ayni fikirde degildir.
O’na gore Cumhuriyet ve inkilaplar tam olarak
kadar,

inkilaplarin miidafisi” olan HF’nin basinda

yerlesinceye “Cumhuriyet  ve

kendisi olmalidir. Ciinkii “Cumhuriyet’e karsi

ciddi tehditler olabilir*?,

Karabekir Pasa’nin cumhurbaskanligi
konusunda Atatiirk’ii elestirmesinin bir baska
sebebi daha vardi. Bu sebep, O’nun siyaseti
birakacag1 yoniindeki beklentisiydi. Karabekir
Pasa’daki bu beklentinin kaynagi M. Kemal
Paga’nin 20 1922
TBMM’deki bir konugmasidir. Baskomutanlik

Temmuz tarthinde

gorev stiresinin uzatilmasiyla ilgili

fikrinde besleyen mahlikat vardi ve i¢cimizdedirler.
Oyle adamlarin kafas: ezilir’. Atatiirk, c. 2, 1960,
883.

1217jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
197.

122 Kandemir, Siyasi Dargmnliklar, C. 3, s. 34;

1237 ircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, ,
67; Semiz, agm, 207.
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miizakereler sirasinda M. Kemal Pasa iilkenin

diisman isgalinden kurtarildiktan sonra siyaseti

124

birakacagini sOylemisti Daha sonra M.

Kemal Pasa Izmir'in diisman isgalinden

kurtarilmasin1 miiteakip o konusmaya atifta
bulunarak siyasetten ¢ekilecegini hatirlatmigtir.
M. Kemal Pasa ayn1 konuyu 1923 genel se¢im
calismalar sirasinda da giindeme getirmistir'?.
Hatta M. Kemal Pasa Izmir’de iken 4 Subat
1923’de TBMM Ikinci Baskani Ali Fuat
Cebesoy Pasa’dan soyle bir telgraf almustir;
“Gazi'nin gecen sene millete verdigi s6z
mucibince  bir tarafa ¢ekilmesi sartiyla
kendisine bir saray ve ayda on bin lira 6denek
verilmesi  hakkinda  riyasete  bir  teklif
verilmistir. Miizakereye koyalim mi?'?°. Bu
teklifin miizakereye konulmasim1i M. Kemal

Pasa uygun gérmemistir'?’,

124 TBMM Zabit Ceridesi, C. 21, (20. 07. 1338
(1922) s. 433.

15Atatiirk,’lin  Vatan gazetesi muhabiri ile yeni
se¢imle ve Istanbul iizerine yaptigi konusma igin
bkz: Kemal Atatiirk, Séylev ve Demegler, C. 3,
(Der. Nimet Arslan), Atatiirk Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatlirk Aragtirma Merkezi Yayinlari,
Ankara 1989, s. 85; Gologlu, Tirkiye
Cumhuriyeti 1923, 191.

126 M, Kemal Pasa ile birlikte izmir'de bulunan

Karabekir Pasa’nin anlattigina gére, bu telgrafa M.

Kemal Pasa ¢ok kizmistir. Kazim Karabekir

Anlatiyor, 72.

127 M. Kemal Pasa HF’yi kurmadan énce yapmis
oldugu  yurt  gezilerinde  “bir kenara”
¢ekilmeyecegini agikga ifade etmistir. Karabekir
Pasa’nin anlattigmma goére 7 Subat 1923°de
Balikesir’de camide hutbe okuduktan sonra yapmis
oldugu konusmasinda “bir kenara” ¢ekilip
¢ekilmeyecegiyle ilgili olarak sunlar1 sdylemistir;
“Halk Firkas1 halkimiza terbiye-i Siyasiye vermek
icin mektep olacaktir. Beni seven ve hayatimi
diigiinen dostlarim bana béyle bir firka-1 siyasiye
teskil etmemekligimi tavsiye etmislerdir. Filhakika
vazife-i milliyenin hitaminda koseye ¢ekilerek
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Yani 1922’den 1923 yilina kadar olan
yaklasik bir yil iginde cesitli vesilelerle siyaseti

birakacagimi tekrar tekrar ifade etmesi,
Karabekir Pasa ve arkadaslarinda boyle
beklentinin ~ olusmasimna  sebep  oldugu

anlagilmaktadir. Ger¢gi M. Kemal Paga Halk

Firkas’m1  kurduktan sonra bu partinin

baskanligimi iizerine aldigim1 ve programini

uzun vadede tatbik edecegini ilan etmekle

zimnen siyasete devam edecegini ima
etmistir'®, Oyle anlasilmaktadir ki, “yakin
arkadaslarinin”  bir kismi  O’nun  aktif

siyasetten ¢ekilmesini istemektedirler. M.

Kemal Pasa’nin siyaseti birakmasi beklenirken
“beklenmeyen” bir anda Cumbhuriyet’in ilani
ve Cumhurbaskani olmasi Karabekir Pasa ve

arkadaslarini hayli sasirtmis gibi

goriinmektedir.

Hilafet Tartismalar: ve Osmanli Hanedaninin
Yurt Disina Siiriilmesi
TBMM’de 1

Kasim 1922°’de kabul

edilen 308 sayili kararla saltanat kaldirilmis ve
hilafetin devamina karar verilmistir'?®®, Daha
Vahdettin’in 17 1922°de

sonra Kasim

Ingiltere’ye lizerine  Osmanlt

hanedanindan Abdiilmecid Efendi 18 Kasim

s1ginmasi

istirahat etmekligim benim i¢in bir menfaattir, bunu
yapabilmek igin simdiye kadar istihsal olunan
neticelerin tesbit olundugu gibi devam edecegine
itimat etmek icap eder. Fakat bu hususta heniiz bt
endise olamam. Higbirinizin de bi endige
olmamanizi  tavsiye ederim”.Kazim Karabekir
Anlatiyor, 74.

128 Kazim Karabekir Anlatiyor, 80-81.

1TBMM Zabit Ceridesi, C. 24, (1 11.1338-
1922), s. 304.
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TBMM

130

1922°de tarafindan halife
secilmistir

15 Ocak 1923’te Afyon milletvekili
Hoca Ismail Siikrii Efendi Ankara’da bir risale
yayinlayarak TBMM’de kabul edilecek
kanunlarin “ahkam-1 ser’iye 'ye” uygun olmasi

icin halifenin tasdikinin gerekli oldugunu

belirtmistir'®!

. Mustafa Kemal Pasa boyle bir
uygulamanin meclisi, halifenin danisma kurulu
durumuna diistirecegi gerekcesiyle kabul
etmemistir®?. Saltanatin kaldirildig: tarih olan
1 Kasim 1922°de hilafetin de kaldirilacagi
belliydi. Nitekim o tarihte mecliste yapmis
oldugu konusmasinda M. Kemal Pasa bu
yondeki egilimine ortaya koymustu. Bu
konusmasinda belirttigine gore, Cengiz Han’in
torunu Hulagu’nun Bagdat’i isgal etmesiyle
orada bulunan Halife Mu’tasim’1 idam ederek
hilafete fiilen son vermistir'®,

Kaldirilmasma karar verilmis olan
hilafetle ilgili olarak 1923 yilinin baslarindan
itibaren siirecin bagladigi goriilmektedir. M.
Kemal Pasa hilafetin kaldirilacagi yoniindeki
ilk agiklamasini 16-17 Ocak 1923 tarihlerinde
Izmit’te gazetecilerle olan basin toplantisinda
ifade etmistir'®.1923 yilinin sonbaharinda
sekilde

glindeme getirilmistir. Konuyla ilgili cesitli

hilafet konusu tekrar yogun bir

gazetelerde yorumlar yapilmistir.

Cahit, 6 Kasim 1923°te halifenin varlig1 kabul

Hiiseyin

10TBMM Zabit Ceridesi, C. 24, (1 11.1338-
1922), s. 564.

18smail  Arar, Atatiirk’iin
Toplantisi, istanbul 1967, 43.
132 Kilig, agm, AAMD, Sa: 70.
1S5TBMM Zabit Ceridesi, C. 24, (1 11.1338-
1922), 309.

134 Arar, Atatiirk’iin izmit Basin Toplantisi, 45.

izmit Basm
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ediliyorsa ona gerekli sayginin ve yetkinin

verilmesi gerektigini, cumhurbagkani

aleyhinde nasil yazi yazilmasi yasaklaniyorsa
halife icin de Oyle olmasmm istemistir'.
Basinda Halife Abdiilmecid’in istifa edecegi
ve Islam iilkelerinden olusan bir komitenin
Istanbul’da toplanarak bir hilafet kongresi
diizenleyip halifenin secilecegi  yoOniinde
haberler yer almistir*®®. Halife Abdiilmecid
Efendi 9 Kasim 1923°de basina bir demeg
vererek bu sdylentileri tekzip etmigtir™’.

Ayni giinlerde Ser’iye Vekili Mustafa
Fevzi Efendi de halife se¢imi konusundaki tiim
sOylentilerini yalanlamistir. 10 Kasim 1923’te
Tanin gazetesinde Dersim eski milletvekili ve

Istanbul Barosu Baskami Liitfi Fikri Bey’in

Halife Abdiilmecid’e yazdigi bir mektup
yaymlanmistir. Mektupta halifenin  istifa
etmemesi  gerektigi, halifenin  Tirkliige

kazanilmis bir kuvvet ve manevi bir hazine
oldugu, tiim Islam iilke temsilcilerinin bir
halife secilmesine izin verildigi takdirde, ilk

halifenin Tiirk olabilecegi higbir milletin

boylesine bir manevi hazine mirasini

baskalarina vermemesi gerektigini belirtmistir.
Tevhid-i Efkar gazetesi, halifenin baska
tilkelerin ve hatta Hiristiyan iilkelerin esareti
alinda olan Islam iilkelerinden degil, tek
bagimsiz islam iilkesi olan Tiirkiye’den ve
Osmanl hanedanindan secilebilecegini
yazmistir. Vatan gazetesinde halifenin tiim
iilkelerince

Islam benimsendigini,  bu

tilkelerden  halifeye  ziyaretgilerin  ve

135 Kilig, agm, AAMD, Sa: 70.
136 Kilig, agm, AAMD, Sa 70.
137 Demirel, 2013, 66.
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mektuplarin  geldigini, halifenin ancak tim
Islam iilkeleri istemedigi takdirde gorevinden
ayrilabilecegini, bunu dénlemek i¢in de meclisin
halifenin gorevlerini tespit etmesi gerektigini
ifade etmistir. Ileri gazetesi Islam camiasmin
halife secimine istirak etmesinin “diismanin
ekmegine yag siirecegini” iddia etmistir. Izmir
milletvekili Mahmut Esat Bey, Hakimiyet-i
Milliye’de  ¢ikan yazisinda dort halife
doneminden sonra hilafet miiessesesinin “orta
cag serserileri” teskilati haline geldigini iddia
etmistir. Mahmut Esat Bey’e gore bu
miessesenin dort asirdan beri Tiirk milletine
“hicbir katkisi olmadigi” gibi “cok zarar
vermistir”. Bu sebeple buna bir “¢oziim
bulunmast gerekmektedir’. Vatan gazetesinde
14 Kasim 1923’te Abdiilmecid’in istifasinin
s6z konusu olmadigi, ancak Ankara’da hilafet
meselesini ¢ézmek i¢in bazi diisiinceler oldugu
yazmistir. Bunlardan birisi hilafetin
Tiirkiye’den ihracidir. Bir bagka alternatif de
hilafetin Anadolu’da bagka bir yere nakli veya
[stanbul’da kalmasidir. Bunlar icinde “en
uygun” olanmin hilafetin bir Anadolu sehrine
tasinmasidir.  Gazetede

hilafetin

belirtildigine gore

baska  bir iilkeye  ihracim

benimseyenler kiiciik bir azinliktir!®,

Hilafet konusunda kamuoyunda bu
tartismalarin yasandigi sirada yurt disindan
gelen iki mektup®® siireci hizlandirmistir. Bu

iki mektuptan birisi 2 Eyliil 1923°de Londra

138 Kilig, agm, AAMD, Sa. 70,.

¥¥Dumont, bahse konu mektuplar igin “gizli
anlasma ve Cumhuriyet karsiti tertipler icinde
olmakla  itham  etmek icin delil olarak
kullamilmistir” degerlendirmesini yapmigstir.
Dumont, 1994, 117.
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Islam Cemiyeti Sekreteri Sait Muhammed

tarafindan Cumhurbaskanma gonderilmistir°,

Mektup Cumhurbaskanina intikal etmeden
Tanin gazetesinde yayinlanmstir'*, Ikincisi 5
Aralik 1923 giinii Emir Ali ve Aga Han
tarafindan dénemin Bagbakami Ismet Pasa’ya

gonderilmis olan mektuptur. S6z konusu

mektup Ingilizce olarak gdénderildiginden
terclime edilmesi i¢cin beklenirken
Istanbul’daki bazi gazetelerde'#?

yaymlanmistir'*3,

S6z konusu mektubun Tiirkiye’nin
icislerine miidahale olarak yorumlanmis ve
mektubu yayinlayan gazeteler de vatana ihanet
etmekle  suglanmigtir. TBMM’nin  gizli
celsesinde konu goriisiilmiis ve 8 Aralik
1923°de 1istiklal Mahkemesinin kurulmasina
karar verilmistir'®. Bu goriismeler sirasinda
muhalif oy verenler kisa bir siire sonra
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’na dahil
olmuslardir'®,

Hilafet konusunda yogun tartigmalar
ederken

devam 1924 yilinin  baslarinda

[zmir’de bir Harp Oyunu tatbikat1 yapilmasina

TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. 4, (8
Kanunevvel 1339-1923), s. 314.
4ITBMM Gizli Celse Zabitlann, C. 4, (8

Kanunevvel 1339-1923), s 215; Ayrica konuyla
ilgili bkz. Mehmet Emin Bozarslan, Hilafet ve
Ummetcilik Sorunu, istanbul 1969.

142 Emir Ali ve Aga Han’mn s6z konusu mektubu 5-
6 Aralikta Tanin, Ikdam ve Tevhid-i Efkar
gazetelerinde yaymlanmistir. Kilig, agm, AAMD,
Sa. 70.

4STBMM Gizli Celse Zabitlann, C. 4, (8
Kanunevvel 1339-1923), s. 15.
“TBMM Gizli Celse Zabitlann, C. 4, (8

Kanunevvel 1339-1923), s 215; Jeaschke, Tiirk
Inkilap Tarihi Kronolojisi, c. 11, 7.

1457jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
59.
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karar verilmisti’*®. Bu vesileyle M. Kemal Pasa
2 Ocak 1924°de Izmir’e gitmis ve orada iki ay
kadar kalmigtir'#’.

Basbakan Ismet Pasa 22 Ocak 1924
tarihinde Izmir’de bulunan Cumhurbaskani M.
Kemal Paga’ya hilafet makamiyla ilgili tahsisat
ve halifenin hiikiimetle ilgili miinasebetleri
konusunda  bir  telgraf = gOndermistir.
Cumbhurbaskani ayni tarihte vermis oldugu
cevapta hilafetin lagvedilecegini su ifadelerle
belirtmistir; “Halife ve biitiin cihan, kati olarak
bilmek lazimdwr ki, mevcut ve mahfuz olan
halife ve halife makamunin, hakikatte, ne dinen
ve ne de siyaseten hichir mana ve hikmeti
mevcudiyeti  yoktur.  Tiirkive Cumhuriyeti
safsatalarla mevcudiyetini, istiklalini tehlikeye
maruz birakamaz”. M. Kemal Pasa’nin sadece
hilafet makaminin kaldirilacagi yoniinde degil
ayni zamanda Osmanli hanedanmin da yurt
disina siiriilecegi konusunda da karara vardigi
anlagilmaktadir. Aym telgrafta Fransa’y1 6rnek
gostererek  sunlari “Fransizlar

kral,

belirtmistir;
hanedan ve mensubinini Fransa’ya
sokmakta, istiklal ve hakimiyetleri igin yiiz
sene sonra, bugiin dahi mahzur goriip
dururken her giin ufuktan saltanat giinesinin
tuliuna duaci bir hanedan ve mensubini

hakkindaki muamelemizde, Tiirkiye
Cumbhuriyetini, nezaket ve safsata kurbani
edemeyiz”148,

Cumhurbagkant M. Kemal Pasa ile

Basbakan Ismet Pasa arasindaki bu telgraf

146 Atatiirk, 1960, c. 2, 845.

WJeaschke, Tiirk inkilap Tarihi Kronolojisi, C.
11, 9; Atatiirk, 1960, c. 2, 845.

148 Atatiirk, 1960, c. 2, 846-847.
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teatisinden yaklasik ii¢ hafta sonra Izmir’de
Harp Oyunu tatbikat: baslamigtir. Ismet Pasa
10 Subat 1924°de Izmir’e gitmistir. 14 Subat’ta
M. Kemal Pasa ile bir gorliisme yaparak
hilafetin konusunda fikir

ilgast birligine

varmiglardir'®°,

Aym tarihlerde Izmir’de
bulunan Kazim (Ozalp) ve Fevzi Pasalar da bu
konuda fikir birligine varmislardi**°.

Izmir’de hilafetin kaldirilacagi yonde
fikir  birligi
habersiz olarak Istanbul’da 18 Subat 1924’de
Karabekir

olusurken bu gelismelerden
Paga ile Rauf Bey hiikiimet
temsilcileriyle (Dr. Adnan Bey ve Refet Pasa)
birlikte Halife’ye bir nezaket ziyaretinde

151

bulunmuslardir=*. Bu ziyaretten kisa bir siire

sonra Karabekir Pasa Izmir’e gecerek 1. Ordu

Miifettisi  sifatiyla yapilmakta olan Harp
Oyununda  Baskomutan  olarak  gorev
almistir’®, Burada hilafet konusunda aliman
karardan Karabekir Paga haberdar

edilmemistir. Hatta hilafetin ilga edildigine
dair karar TBMM’den gectikten sonra bile
Karabekir Pasa bilgilendirilmemistir.
3  Mart
1924°de™® Edremit’te kitalar1 teftis ederken

Pasa

Hilafetin ilgasiyla ilgili karan

149)easchke, Tiirk inkilap Tarihi Kronolojisi, c.
I, 11

150 Atatiirk, 1960, c. 2, 848.

1%1Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
61; Kilig, agm, AAMD, Sa. 70.

192Ali Fuat Cebesoy, Siyas1 Hatiralar, C. 2, Dogan
Kardes Yaymlari. Istanbul 1960, s. 65;
Alpkaya,1998, s. 207-208.

18Dumont halifeligin kaldirilmasiyla Tiirkiye nin
dis etkisinin azalacagini sdyle ifade etmektedir;
“Daralmis hudutlarinin étesinde Tiirkiye 'nin, genig
bir etki alami saglayan, az masrafla, rahat hareket
imkanindan  kendisini  mahrum  etmesi  icin
Ankara’daki Cumhuriyetgilerin ¢ok cesaretli olmasi
gerekti. Bu, Panislamizm’in, en azindan, merkezi
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Kolordu Komutani Ali Hikmet Pasa’dan
ogrenmistir’>,
Artik endiseler derinlesmeye

baglamistir. Karabekir Paga ve arkadaslari bu
gelismelerden sonra “neler olabilecegi” ve
“isin daha nerelere kadar” gidebileceginin
bilinmeyecegi yoniinde tedirgin olmaya
bagladilar. Karabekir Pasa’ya gore 1923 genel
secimlerinde halktan oy alimirken Hilafetin
Osmanli hanedanina ait oldugu deklare edilmis
ve bu prensibin degismez bir ilke oldugu ifade
edilerek halktan oy alinmisti™®. Karabekir
Pasa, M. Kemal Pasa’nin hilafet ve saltanati
kendi iizerine alacagi yoniindeydi. Sakarya
Zaferi’nden sonra O’na maresallik ve gazilik

unvaninin verilmesini buna baglamisti'*®.

Hilafetin ilgasindan sonraki giinlerde
Halk Firkasi’'nda bir boliinme yasanacagi,
istifalar olacagi ve ardindan muhalefet partisi
kurulacagi soylentisi yogun bir sekilde
glindeme gelmeye baslamistir. Nitekim ayni
yilin sonbaharina dogru istifalar baslayacak ve
muhalefet kurulmasi

yeni partisinin

gergeklesecektir.

Harf inkilab:
Atatiirk ile Karabekir Pasa arasinda

Inkilaplar konusunda bazi fikir ayriliklar

Konstantinopl olan bir Panislamizm’in sonudur”.
Dumont, 1994, 119.

154 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, 252-253.

155 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 252 — 253,

156 K arabekir Paga’nin belirttigine gore Sakarya
Zaferi’nden sonra Fevzi Pasa ile Ismet Pasa’nin
teklifiyle meclis tarafindan M. Kemal Pasa’ya
maresallik ve gazi unvani verilmistir. Zaferden
sonra da bu makamlarin daha istii olan hilafet ve
saltanat makam1 da M. Kemal Paga’ya verilecektir.
Karabekir, istiklal Harbimiz, 1016-1017.
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olmustur. Bunlardan birisi harf inkilabidir.

Karabekir Pasa 1922 yilinda alfabenin

degismesine karst oldugunu ifade etmistir.
Azerbaycan’da giindeme gelmis bulunan
alfabe degisikligi tesebbiislerine siddetle karst
¢itkmis olan Karabekir Pasa, bu tesebbiisiin
Tiitk ve Islam camias1 igin tefrika ve zaaf

meydana getirecegini belirtmistir'®’.

Karabekir Pasa bu konudaki fikirlerini

1923°de  yapilmis  olan  Izmir  iktisat
Kongresi’nde de agiklamistir.  Karabekir
Pasa’ya gore o giinlerde kullanmakta

oldugumuz “Islam hurufat:” (Arap alfabesi)
alfabe
degisikligi fikri Avrupa’da ortaya ¢ikmis ve dig

degistirilmek  istenmektedir. Bu

kaynaklidir. Latin harflerinin kabul edilmesi

“miithis bir felaket” olacaktir. Arnavutlar

“Islam hurufatin” degistirdiler ama bunun bir

“felaket” oldugunu anladilar.

“pek ge¢”

Azerbaycan da aym1 hataya diismistiir.

Karabekir Pasa soyle devam etmistir;

“Bizim Islam hurufatimiz kafi degilmis,

binaenaleyh Latin hurufati alinmali  imis.

Orada bazi arkadaglarimiz bu fikrin miirevvici
oldular. Fakat neticede bunun felaketli
oldugunu anladilar ve pigsman oldular... Bu
hususta hususi olarak bizden de fikir soranlar

oluyordu. Biz de bunun vahametini ve bu

157Karabekir Pasa Erzurum’da 15 Kolordu
Komutan1 olarak gorev yaparken yayinlatmis
oldugu Varlik gazetesinde Azerbaycan’da ortaya
ctkmis olan alfabe degisikligi tesebbiisiinii “Kem
Yol Azerbaycan’da Elim Bir Tesebbiis” baghgi
altinda bir makalede giindeme getirmistir. Bu
makalede Japonlar1 6mek gostererek alfabenin
degismemesi gerektigini savunmustur. Istiklal
Harbimiz, 1078.
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harflerin degistirilmesinin bugiin kiirre-i arz
tizerinde yasayan ii¢ yiiz elli milyon ehli-
Islam’a ait oldugunu soyledikse de, onlar
anlasilmaz bir sekl-i huruf kabulii noktasina

7158 Karabekir Pasa daha

dogru yiiriidiiler
sonralar1 yaymlanmasia miisaade edilmeyen

hatiralarinda “iktidara geldigi zaman yeni harf

188K arabekir Pasa’nin 1923°de harf inkilabr ile ilgili
olarak Izmir iktisat Kongresinde yapmis oldugu
konugmasmin bir kismi gsoyledir; “Binaenaleyh
bugiin bir kuvvet vardir ki o vakit biitiin cihana
karsi bu propaganday: yapiyor. Tiirk yazisi giictiir,
okunmaz. Bendeniz bu mesele ile bizzat ugrastim ve
Arnavutluk ihtilali icinde bulundum. Acaba bu
Latince kabul edibiler mi? Bu kabul edildigi giin
memleket herc-ii merce (kargasa) gider. Her seyden
sarf-i nazar bizim kiitiiphanelerimizi dolduran
mukaddes kitaplarimiz, yazilaruimiz ve binlerce cilt
asdarmmiz (eserlerimiz) bu lisanla yazilmis iken
bagska sekilde olan ve hilafint kabul ettigimiz giin en
biiyiik felakette derhal biitiin Avrupa’'nin eline giizel
bir silah verilmis olacak. Bunlar dlem-i Islam’a
karsi diyeceklerdir ki Tiirkler ecnebi (yabanci)
yazisint kabul etmigler ve Hristivan olmugslardr.
Iste diismanlarimizin calistigi seytankarane fikir
budur... En gabi (geri zekaly) bir koylii ¢cocuguna
bir ay ile ii¢ ay arasinda kendi hurufatimizi
(harflerimizi) ve gazetemizi okutuyoruz.
Binaenaleyh bizim hurufatimiz okunmaz degil belki
hurufatimiz diinyanin en giizel sekli ve oyle latif bir
resimdir ki, hi¢bir lisanda bunun kadar tenevviilii
nazara sevim verecek yazi yoktur. Bendeniz
ecnebilerle iki sene Harb-i Umumide (Birinci
Diinya Savasy) beraber c¢alistim. Yazimiz oyle
hiirdiir ki onlarla karst karsiya ayni seyi not
ederdik. Ecnebiler ayni sahifeyi yazincaya kadar
ben on sahife yazar ve isimi bitirirdim. Almanca,
Fransizca hurufat hep boyledir. Sonra bizim
dilimizi terenniim edecek hi¢bir Latin hurufu
yoktur. Bu giin Fransizca huruf o kadar karigiktir
ki, bizim dilimizi kabil degil terenniim edemez. Bu
mesele inceden inceye tetkik edilmistir. Binaenaleyh
istirham ediyorum. Zararl olan-ki zararim Islam
bir kavim c¢ekmistir-bu gibi mesaili birakalim.
Bdéyle fikirler icimize girmesin. Sonra biisbiitiin lab-
i ebkem olur ve biitin dlem-i Islam’t iizerimize
hiicum ettirir ve kendi aramizda birbirimizi yeriz.
Bunlardan kendimizi siyanet (muhafaza) edelim”.
A. Giindiiz Okgiin, Tiirkiye iktisat Kongresi
1923-izmir Haberler-Belgeler-Yorumlar, Ankara
1997, 265-267; Karabekir, istiklal Harbimiz, s.
1078-1079.
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ve yaziyi kaldirip, eski harf ve yaziy iade
edecegini” ifade etmistir'®,

TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI'NIN
KURULUSUNA DOGRU

Cumhuriyet’in ilanindan sonra HF’de
Karabekir Pasa ve arkadaslarina karsi tutum ve
davraniglar gittikge sertlesmeye baslamigtir.
Artik

“oldu-bittiler” doénemine girilmistir.

Karabekir Pasa’nin ifadesiyle Meclis bir
“karargah” haline getirilmigtir. ~ Nihayet
memleketin = “maruf ve giivenilir” bazi
sahsiyetleri ~ “Cumhuriyeti  koruma  ve

demokrasiyi yasatma” adma bir muhalefet

partisi kurmaya karar vermislerdir'®.,

O giinlerde Musul meselesi de

giindemdeydi. Karabekir Pasa’nin belirttigine
gore M. Kemal Pasa Musul’un askeri
yontemlerle alinmasindan yanaydi. Karabekir
Pasa bunun bir felaket olacagimi diisiinerek
askeri harekata karsi ¢ikmistir. Fevzi Cakmak
da ayn1 kanaateydi'®!. Bagbakan ismet Pasa da
benzeri goriisii  benimsemisti. Bdyle bir
ortamda Kazim Karabekir Pasa M. Kemal
Pasa’y1 son bir defa daha ikna etmek istedi.
Fakat M. Kemal Pasa “TBMM yi topladik, soz

milletin” dedi*®2. Bu soz iizerine Karabekir

1% Siileyman Beyoglu, Iki Devir Bir Insan;

Ahmet Faik Giinday ve Hatiralari, Bengi
Yayinlari, Istanbul 2011, s. 470,

160 Gogem, 1954, 177.

t61Karabekir, Fevzi Pasa'nin Diyarbakir'daki

Kolordu Komutani Cafer Tayyar Pasa'ya (Egilmez)
verdigi son emri de 6grenir. Bu son emir soyledir
‘Icap ederse eskiyayi Londra'va kadar takip
edecegiz”. Kazim Karabekir Anlatiyor, 143.

162 Ugur Mumcu Karabekir Pasa ile M. Kemal

Pasa’nin  gorlismesini  sOyle  anlatmaktadir;
“Giinlerden 18 Ekim'dir. Mustafa Kemal, dogu
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Pasa “madem soz milletinse o0 halde mecliste

miicadeleyi  siirdiirelim”  diye  diisiinerek

muhalefet partisi kurmaya karar vermistir'®,

Yukarida da ifade edildigi gibi
Karabekir Paga’nin karsi ¢ikmasina ragmen
1923 genel segimlerinde M. Kemal Pasa’nin
gosterdigi  adaylar meclise girebilmislerdir.
Fakat bu durum bile mecliste bir muhalif
grubun ortaya ¢ikmasim énleyememistir'®®, Bir
arastirmaya gore meclisin acildigi Agustos
1923°den Kasim 1924°de muhalefet partisinin
kurulusuna kadar olan dénemde isim belirtme
yontemiyle yapilmis 156 oylamanin sadece

27’sinde (% 17) oybirligi saglanabilmis geri

gezisinden Ankara'va donmektedir. Karabekir, M.
Kemal Pagsa'yt Ayranct swtlarinda karsilar. M.
Kemal, Karabekir'i goriince arabasini durdurur.
Arabada Ismet Pasa da vardir. Karabekir, M.
Kemal Pasa'va:’Pasa Hazretleri; bir harp tehlikesi
karsisinda oldugumuzu ve. zat-1 samilerine dahi arz
ettigim miitaldalarima ragmen Musul Harekati'na
baglamanmin  buna sebep oldugunu ogrendim.
Pasam, netice feldket olur. Mustafa Kemal,
Karabekir'in soziinii keserek sunlari soyler:’Biiyiik
Millet Meclisi'ni acele topladik. Soz milletindir’.
Karabekir, bu konusmadan sonra giinliigiine su
notlart ~ diiser:’Artik  kararimi  vermigtim. Soz
milletindir;, soz milletin, kabul’. Karabekir, dort
giin once de Milli Savunma Bakanhg biitiin
kolordulara gizli bir emir yollamistir: 1643 sayili
emirde, ordu miifettiglerinin Bakanliktan izinsiz
gezilere  ¢ikmamalar:  geregi  bildiriliyordu.
Karabekir, Ali Fuat Pasa ve Rauf Bey'le de
konusmus ve kararlarint  vermislerdi. Parti
kuracaklardi. Su satirlar Karabekir'indir: ‘Harp
feldketinin dniine ancak Biiyiik Millet Meclisi'nde
bir blok halinde gériinebilirsek durabiliriz. Esasen
Cumhuriyet'in koklesmesi i¢in icabinda bir parti
halinde ¢ikmaya da karar vermis bulunuyorduk”.
Kazim Karabekir Anlatiyor, 143.

163 Kazim Karabekir Anlatiyor, 143.

1647jiircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,,
51.
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kalan 129 oylamada (% 83) muhalif oy
kullanilmigtir’®®, Goériildiigii gibi % 17’lik bir
oranda fikir birligi bulunmaktadir. Benzeri
tarafindan da

tespitler Zircher

yapilmaktadir'®®.

Yeni Partinin Kurulmasuyla ilgili Caligmalar

Istiklal Savasi basariyla
tamamlandiktan sonra bir kisim Ittihatcilar
Ankara’da 12-13 Nisan 1923 tarihleri arasinda
Cavit Bey’in evinde iki giin st {iiste bir
toplantt yapmiglardir. Bu toplantiya istirak
eden Ittihatcilarm sayist 1520 civarinda
oldugu bilinmektedir. Katilanlar arasinda
Karabekir Paga’nin adi ge¢memektedir ama
yaklasik yedi ay sonra kurulacak olan TCF’nin
ist yonetiminde gorev alacak iki isim bu
toplantida bulunmustur'®’. Bu isimler Ahmet
Siikrii Bey ile Ismail Canpolat'tir'®®. Bu
toplantida 1923 yilinda yapilacak genel
secimlerle ilgili bazi konular goriisiilmiistiir.
Bunlardan bazilart kuvvetler ayrihigi, tek
dereceli secimler, iki meclisli parlamento ve
Istanbul’un olarak  6nemi

baskent gibi

15Ahmet  Demirel, Tek Partinin iktidan
Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946),
Tletisim Yayinlari, Istanbul 2013, s. 72.

166 Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 51.

167Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
46.

188 Cavit Bey’in evinde yapilan toplantiya katilan
isimler sunlardir; Kara Kemal, Cavit, Dr. Nazim,
Dr. Rusuhi, Ahmet Siikrii, Hiiseyin Cahit (Yalgin),
Filibeli Hilmi, Yenibahgeli Nail, Colak Selahattin
(Koseoglu), Vehbi, Ahmet Nesimi (Sayman) ve
Hiiseyinzade Ali (Turan), Rahmi (Arslan), Ismail
Canbolat ve Kiigiik Talat (Muskara). Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, s. 47.
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konulardir’®.  Bu  toplantida ~ HF’nin
desteklenmesi kararlagtirilmistir.
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra M.

Kemal Pasa ile Karabekir Pasa ve arkadaslar

arasindaki  fikir ayriliklar1  derinlesmeye
baglamistir. Bu siirecte Rauf Bey’e muhalefet
parti kurmasi yoniinde bir teklif yapilmistir. Bu
teklif Rauf Bey’e, Cumbhuriyet’in ilan
konusunda basina yapmigs oldugu miilakat
konusunda agiklama yapmak {izere Ankara’ya
cagirildigi tarihte yapilmistir. S6z konusu teklif
Eskisehir istasyonunda Kemalettin Sami Paga

tarafindan iletilmistir'’°.

Rauf Bey kendisine teklif edilen
muhalefet partisini kurmasiyla ilgili teklifi
reddetse de artik gelismeler bu yone dogru
gitmekteydi. Nitekim 9 Eyliil 1924°de Izmir’de
Rauf Bey’in annesinin evinde bir toplanti
yapilmistir. Burada Ali Fuat ve Karabekir

pasalar bulunmustur®’*,

Gortigmelerin  ikincisi yine Rauf
Bey’in istanbul’daki evinde yapilmistir. Ekim
1924’un son haftasinda yapilmig olan bu
toplantida yeni partinin kurulmasina karar
verilmigtir Bu toplantida 6nemli kararlar

alinmustir. S6z konusu kararlar sunlardir;

169Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
48.

19Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
58.

QO tarihlerde Karabekir Pasa evlenmek igin
[zmir’e gelmisti; Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Il.
Kisim, 95; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 65;
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1. Siiphe altinda ordu miifettigliginde
kalinamaz®"2.

2. Herhangi  bir disiince ile

milletvekilliginden istifa etmek
dogru degildir.
3. Inkilaplarm  hepsine taraftar

olmakla beraber, bunlarin herhangi
bir sahsa veya ziimreye imtiyaz
vermek biitlin

icin  degil,

memlekete ve halkimiza mal
edilmek emriyle yapilmis oldugu
hakkinda mutabik kalinmustir.

4. Devlet seklimiz olan Cumhuriyetin

bir sahis veya ziimrenin idaresine

alet olunmasina mani olmaya
elimizden geldigi kadar
caligilacaktir.

5. Mecliste aym fikirde olacak
milletvekilleriyle seslerimizi
duyuracagimiza kani
olunmustur!”,

Basinda muhalefet partisinin

kurulmasiyla ilgili ilk haber, parti kurulmadan
yaklagik bir ay once 6 Ekim 1924’de Son
Telgraf gazetesinde yer almistir. Bu haber bir

giin sonra Rauf Bey tarafindan tekzip

edilmistir. ~ Yeni  parti  resmi  olarak

kurulmamigti ama artik kurulmasiyla ilgili
hazirliklar tamamlanmisti. Tekzip edildigi

tarihten 23 giin sonra kurulacak olan muhalefet

172 By fikir Karabekir Pasa’ya aittir. Karabekir Pasa
bu fikrini ortaya attiktan sonra arkadaslarinin
ordudan istifa ederek mecliste toplanmalarini teklif
etmistir. Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 95

13Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
65.
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partisinin yaym organi olmasi konusunda
Ahmet bir  teklif
baska

Emin Yalman’a

gOtiirilmistiir. Basinda bu konuda

haberler de ¢ikmistir. Kurulacak partinin

Ittihatc1 olacagi yoniindeki haberler kurucular

tarafindan tekzip edilmigtir'’.

Ekim ayinin sonlarina dogru muhalefet

partisinin  olusumuyla 1ilgili ilk isaretler
goriilmeye basladi. Ordudan bazi komutanlar
cesitli gerekgelerle istifa etmeye basladilar.

Karabekir Paga, Birinci Ordu Miifettigligi

gorevi sirasinda  harcirahinin ~ kesilmesi,
hakkinda “miirteci  oldugu  yéniinde”
propagandasimnin  yapilmasi, mektuplarinin

acilmasi, raporlarinin dikkate alinmamasi ve

teftis icin izin almak mecburiyetinde

birakilmasi ve kendisine giivenilmemesi'” gibi
sebeplerden rencide

dolay1 oldukca

olmustur!’®

. Pasa, orduda yasadigi olaylarla
ilgili “sstirabini” sonraki tarihlerde soyle ifade
etmistir; “Cok cetin miicadelelere ve iftiralara
ugradik. Yarmimiz mahvoldu. Hakikat ve
hiirriyet ugruna oliimii de hice sayarak sonuna
kadar didistim ™"’

Karabekir Paga duygularini bu sekilde
ifade ederek ordu miifettisliginden 26 Ekim

1924°de istifa etmis!™® ve siyaset yoluyla

14Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
70.

175 Karabekir, istiklal Harbimiz, 738.

1"6Karabekir, Pasalarin Kavgas1 s. 302-303;
Semiz, agm, 200; Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II.
Kisim, 95

7 Mumcu, 1990, 148.

8BCA, 030.10.46.299.12; Atatiirk, 1960, c. 2, 852;
Jaeshke, Tiirk inkilabi Tarihi Kronolojisi, C. 11, s.
22.
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miicadele edecegini sOylemistir. Karabekir

Paga’nin istifa dilekgesi soyledir; Bir yillik
ordu miifettisligim sirasinda gerek teftiglerin

sonunda  verdigim  raporlarin,  gerekse

ordumuzun yiikselmesi ve giiclendirilmesi icin
sundugum tasardarvmn dikkate alinmadigim
gormekle iiziintiim ve kederim ¢ok biiyiiktiir.
Uzerime diisen gorevi milletvekili olarak daha

cok vicdan rahathigiyla yapacagima tam

inanctm  oldugu icin  Ordu  Miifettisligi

gorevimden cekildigimi bilgilerinize

sunarim ",

Cumhurbaskant M. Kemal

Karabekir

Pasa
Paga’nin ordu miifettigliginden
istifasint uygun bulmamistir. Cumhurbagkani
dilekcede  dikkate alinmadigi  belirtilen
raporlart incelemistir. M. Kemal Pasa raporlar

icinde uygulanmasi miimkiin olanlarin tatbikini

saglayarak ~ Karabekir Pasa’nin istifasini
Onlemeye calismigtir. Fakat Paga istifa
isteginde direnmisgtir'®,

Karabekir Pasa siyasete donme

sebebini iki gerekceye baglamistir. Birincisi

M. Kemal Pasa’nin Musul’un askeri
yontemlerle geri alma arzusudur. Karabekir
Pasa’nin Halig

Konferansindan (19 Mayis-5 Haziran 1924)

belirttigine gore
sonra M. Kemal Pasa ile yapmis oldugu bir
gorligmesinde, Pasa’nin bu konuda siyaseten
elde edilemedigini ve askeri

basari yola

bagvurmaktan baska care kalmadigini ifade

1%Karabekir, Pasalarmm Kavgasi, s. 313 — 315;
Atatiirk, C. 2, 1960, s.852; Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Iletisim
Yaynlari, istanbul 1984, s. 76.

180 Atatiirk, C. 2, 1960, s. 852-853;
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ettigini belirtmektedir. Karabekir Pasa bu
yontemi ¢ok tehlikeli bularak, Ingilizlere karsi
tehlikeli

Istiklal

girmenin  ¢ok olacag1

Harbi

savasa

miilahazasiyla  “bugiin

zamamndan  daha  zayif  bir  durumda

belirtmisgtir.
halinde

Herhangi  bir
Kiirtliik

oldugumuzu”
basarisizlik ozellikle
bolgesindeki yankilari ¢ok zararli olabilir.
Karabekir Pasa bu sekilde Musul meselesinin

askeri yontemlerle ¢ézmeye tesebbiis etmenin

risklerini M. Kemal Pagsa’ya anlatmaya
calismissa da ikna edici olamamistir!®?,
Karabekir Pasa’nmin siyaseti tercih

etmesinin bir bagka gerekgesi de “sahsi
yonetimi” dnlemektir. “Karabekir Pasa’ya gore
bir “Cumhuriyet firkast” kurulmali ve bu parti,
kaldirilmasim

“Cumhuriyet’in ortadan

onlenmeliydi”. Karabekir Pasa’nin ordu ile
ilgili projeleri de vardi. Meclis en yiiksek karar
mercii olduguna gore bu projelerini orada
hayata gecirmeyi tmit ediyordu. M. Kemal
Pasa’nin  “bir karargdh” haline getirdigi
meclisin daha fonksiyonel hale getirilmesi
gerekiyordu'®, Karabekir Pasa bu diisiincelerle
ordu miifettisliginden istifa etmis ve siyaseten

miicadeleyi tercih etmistir.

Karabekir Pasa ile aym kanaatleri
paylasan ve kisa bir siire sonra yeni bir siyasi
partide yer alacak olan diger isimler de
ordudan istifa etmeye basladilar. 30 Ekim giinii

Ikinci Ordu Miifettisi Ali Fuat (Cebesoy)

181 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, 311; Mumcu,
1990, 135-142;
182 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, 316.
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Pagal®® ile Refet (Bele) Pasa da aym
gerekgelerle istifa etmislerdir'®. Aym giinlerde
(Cobanli)

sOylentileri

Ucgiincii  Ordu Miifettisi Cevat

Pasa’nin da istifa edecegi
yayilmistir®®. 31 Ekim’de de Cevat Pasa hem
ordu miifettisligi hem de milletvekilliginden
istifa etmistir'®, Nutuk’ta belirtildigine gore,
Cumhurbagkani M. Kemal Pasa, Cebesoy’un
II. Ordu Miifettisliginden istifa edeceginden

habersiz olarak Ankara’ya geldigi giin (30

18M. Kemal Pasa Ali Fuat Pasa ile 1srarla
goriismek istemis fakat bu gerceklesememistir.
Karaosmanoglu, 1984, s. 77; Ali Fuat Pasa’nin
Konya’dan Ankara’ya geldikten sonra vaktiyle
kendisine kurmay baskanlig1 yapan Saffet (Arikan)
Bey’in evinde misafirdi. O aksam Saffet Arikan da
Atatiirk’iin sofrasinda yer almasina ragmen Ali Fuat
Pasa’nin kendi evinde misafiri oldugunu her
nedense sdylememistir. Karaosmanoglu, s. 78-80;
Cebesoy, “sahsi ydnetim” konusunda itirazlarimi
soyle ifade etmektedir; “Cumhuriyetin ilanina
kadar biitiin inkilap kararlar, giinlerce miinakasa
edilerek meclisce verilirdi. Cumhuriyetin ilaninda
ve ondan sonraki bazi miihim inkilap kararlarinda
boyle hareket edilmemisti. Mevzu Meclis sahnesine
getirilmezden evvel kulislerde hazirlaniyor, sahst

idare taraftarlart  bundan haberdar edilerek
vazifelendiriliyordu.  Mecliste  ekseriya  fikir
adamlarimin  bulunmadigr  bir zamana tesadiif

ettirerek mevzuu emrivaki seklinde Meclis heyeti
umumiyesine  getiriliyor, hemen bir karar
almmiyordu”. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralarim
II. Kisim, Dogan Kardes Yaynlari, Istanbul 1960,
S. 86. .

184Jaeschke, Tiirk inkilabi Tarihi Kronolojisi, C.
11, 23; Cebesoy, 1960, 101; Ali Fuat Pasa istifa
etmeden Once yaninda Rauf Bey ile birlikte Fevzi
Pasa ile bir goriisme yapmis ve Karabekir Pasa’nin
miisteki oldugu hususlar1 giindeme getirmistir.
Fevzi Pasa’nin yakinlik gostermekten baska bir sey
yapamayacagi anlasildiktan sonra son derece sert ve
tek satirlik bir istifa dilekg¢esi vermistir. Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 72; Semiz,
agm, 201: Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim,
101.

18Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
72.

188TBMM Zabit Ceridesi, C. 3 (1.11.1340-1924),
s. 6; Jaeschke, Tiirk Inkilabr Tarihi Kronolojisi,
C. 11, 23.
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Ekim 1924) Cankaya’ya aksam yemegine

davet etmis fakat davet ulastirlamamistir'®’,

Rauf Bey, milletvekilliginden istifa etmig

bulunan Refet Pasa’min istifas1  geri

aldirmustir'®®,  Atatiirk’e gore miistafi pasalar

(Karabekir Pasa ve arkadaslari), ordu
miifettigliklerinin kiymetlerini “takdir
etmemigler”, Midafaa-1 Milliye Vekaleti,

Erkan-1 Harbiye-i Umumiyeyi ve hikiimeti

“begenmemiglerdir”. Ayrica bu pasalar,
“hiikiimeti ~ diigiirmek ve Erkan-i Harbiye-i
Umumiye Reisini degistirmek
istemektedirler”®, M. Kemal Pasa Pasalarm
miifettislik goérevlerinden istifa etmelerini

“hiikiimeti  diisiirmeye  yonelik”  olarak

yorumlamustir'®,

Kurulacak muhalefet partisinin lideri
olarak oOnceleri Karabekir Pasa’nin adi yer
almamustir. Kurucular (dortler) olarak bilinen
Milli Miicadele’nin onde gelenlerinin adlart
gecmekteydi. Bu isimler Rauf (Orbay) Bey,
Refet (Bele) Pasa, Dr. Adnan (Adivar) Bey ve
Ismail Canpulat’tir. Kamuoyunda HEF’den
istifa ederek yeni bir muhalefet partisi kuracak
olan milletvekili sayist 40-50 arasinda tahmin
edilmekteydi®®.

[stifa edecek milletvekili

sayist konusunda tahminler tutmus ancak

bunlarin hepsi TCF’de yer almamugtir.

187 Cebesoy, Siyasi Hatiralar, I1. Kisim, 103.

188 Atatiirk, 1960, c. 2, 853. Cebesoy, Siyasi
Hatiralar, II. Kisim, 93.

189 Atatiirk, c. 2, 1960, 881.

190 Atatiirk, c. 2, 1960, 878.

¥1Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
72; HF’den istifa eden milletvekili sayis1 28
olmustur. Giimiigshane’den bagimsiz secilen Zeki
(Kadirbeyoglu) Bey’in de TCF’ye katilmasiyla say1
29 olmustur. Demirel, 2013, 45.
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M. Kemal Paga ordudan istifa eden
komutanlarin istifalarin1 bir  “fertip” olarak
degerlendirmistir'®.  Nutuk’ta belirtildigine
gore; Karabekir Pasa, Rauf (Orbay) Bey ve Ali
Fuat (Cebesoy) Pasa bir yil 6nce ordudaki
gorevlerine tayin edildikleri tarihten itibaren
“kendi  noktai  nazarlarina gore ordu
biinyesinde taraftar olusturmuglardir”. Orduyu
kendi “lehlerine kazanmiglardir veya oyle
zannetmislerdir”. Istifalarindan kisa bir siire
once de “bazi komutanlar: kendileriyle birlikte
harekete imale calismislardir”. S6z konusu
komutanlarin gdrevleri esnasinda yapilmis
bulunan baz1 diizenlemeler (Cumbhuriyet’in
ilan1 ve hilafetin lagvi gibi) “miisterek tertip
daha

Baz1 gazetelerle de'®* bu

sahiplerini Ziyade birbirine
yaklagtirmistir”.
pasalarla musterek hareket etmislerdir.

M. Kemal Pasa’ya gore, Pasalarin
istifasiyla tlilkede genel bir “teseddiitii efkar”
meydana gelmigtir. O giinlerde Hakkari
bolgesinde Nasturi olaymmin meydana gelmesi
ve Ingiltere’nin iiltimatom vermesiyle savas
ihtimali ortaya ¢ikmigti. Boyle bir ortamda
istifalarin gergeklesmesini Atatiirk “bu miigkiil
anda, bir ecnebi devletin bize hiicum
edebilecegi zamanda, kendilerinin de bize
taarruz ve hiicum ederek hedeflerine siihuletle
vasiu  olabileceklerini  tahayyiil  ettiler.
Muharebeye hazir ve amade bulundurmaya

mecbur olduklart ordularimi bassiz bwrakip,

192 Demirel, 2013, 72.

193 Nutuk’ta Rauf Bey ve arkadaslarini destekleyen
gazeteler olarak Istanbul’da Vatan, Tanin, Tevhid-i
Efkar ve Son Telgraf gazeteleriyle Adana’da
yaymlanmakta  olan  Tok  S6z  gazetesi
zikredilmektedir. Atatiirk, c. 2, 1960, 855.
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vaktiyle hazmetmediklerini ifade eyledikleri,

politika  sahasina  sitapettiler”  seklinde
yorumlamustir'®,
Ekim aymin  sonlarma  dogru

gergeklesen bu istifalar {izerine M. Kemal Pasa
kars1 ataga gegmistir. Ali Fuat Pasa’nin istifa
ettigi giin yani 30 Ekim 1924’de telefonla
Fevzi (Cakmak) Pasa’nin meclis iiyeliginden

derhal istifasim1 istemis ve bu istek 1 Kasim

195

1924 tarihinde gerceklesmistir=>. Ayni gece

(30 Ekim 1924) orduda gorevli ve ayni

zamanda milletvekili bulunan diger

komutanlara da meclis diyeliginden istifa

etmeleri yoniinde sifreli telgraf ¢ekilmistir!®,

Komutanlarin ikisi®®’ harig hepsi

milletvekilliginden istifa etmislerdir*®®, Istifa

194 Atatiirk, c. 2, 1960, 855.

15TBMM Zabit Ceridesi, C.10, (1.11.1340-1924),
s. 6; Atatiirk, c. 2, 1960, 856.

1%Jaeschke, Tiirk inkilabi Tarihi Kronolojisi, C.
11, 23

197 Diyarbakir’da Ugiincii Ordu Komutan1 Cevat
(Cobanli) Pasa ile yine ayni yerde Yedinci Kolordu
Komutan1 Cafer Tayyar (Egilmez) Pasa istifa
etmemisglerdir. Bu  komutanlarn  miifettiglik
gorevlerine son verilmistir. Atatiirk, 1960, c. 2,
858-860; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasy, ,74; Cevat Pasa Ankara’ya geldikten sonra
“vaziyeti anlamig” milletvekilliginden istifa
etmistir. Atatiirk, 1960, c. 2, 860; Ahmet Faik
Giinday hatiralarinda Cevat Pasa’nin
milletvekilligimden istifa etmesini sOyle
degerlendirmektedir; “Cevat Pasa Mustafa
Kemal’in ziyaretine giderek ne konustularsa, Cevat
Pasa ilk kararindan (ordu komutanligy) vazgegip
mebusluktan istifa ederek orduda kalmistir”.
Beyoglu, iki Devirde Bir insan, 454.

18TBMM Zabit Ceridesi, C.10, (1.11.1340-1924),
s. 6; Atatirk, c. 2, 1960, 857; Istifa eden
komutanlar sunlardir; Izmir’de Birinci Kolordu
Komutam Izzettin (Cahslar) Pasa, Balikesir’de
Ikinci Kolordu Komutam1 Ali Hikmet Pasa,
Pangaltr’da Ugiincii Kolordu Komutan: Siikrii Naili
Pasa, Adana’da Besinci Kolordu Komutani
Fahrettin (Altay) Pasa, Atatiirk, c. 2, 1960, 857;
Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 74;
Ziircher, Fahrettin Pasa’nin gorev yaptigi askeri
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etmeyen komutanlarin miifettislik gdrevlerine

son verilmigtir'®®

. M. Kemal Pasa, istifa eden
komutanlarla ilgili olarak “ordu ile yapmak
istedikleri blof meydana ¢ikarildy” yorumunu
yapmigtir’®,

Atatiirk, Karabekir Pasa’nin
miifettiglik gérevinden istifa etmekle “orduyu
anarsiye siriikledigini” su sozlerle iddia
etmistir; “Ordumuzun teali ve takviyesi igin
lahiyalar takdim ettiginden bahseden ve onlar
nazar-: dikkate alinmadigindan ‘teessiir ve
ye’sim fevkaladedir’ diyen sabik miifettis pasa,
memleketin iicte birine samil koskoca bir
orduyu, keyfinin istedigi anda bes satirlik bir
kagitla bassiz birakmanin ne kadar hafif ve
ordunun teali ve takviyesi nokta-i nazarindan
esas olan inzibati ne derece muhil bir hareket
oldugunun fariki gériinmiiyor. Nazart dikkate
iddia raporlart  ve

alinmadigin ettigi

layihalaryla  yapamadigr isi  devletin  bir
tltimatom aldigi ve ondan dolayr fevkalade
olarak topladigi Mecliste yapmaya kalkistigin
dermeyan eden miifettis pasa (Karabekir
Pasa), kendisi gibi hareket eden arkadaglariyla
beraber pek namiinasip bir zamanda, orduya
ne fena bir anarsi numunesi gosterdigini
anlamak istemiyor ™.

Karabekir Pasa ordu miifettisliginden

istifa ettikten sonra 26 Kasim 1924 tarihine

kadar hiikiimetin karariyla bir ay meclis

birligi “Ugiincii Kolordu” olarak zikretmektedir.
Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
74; Demirel, 2013, 72-73.

19 Atatiirk, c. 2, 1960, 860-861.

20 Atatiirk, c. 2, 1960, 861.

201 Atatiirk, c. 2, 1960, 862.
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202 Hiikiimet

caligmalarima  katilamamigtir
ordudan istifa eden komutanlarin haleflerine
gorevlerine teslim edinceye kadar gorevlerinin

baginda bulunma mecburiyeti 203,

getirmisti
Karabekir Pasa meclis agildiktan sonra 5
Kasim 1924°de Meclis bagkanligina bir dilekge
vererek, Miidafaa Milliye Vekaleti’'ni sikayet
etmistir’®. Aym tarihte bu bakanliga da bir

dilekge vererek, istifa ettigi giin devir-teslim

olunacak komutanin beklenecegi yoniinde
kendisine  bir tebligde  bulunulmadigini
belirterek  ni¢in  bdyle karar alindigim
sormustur:  Karabekir Pasa s6z konusu

dilekgesinde “Vazife-i askeriyeyi kabul etmis
oldugum miiddetce askeri kanunlara tabi
olmak tabiidir. Fakat oradan kabul edilmis
istifanameyle ayrildiktan ve meclise iltihak
ettikten sonra velev muvakkat bir surette olsun
tekrar bir vazife kabul, hem arzum hem de
BMM 'nin  kararina muvafik olmadigindan
keyfiveti mezkir meclisi riyasetine yazdigimi
arz eylerim” demistir?®,

TBMM’de
Balikesir

Karabekir Pasa’y1 bazi

milletvekilleri  desteklemislerdir.

22TBMM Zabit Ceridesi, C.10, (5.11.1340-1924),
s. 20; Cebesoy Karabekir Pasa ile kendisinin meclis
caligmalarma  bir  siire istirak  etmelerinin
engellenmesini, [smet Pasa kabinesinin 30 Ekim’de
baslayip daha ne kadar devam edecegi ve nasil bir
neticeye varacagi belli olmayan bir istizah
(gensoru) devresine rastlamasina baglamaktadir.
Cebesoy, Siyasi Hatiralar, 11. Kisim, 104-105.

23BCA, 030.10.46.299.12, 1; TBMM Zabut
Ceridesi, C. 10, (5. 11. 1340 (1924), s. 20 -23.
Atatlirk, c. 2, 1960, 861.

24TBMM Zabit Ceridesi, C.10, (5.11.1340-1924),
s. 20

5BCA, 030.10.46.299.12, 3; Atatiirk, c. 2, 1960,
862; TBMM Zabit Ceridesi, C. 10, (5. 11. 1340
(1924) s. 21; Atatiirk, 1960, c. 2, 862; Mahmut
Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, 68
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milletvekili Vehbi Bey ve Dersim milletvekili
Feridun Fikri Bey konuyla ilgili yapmis
olduklar konusmalarda “Meclise katilan bir
tiyeyi miizakereye istirakten, herhangi bir
kuvvet alikoyabilir mi? Béyle sey olur mu?”
seklinde hayretlerini belirtmislerdir?®. Meclis
Baskan vekili durumu dogrulamig fakat Meclis
Bagkanligina resmen bilgi verilmedigini ifade
etmistir. Basbakan Ismet Pasa da ordunun
siyasetle

ugrasamayacagi gerekgesiyle

Karabekir Pasa’nin gorevi teslim etmeden
mecliste yer almasina karsi ¢ikmustir?®’.,

M. Kemal Pasa Nutuk’ta Karabekir
Pasa’nin miifettislik goreviyle ilgili devir-
teslim  islemini  yapmasmi  gerektigini
“ordunun selamet-i idare ve inzibati icin onu
yapmaya mecbur bulundugunu bilmez gibi
gortintiyor” diyerek ordu miifettisligine ait
gorev ve gizli belgelerin bizzat halefine devir-
teslim  isleminin

yapilmas1  gerektigini

belirtmistir. Atatiirk’iin

soyledir; “Sabik Miifettis Pasa (Karabekir

degerlendirmesi

Pasa) anlamis nuidr ki, vatamin miidafaast igin
ordusuna miitaallik miihim vazifeyi, mahrem
vesaiki, devilet onun sahsina emniyet ve teslim
etmigtir. Onlart istedigine terk ve teslim etmesi
biiyiik bir hatadir; agir muamele-i kanuniyeyi
miistelzimdir” demistir?®®,

Nihayet Karabekir Pasa’nin yerine
tayin edilen Ali Sait Paga’nin Sarikamis’tan 26

Kasim 1924°de Ankara’ya gelmesiyle devir-

206 Atatiirk, c. 2, 1960, 865.

2TTBMM Zabit Ceridesi, C. 10, (5. 11. 1340
(1924) s. 22; Atatiirk, 1960, c. 2, 864; Gologlu,
Devrimler ve Tepkiler, s. 68.

208 Atatiirk, c. 2, 1960, 863.
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teslim islemi yapilmistir®®, Karabekir Pasa bu
tarihten itibaren meclis c¢aligmalarina istirak
etmigtir. Bu giinlerde mecliste Miidafaa-i
Milliye Enclimeni secimi yapilmaktaydi. Bu
enclimende asker kokenli kisilerin yer
almasmin uygun olacagi miilahazasiyla eski
almast

ordu komutanlarinin burada yer

distinilmiistiir. Yani Karabekir Pasa ve
arkadaslarinin s6z konusu enciimene secilmesi
beklentisi vardi. Ancak Miidafaa-i Milliye
Enciimenine miistafi pasalar se¢ilmemistir.
Bunun gerekgesini Atatiirk soyle agiklamistir;
“Ciinkii  hakikaten, — Miidafaa-i Milliye
Enciimeni  siyasiyatla alakast bulunmamak
lazim gelen, bir saha-i faaliyet ise, oraya
mahza siyasiyatla istigal eylemek iizere
Meclise gelmis olanlart ithal eylemekle mahzur
oldugu icin!”*°. Bu cevaptan anlagilacag: gibi
artik Karabekir ve arkadaslar1 hem dislanmakta
ve hem de istiskal edilmekteydi. Bunu teyit
eden gelismeler gerek mecliste gerekse basinda

sik¢a rastlanmaktaydi®'.

209BCA, 030.10.46.299.16, 1; BCA,
030.10.46.299.16, 2; TBMM Zabit Ceridesi, C.
10, (26 Kasim 1340-1924), 385; Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 75;
Cebesoy, Siyasi Hatiralar, 1. Kisim, 105.

210 Atatiirk, c. 2, 1960, 879.

211 Mesela bunlardan birisi TBMM’nin 8 Kasim
1924 tarihli toplantisinda miifettislikten istifa eden
pasalara hitaben Cebelibereket milletvekili Thsan
Bey’in “Tiirkiye’'de seksen bin tane Refet Pasa,
milyon tane Kazim Karabekir Pasa vardir ve
yetistirir” sozleridir. TBMM Zabit Ceridesi, C.
10, (8. 11. 1340 (1924), 133; Bir yil sonra Istanbul
Teftis Heyetine bolge miintehib-i sanileri tarafindan
verilmis olan 8 Kasim 1925 tarihli dilekgede
Karabekir, Rauf, Adnan, Refet Pasanin
milletvekilliklerinin diistiriilmesi talep edilmistir.
BCA 030.10.74.483.18.

31

TCF’NIN KURULMASI VE TESKILATLANMASI
Yeni muhalefet patisinin kurulmasina

giinler kalmust.

ilgiliydi. TBMM’de Yunanistan’dan gelen 400

Son gelisme miibadillerle

bin Tiirk’iin iskaniyla ilgili yolsuzluk iddialar

goriigiilmekteydi. Goriismeler sonunda 8
Kasim 1924°de meclis bagkanligina iki teklif
verilmistir. Bunlardan birisi Feridun Fikri
(Diistinsel) Bey’in bir sorugturma
komisyonunun kurulmasina dair teklifiydi.
Digeri ise Ali (Cetinkaya) Bey’e aitti. Bu
teklifte hiikiimete duyulan giivenoyunun
Ali

(Cetinkaya) Bey’in teklifi oylamaya sunuldu

oylanmasi  istenmekteydi.  Sonugta

ve kabul edildi. Bu giiven oylamasinda Ismet

Paga hikiimeti 19 karsi 148 oyla giivenoyu

almigtir?'?,

Ismet Pasa kabinesinin giivenoyu

almasindan bir giin sonra 10 Kasim 1924°de
HF’den kopmalar baglamistir. Rauf Bey ve on

arkadas1 istifa etmislerdir?®®. Bu istifalar

Cumhurbagkan1 M. Kemal Pasa “maskelerin

214

atilmast” olarak yorumlamistir™*. Ayni giin

HF’nin basina “Cumhuriyet” Kkelimesi ilave

215

edilmistir 12 Kasim’dan itibaren istifalar

devam  etmistir. Istifa edenlerin  hepsi

22 Feridun Fikri (Diisiinsel)-Dersim, Thsan-Ergani,
Sabit (Sagiroglu)-Erzincan, Halet-Erzurum, Raif
(Ding)-Erzurum,  Riisti-Erzurum,  Ziyaeddin-
Erzurum, Arif-Eskisehir, Zeki-Giimiishane, Adnan
(Advar)-istanbul, Ismail (Canbolat)-istanbul, Refet
(Bele)-Istanbul, ~ Ahmet  Siikrii-izmit,  Halit-
Kastamonu, Necip-Mardin, Faik-Ordu, Abidin-
Saruhan, Halis Turgut-Sivas, Bekir Sami (Kunduh)-
Tokat. TBMM Zabit Ceridesi, C. 10, 8 Kasim
1924, 117; Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 78.

23Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
78.

214 Atatiirk, 1960, c.2, 889.

215 Demirel, 2013, 73.
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muhalefet partisine istirak etmemislerdir.
Bunlarin bir kismi?® yeni kurulacak muhalefet
partisinde yer alirlarken digerleri bagimsiz
kalmay1 tercih etmislerdir?’. Karabekir Pasa
TCF kurulduktan 9 giin sonra 26 Kasim’da
istifa etmistir?’®,

HF’den istifa edenler Izmir’de Sabit
11-17 Kasim

daha

(Sagiroglu) Bey’in evinde

tarihler arasinda son Dbir toplanti
yaptilar®’®. Bu toplanti kurulacak muhalefet
partisiyle ilgili son toplantiydi. Toplantida
Cumhurbaskan1 ve muhafazakarlarla iliskiler,
ordunun rolii ve yeni kurulacak partinin adi,

Istanbul’'un yeniden baskent olmasi, iki

216 Halk Firkasi’ndan istifa ederek yeni kurulacak
partiye katilanlarin sayist hakkinda farkli bilgiler
verilmektedir. Ziircher’in belirttigine gore 42 veya
43 tye istifa etmig bunlardan 32’si muhalefet
partisine katilmistir. Ziircher’in Ali Fuat Pasa’ya
atfen vermis oldugu TCF {ye sayist 44’tiir.
Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 81-
83; Demirel’in vermis oldugu bilgiye gore TCF’yi
teskil eden iiye sayist 29°dur. CHF’den istifa eden
diger 11 iye bagimsiz olarak kalmiglardir Demirel,
2013, 46-46..

277Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
81

287jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
81.

219Gabit Bey’in evindeki bu toplantiya 28 kisi
katilmistir. Bu toplantiya katilan isimler sunlardir;
Kazim Karabekir, Ali Fuat, Refet, Riistii Pasalar,
Dr. Adnan Adivar, Rauf Orbay, Bekir Sami, Rahmi,
Muhtar (Trabzon), Faik (Ordu), Zeki (Giimiishane),
Halit (Kastamonu), Omer (Kars), Miinir Hiisrev ve
Halet (Erzurum), Sabit (Erzincan), Halis Turgut
(Sivas), Feridun Fikri (Dersim), Hac1 Kamil (Koyul
Karahisar), Thsan (Ergani), Abidin (Manisa), Arif
(Eskisehir), Siikrii (Izmit), Necati ve Osman Nuri
(Bursa), Besim (Mersin), Ismail Canpulat
(Istanbul), Mustafa (izmit). Bu isimlerin 8 veya
10’u ittihat ve Terakki’nin istegiyle TCF’ye
gecmislerdir. Beyoglu, iki Devir Bir insan, 454.
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meclisli ~ bir  parlamento  gibi  konular

tartisilmistir??,

Iki meclisli parlamento  konusu
Karabekir Paga, Siikrii’® ve Adnan Beyler
tarafindan teklif edilmistir. Hatirlanacag: iizere
iki meclisli parlamento Karabekir Paga
tarafindan 1923 genel secimleri 6ncesinde de
giindeme getirilmis ve M. Kemal Pasa buna
kars1 ¢ikmisti. Yeni kurulacak partiyle ilgili

tartigmalarda da bu teklif kabul gérmemis

gormemistir. Ahmet Faik (Giinday) ve
arkadaglart  buna  itiraz  etmislerdir??.
Istanbul’un baskent olarak ilan edilmesi

maddesi Refet Pasa’nin teklifi olmustur. Bu
teklif de kabul edilmemistir’?. 10 Kasim’dan

sonraki  gilinlerde partinin adiyla ilgili

kamuoyuna yansiyan haberler olmustur. Bu

isimler sunlardir; Istihlas Firkasi, Millet

Firkasi, Cumhuriyet Firkasi, Cezri Cumhuriyet

Firkasi?.

2207jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
86.

21§iikrii  Bey 1ikili meclis sisteminin kabul
edilmemesi halinde Ittihat¢1 grubun partiye dahil
olmayacagini sdylemistir. Daha sonra Siikrii Bey
edilerek ikna edilmistir. Beyoglu, iki Devir Bir
insan, 454.

222 Beyoglu, iki Devir Bir insan, 454.

237jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
84

224 Faik Giinday’mn belirttigine gore yeni kurulan
partinin adt “Cumhuriyet” olacaktir. Ancak Halk
Firkast bunu haber alip kendi partisinin adina bu
kelimeyi ilave etmesi {iizerine partinin adi
“Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:” olmustur.
Beyoglu, iki Devir Bir insan, 454

Muhalefet partisinin isim tartigmalar1 sirasinda
“Cumhuriyet” admin gegmesi lizerine Recep
(Peker) Bey’in teklifiyle 10 Kasim 1924’de Halk
Firkasi’'nin  bagina “Cumhuriyet” kelimesi ilave
edilmigtir. Ziircher, Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkasi, 84.
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Nihayet 17 Kasim 1924°de

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusg
dilekgesi Dahiliye Vekaleti’'ne verilmistir.
Partinin tescilinden sonra 18 Kasim 1924’de
parti programi yaymlanmigtir’®,  Partinin
kurulmasiyla {ilkede genis bir seving dalgasi
Her

meydana gelmistir. taraftan partinin

subelerinin  kurulmas1  yoniinde  teklifler
gelmeye baglamistir. Parti genel merkezi ilgili
bolgenin parti miifettisinden rapor gelinceye
kadar parti subesinin kurulmamasina dikkat
etmeye caligmislardir®?®.

M. Kemal Paga muhalefet partisinin
adindaki “gayri

ciddi” yorumlamustir.

“Cumhuriyet”  kelimesini

bulmus ve soOyle

25)aeschke, Tiirk Inkilabr Tarihi Kronolojisi, C.
Il, 24; Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 83; TCF’nin kuruldugu giinlerde tgiincii
bir parti daha kurulmaya tesebbiis edilmistir.
Miidafaa-1 Umumiye Firkasi adi verilen bu parti,
1923 genel se¢imlerinde meclis disinda kalmis olan
Kastamonu milletvekili Abdulkadir Kemali Bey
tarafindan  kurulmugtur. Demirel, 2013, 74,
Doénemin 6nemli sahsiyetlerinden Fevzi Cakmak
Pasa  TCF’nin  kurulus asamasmi  sdyle
yorumlamustir; “Erzurum ve Sivas Kongrelerinde
birinci derecede etkili olan isimler arasinda yer
alan Rauf Orbay, Kdzim Karabekir, Ali Fuat
Cebesoy, Refet Bele ve bazi diger arkadaslari, Milli
Miicadele’nin bazi asamalarinda ve sonrasinda
cesitli sebeplerle anlagsmazliklara diistiiler. Birer
ikiser birlik cephesinden ¢ekildiler. Birer kiisme ve
glicenme ile baslayan bu zaaf, Biiyiik Millet
Meclisinde de cesitli sekillerde kendisini gésterdi.
Meclisteki hakimiyet kiskanghgr ve ¢ekememezlik
yiiziinden Meclis Reisi Atatiirk’ii ve onun gayret ve
ideallerini hosnutsuzlukla karsilayanlar kendilerini
farkly akimlara kaptirdilar. Bu akima mensup
olanlar Cumhuriyetin ilanindan sonra milletin
ihtiyact olan bir demokrasi havasi yaratmak igin 17
Kasim 1924°te Terakkiperver Partiyi tesekkiil
ettiler. Partinin basinda Kdazim Karabekir gibi
kendisinden stiphelenmeye kimsenin hakki olmayan
temiz bir Tiirk ¢ocugu vardi”. Siileyman Kiilge,
Maresal Fevzi Cakmak, Ikinci Kitap, Cumhuriyet
Matbaast, Istanbul 1953, 45-46;

226 Beyoglu, iki Devir Bir insan, 455.
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“Cumhuriyet kelimesini telaffuzundan dahi
ictinap edenlerin, cumhuriyeti, dogdugu giin,
bogmak isteyenlerin, teskil ettikleri firkaya
‘Terakkiperver

‘Cumhuriyet’ ve hem de

Cumbhuriyet’ unvanini vermeleri, nasil ciddi ve

ne dereceye kadar samimi  telakki
olunabilir???’
8 Aralik 1924’de  Terakkiperver

Cumbhuriyet Firkasi’nin bagskanligina Karabekir
Pasa, Genel Sekreterligine Ali Fuat Pasa
228

getirilmistir=®. Partinin merkez heyeti soyle

olusturulmustur;
Dr. Adnan (Adivar):  Ikinci Baskan

Hiiseyin Rauf (Orbay): ikinci Baskan

Riistii Pasa: lye
Ismail Canbolat: Uye
Sabit (Sagiroglu): iye
Ahmet Siikrii: Uye
Ahmet Muhtar (Cilli): Uye
Halis Turgut: iye
Necati (Kurtulus): Uye
Faik (Giinday): Uye??®

TCF kurulduktan kisa bir siire sonra
etkisini gdstermeye baglamistir. Oyle ki CHF

de bundan etkilenmistir. Nitekim muhalefete

21 Atatiirk, 1960, c. 2, 889.

228Jaeschke, Tiirk Inkilabr Tarihi Kronolojisi, C.
I, 25

229 Beyoglu, iki Devir Bir Insan, 454; Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler 1859-1952,
Istanbul 1952, 606.
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karsi daha giiglii olabilmek i¢in Bagbakan
Ismet Pasa sikiydnetim ilammi icin meclis
bagkanligina teklif vermistir. Bu teklif mecliste
reddedilince Ismet Pasa hastaligini gerekge
gostererek Bagbakanlik gorevinden
ayrilmistir?®®.  Yerine daha ihmli ve liberal
politika taraftar1 Ali Fethi (Okyar) Bey

atanmgtir?®, Ali Fethi Bey’den bosalan Meclis

Baskanligina da K&zim (Ozalp) Pasa
getirilmigtir??,
TCF’nin  kurucularmin  ifadelerine

bakilirsa bu partinin kurulusunda etken olan

husus “sahsi tahakkiimdiir ">,

Bu yoniiyle
TCF Birinci TBMM’deki muhalefetin devami
olarak da degerlendirilebilir. Nitekim Ikinci
Grubun kurucularindan Hiiseyin Avni (Ulas)
Bey’in 23 Kasim 1924’de basina verdigi
beyanatta, yeni partinin eski Ikinci Grup’u
doguran ihtiyacin mahsulii oldugu yoniindeki
ifadeleri ve Istanbul il teskilatinin neredeyse
tamaminin 1923 genel secimlerinde meclis

disinda kalmis kalanlardan olugmasi bu goriisii

teyit etmektedir®4,

TCF kurulduktan sonra yurt ¢apinda
teskilatlanmaya baglamigtir. Yeni partiye en

¢ok ilgi Istanbul’da olmustur. Buradaki sube

Z0TBMM Zabit Ceridesi, C. 10, (22.11.1340-
1924), s. 358; Sezer Kilig, “Cumhuriyet’in Ilk
Yillarinda Muhalif Basin”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Say1 70, C. XXIV, Mart 2008.
BITBMM Zabit Ceridesi, C. 10, (22.11.1340-
1924), s. 375.

22Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s.
Demirel, 2013, 73.

23 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi
Hatiralar, C. 2, Emre Yaymlar. Istanbul 1993,
167.

234 Demirel, 2013, 73.

81-83;
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Kara Kemal Bey tarafindan 28 Ocak 1925

tarihinde  agilmistir’®,  TCF’ye  katilan

memurlar “zarar gormemek” igin tiiccar olarak
kayitlarini yaptirmiglardir. Partinin
kurulusundan iki buguk ay sonra Istanbul’da
11, Urfa, Samsun ve

Trabzon, Sivas,

Eskisehir’de subeler agilmistir®®®.

TCF’nin faaliyette oldugu donemde
yapilmig olan 13 ara segimden hi¢ birisini
kazanamamigtir. Zaten o tarihteki secim
sisteminin yapist geregi TCF’nin milletvekili
cikarmast miimkiin degildir?®’. Bundan dolay1
TCF bazi illerde aday gostermemis bazi illerde

de  bagimsiz 238,

adaylar1  desteklemistir
TCF’nin kurucu kadrosu Ittihatc1 bir gelenege
mensup olmalarina ragmen resmi olarak Ittihat
ve Terakki Cemiyeti ile organik bir bagdan
hichir zaman s6z edilmemistir?®, Mesela
Karabekir Pasa lkinci Mesrutiyet'in ilanina

kadar Ittihatc bir ¢izgide bulunmustur. Ancak

2%5])aeschke, Tiirk Inkilabr Tarihi Kronolojisi, C.
I, 27

2%7jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
94-97.

237 Tiirkiye’de o tarihlerde iki dereceli segim sistemi
vardi. Ara segimlerde herkes oy kullanamiyor
sadece ikinci se¢menler oy kullanmaktaydilar.
Ikinci segmenler de 1923 genel seciminde M.
Kemal Pasa’nin tensip ettigi listeden secilenler
oldugundan muhalefet partisinin se¢imi kazanmasi
beklenmemekteydi.

287jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
98-102.

29Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
104;TCF i¢in “muhafazakdr® sifata uygun
diismektedir. Ancak Ittihatc1 ¢izgiden olmasi
itibariyle CHF’den bir farki bulunmamakta, CHF
Ittihate1 ¢izginin radikal kanadmi, TCF ise
muhafazakar kanadmi temsil etmektedir. Ideolojik
olarak her iki kanat da temel olarak pozitivist,
milliyetgi ve liberal bir anlayisa sahiptir. Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 153; Atatiirk
TCF’nin  muhafazakdr  bir  parti  oldugu
kanaatindedir. Atatiirk, C. 2, 1960, 889.
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daha sonra Karabekir Pasa bu cemiyetin

partiye  donligmesi ve  llkeyi  savasa

stiriiklemesi gibi hatali politikalar1 sebebiyle

bu hareketten ayrilmistir®*,

M. Kemal Pasa’nin yakin c¢evresi
TCF’ye sicak bakmamakla birlikte bu partiyle
ilgili olarak pek de olumsuz
degerlendirmelerde bulunmamiglardir. Mesela
bunlardan F. Rifki Atay’a gore partinin iginde
“samimi demokrasi” taraftarlar1 vardi. Onlar
serbest se¢imli hiir bir “murakabeli meclisten”
yanaydilar. TCF’nin Iktidar olmak gibi bir
“talebi yoktu”. Islerin diiriist gitmesinden,
tahakkim ve yolsuzluklarin  olmamasini
istiyorlardi. Sahsi idareye son vermek ve
Hakimiyet-i Milliye prensibine bagli kalmak
istiyorlardi. Mustafa Kemal Paga’ya karsi

hususi bir diismanliklar1 yoktu?*.,

Atatiirk, TCF’nin kurulusuna acikca
karsi olmamakla birlikte ¢ok memnun oldugu
da soylenemez. TCF’nin programi konusunda

M. Kemal Pasa

»

“gizli eller tarafindan’

yapildigt  yorumunu  yapmustir??,  Parti

kurulduktan bes giin sonra yabanci bir
gazeteye vermis oldugu miilakatta TCF’nin
hig
anlasilmaktadir. 21 Kasim 1924 tarihli The

kurulmasindan memnun  olmadig1
Times gazetesinden aktarildigina gore, CHF ile
TCF farklilik

edilebilecek”

arasindaki  siyasi “ihmal

kadar kiigiiktiir. Bu partinin

240 Karabekir, istiklal Harbimiz, 1083.
241Atay, Cankaya, s. 401 — 402.
22 Atatiirk, c. 2, 1960, 889.
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kurulmasinda, farkli bir siyasi program degil

sahsi diismanliklar etkili olmustur?*,

TCF’'NiN TBMM’DEKI FAALIYETLERI
TCF’nin yedi aylik gibi kisa bir émrii

TCF bu

herhangi bir kanun teklifi vermemistir?4, Bu

olmustur. sire i¢cinde mecliste
boliimde TCF’nin kapanmasiyla sonuglanacak
Seyh Sait Isyani, Takrir-i Siikn Kanunu ve
Istiklal Mahkemeleriyle ile ilgili konularda
Karabekir Pasa’nin degerlendirmeleri ele

aliacaktir.

Takrir-i Siikiin Kanunu ile ilgili Tartismalar

13 Subat 1925te,

Bing6l’e bagh bir ilge olan Geng’in Piran

giliniimiizde

koylinde ortaya ¢ikan ve Dogu Anadolu’nun
genis bir alanma yayilan ve Seyh Sait Isyan
ad1 verilen olay Tirkiye’de siyasi hayatta

onemli degisikliklere sebebiyet vermistir?®,

237jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
135; Partinin kurucu iyeleri arasinda bulunan
Ahmet Faik (Giinday) Bey’in belirttigine gore M.
Kemal Pasa “Akil ve mantigini kaybederek dehset
sacmustir. Parti programmin 6. maddesini ele
alarak firkayr irtica ile itham etmistir’. Beyoglu,
iki Devir Bir insan, 455; Partinin 7. Maddesi
bilindigi gibi “Itikad-i  diniyeye  hiirmetkar”
olmaktir.

2447iircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
8; Karabekir Pasa hiikiimetin Maarif Vekaleti’ne
devretmis oldugu askeri idadilerin Maarif
Vekaleti’ne devredilmesine karsi ¢ikmistir. TCF
kurulduktan sonra bu “yanhighgr” diizelttigini
soylemektedir. Karabekir, istiklal Harbimiz, 1103.
25 Milli Miicadele déneminde Anadolu’nun
muhtelif yerlerinde (Lazistan (Rize), Ordu, Sivas,
Canik (Samsun), yoneticilik yapan Faik Ahmet
Bey Seyh Sait Isyaninin “cikarildigini”  hatta
isyanin “fesvik” edildigini belirtmektedir. Nitekim
Istiklal Mahkemesi tarafindan “suc/u” bulunan
Tunceli valisi Ismail Hakki Hordolos, Konya
cezaevindeyken hiikiimetten “muntazaman para
almistir”. Vali Ismail Hakki Bey hiikiimetten para
aldigin1 Ahmet Faik Bey’e itiraf etmistir. Beyoglu,
iki Devir Bir insan, 455.
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Belirtildigine gore bu isyan, eskiya olduklart
gerekcesiyle haklarinda tutuklama karari
bulunan on kisinin jandarmaya teslim olmayip,
atesle karsilik vermeleri lizerine baglamustir.
Bunun tizerine hiikiimet bir hafta sonra 23
Subat’ta Dogu vilayetlerinde sikiyonetim ilan

etmigtir?s,

TCF Seyh Sait isyamyla ilgili
hiikiimetin yapmis oldugu diizenlemelere tam
destek vermesine ragmen isyancilarla isbirligi
yaptigi yoniinde itham edilmekten
kurtulamamustir. 25 Subat 1925 tarihli CHF
grup toplantisinda muhalefet partisi (TCF),
Dogu’daki  subeleri  vasitasiyla  “dinsel
propaganda yapmak” ve Seyh Sait’in
“Istanbul’daki ogullarindan biriyle irtibat
kurmakla”  suglanmistir?*’.  TCF  kendine
yoneltilen suclamalara basina intikal eden iki
mektupla cevap vermistir. Bunlardan birisi
Karabekir Pasa tarafindan TCF Istanbul
subesine gonderilen mektuptur. Bu mektupta
isyancilara karsi hiikiimetin uygulamalar1
hararetli bir sekilde desteklendigi ifade
edilerek Seyh Sait Isyami ile ilgilerinin
olmadig1 ifade edilmistir. Ikinci mektup ise
TCF Istanbul Subesi baskan1 Kara Vasif
Bey’in  TBMM’ye  gondermis  oldugu
mektuptur. S6z konusu mektupta TCF’nin

Dogu’daki subelerinin dinsel propaganda

26TBMM Zabit Ceridesi, c. 14, (23.2.1341-1925),
S. 288; Demirel, 2013, 75.

2477iircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
118

yaptiklarina dair ithamlar siddetle

reddedilmistir?*®,

CHF meclis grubu Bagbakan Ali Fethi
Bey’i TCF’nin “irticai faaliyetlerinden” dolay1
Dogu’daki subelerinin kapatilmasi yoniinde

gorevlendirilmistir?#®,

teklif ~ gotiirmekle
Bagbakanin bu teklifini TCF yoneticiler
reddetmislerdir. Nutuk’ta TCF yoneticilerinin
Dogu’daki subelerini kapatmamalar1 siddetle
elestirilmis ve soyle denilmistir; “Isyanin
vukuundan (Seyh Sait Isyam) aylarca énce,
memleketin surasinda burasinda, yapilan hafi
ictimalardan ve ‘Cemiyet-i Hafiye-i Islamiye’
teskilatindan, Istanbul da Naksibendi
megayihinin yaptigi ictimada, ihzar edilecek
kiyama miizaheret vaadedildiginden ve nihayet
milli hudutlarimizin haricinde bulunup, Sark
Isyamni tahrik edenlerin beyannamelerinde
Kazim Karabekir Pasa’nin firkasindan timit ile
bahs olundugundan haberdar olmadiklarin
farz edelim. Fakat Fethi Bey Hiikiimeti
zamaminda  bizzat  Fethi Bey vasutasiyla
kendilerine, firkalarimin muzir ve isyan ve
irticaa miisevvik vazi ve mahiyette oldugu
bildirildigi zaman olsun, hakikati miitalaa ve
miisahede etmeleri lazim gelmez miydi?
Hiikiimetin ve benim, pek halisane olarak bu
ihtaratimizdan sonra olsun hakikati anlamalar

ve ona gore hareket eylemeleri icap ederdi”*°.

Seyh Sait Isyam ile ilgili “gerekli

tedbirler” almadigi  gerekgesiyle olaym

287jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
1109.

2497jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
1109.

20 Atatiirk, c. 2, 1960, 892-893.
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cikmasindan kisa bir siire sonra Ali Fethi Bey
3 Mart 1925°de
brrakilmistir®®. 4 Mart 1925°de Ali

zorunda

Fethi

istifa etmek

Bey’in yerine basbakanliga getirilen Ismet

Pasa, goreve gelir gelmez Takrir-i Siik(in

Kanunu  ve  Istiklal ~ Mahkemelerinin
kurulmasiyla ile ilgili bir kanun teklifi
vermistir’®. Goriismeler sirasinda  siddetli

tartismalar yasanmistir. TCF adina yaptiklari
konusmalarda Feridun Fikri (Dersim), Vehbi,
Zeki, Rauf ve Halis Turgut (Sivas) Beyler
Hakimiyet-i Milliye ilkesinin ihlal edilecegi
yoniinde endiselerini ifade etmiglerdir. Feridun
Fikri Bey teklif edilen kanunun “istibdat
donemini”

hatirlattigimmi, isyan bolgesinin

disinda da uygulanmak istendigi soylemistir??,

TCF Genel Baskant Kazim Karabekir
Pasa da konuyla ilgili bir konusma yapmustir.
Dogu’da ¢ikmis  bulunan

isyanla ilgili

hiikiimetce yapilan kanuni diizenlemelerin
partileri tarafindan desteklendigi ve diger
konugmacilar ~ gibi  Hakimiyet-i ~ Milliye
konusunda benzer endiselerini dile getirerek,
bu ilkenin ayaklar altina alimmasimin dogru
olmadigimi sdylemistir. Teklif edilen kanunun
“gayr-i vazih ve elastiki” olduguna isaret
etmistir. Istiklal Mahkemelerinin kurulmasina
karsi olmustur. Karabekir Pasa’ya gore bu
mahkemeler Milli Miicadele donemine ait

mahkemelerdir ve artik tarihe karigmalidirlar.

1 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s. 110.

252 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s. 131.

253 TBMM Zabat Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
5.133, 134-136.
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Basbakan Inénii Istiklal Mahkemelerini
“islahat aleti zannediyorsa yamlmaktadir™®>*.

Goriismeler yapildiktan sonra Takrir-i

Sikin  Kanun  teklifini  savunmak ve

konusmalara cevap vermek iizere kiirsiiye
gelen Basbakan Ismet Pasa Karabekir Pasa’nin
Istiklal Mahkemelerini “zslahat aleti” sdzlerine
cevap vermistir. Ismet Pasa “emniyet ve

asayisin” saglanmasi icin Istiklal

Mahkemelerinin ~ bir  “vasita”  oldugunu

soylemistir?®®,

Karabekir Pasa, Miidafaa-1 Milliye

Vekili Recep Bey’in Istanbul basinini suglayan
sozlerine cevap vererek “matbuat milletin

makes-i efkdridy” demistir. Goriisiilen kanun

teklifinde matbuatin “zan ve vehimle”

kisitlanmasi tehlikesine isaret etmistir. Bakan

Recep Bey TCF’nin Istanbul basmiyla

migsterek  hareket  ettigi  suglamasinda

bulunmustur. Bakan’a gore bu durum,TCF ile
[stanbul basimnin  “aym  ozden miilhem”
oldugunu gosterir®®, Mustafa Bey (Tokat)
Karabekir  Paga’nin  Erzurum’da  Milli
Miicadele doneminde Albayrak gazetesini
kapattirdigini hatirlatarak hiikiimetin gazeteleri

kapatmasini savunmustur®>’.

Gortismeler sonunda Istiklal

Mahkemelerinin kurulmasi kabul edilmemis

24 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s. 134-135.

25 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
S. 145.

256 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s.145-

257 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s. 148.
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ama ayni uygulamaya zemin hazirlayacak olan

Takrir-i Stkiin Kanunu 4 Mart 1925°de kabul

258

edilmistir="°. hiikiimete

TCF bu

Bu diizenleme ile
olaganiistii yetkiler verilmistir.
diizenlemeye red oyu vermistir®®®. Aym giin
meclis karariyla, biri merkezi Ankara’da olan,
digeri de isyan bolgesinde gorev yapmak iizere
iki Istiklal Mahkemesinin kurulmasi karari
almmistir. Bu mahkemeye idam cezalarini

infaz yetkisi de verilmistir®®,

Hikiimetin Takrir-i Siikun

Kanunu'nun kendisine tamdigi yetkileri
kullanarak yapmis oldugu ilk icraat basina
olmustur. Kanun ¢iktiktan iki giin sonra 6
Mart’ta Istanbul’da yaymlanan Tevhid-i Efkar,
Aydinlik, Orak Cekic

gazeteleri kapatilmistir. 11 Agustos’a kadar

Sebiliirresad  ve

tagradaki diger muhalif gazeteler de aym

akibete maruz kalmislardir?®,

Gazetelerin  pes pese kapatilmalari

iizerine TCF tepki gostermistir. 9 Mart

1925’de muhalefet partisi adina mecliste
yapmis oldugu konusmasinda Riistii (Sodan)
Paga, Matbuat Kanununun makable (ge¢cmise
doniikk) samil olup olmadigin1 sormustur.
Yaklasik iki ay sonra Bagbakan Ismet (Inonii)
Pasa 19 Mayis 1925’deki bir konusmasinda bu
Basbakan bu

sorunun cevabini  vermistir.

konugmasinda, hiikiimetin ge¢cmiste islenmis

28 TBMM Zabit Ceridesi, C. 15, (3.3.1341-1925),
s. 149.

29Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
122; Takrir-i Siikin Kanunu’nun tam metni i¢in
bkz.  Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 201.

260 Demirel, 2013, 76.

261 Demirel, 2013, 76.
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bulunan suglarin kovusturulmasinda “kararit”

oldugunu ifade etmistir?®?,

TCF, Dogu’da ¢ikmis olan isyan ile
ilgili olarak hiikiimetin yapmis oldugu biitiin
diizenlemelere tam destek vermekle birlikte
Ankara’da Istiklal Mahkemelerinin
kurulmasina ve isyan bolgesindeki Divan-1
Harp Mahkemelerinin vermis oldugu idam
kararlarinin meclisin onay1 olmaksizin infaz
etmesine karsi ¢ikmigtir?®®, 31 Mart 1925°de
TCF

siddetle

mecliste  yapilan  goriismelerde

milletvekilleri bu karari

elestirmiglerdir. Feridun Fikri, Besim ve

Abidin  beyler konusmalar yapmislardir.

Karabekir Pasa da konuyla ilgili yapmis

oldugu konusmasinda konunun “alelacele ve

parca par¢a”®®* meclise intikal ettirildigini,

yeteri kadar goriisiilmedigini, biitiin basinin

susturuldugunu ifade ederek sadece “hiir

olarak”  konusulacak  merciin  meclis

kiirsiistiniin kaldigim sOylemistir.

Konugmasina soyle devam etmistir; “Bunu da
(Meclis kiirstisiinii), burada Miidafaai Milliye
Vekaletini (Peker)

eden  Recep

isgal
Beyefendinin, gayet sedit beyanati ile ve

hatiplere  karsi  sahsi  tecaviizatiyla  tesir
vaparak takyit etmesi, zannederim ki, hayirl
bir ig olmaz”. Karabekir Pasa konugmasinda;
Seyh Sait Isyanmin yeni bir olay olmadigimi ve
“yakinda sona” erecegini imit ettigini ifade

etmis, isyan sona erdikten sonra “daha iyi

27jircher, , Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
124-125.

23STBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), s. 298-304.

24TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, , (31 Mart 1341-
1925), 310.
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tesrih” olunacagint sOylemistir. “O zaman

soyleyecekleri” oldugunu belirtmistir.

Karabekir Pasa’nin isyan konusunda “gok
evvelden bilinmektedir” sozii tizerine Bahriye
Vekili Thsan Bey “Nigin hiikiimeti bu isyandan
haberdar etmediniz"diye sormustur®®. Aym
konuda Sinop Milletvekili Recep Ziihtii Bey de
Meclis bagkanligina bir yazili takrir vererek
“Karabekir =~ Pasa’min  yapmis  oldugu
konusmasinda Seyh Sait isyam hakkinda esasli
ve derin malumata vakif oldugunu” ifade
Istiklal

ettiSinden bahisle bu bilgilerin

Mahkemesi ve hiikiimete iletmesini
istemistir?®, Karabekir Pasa ise verdigi cevapta
“Vakay-1 tabii gerek hiikiimet memurlart ve
gerek askeri anaswr vasitasiyla zamamnda
haber alir ve zamamnda tedbir yapar. Daha
uzag goriir ve defaten®® bir teklif getirir. Her
giin boyle ‘bu teklif kafi gelmiyor’ diye parca
par¢a mevzularla gelmemesini temenni ettim”
“actklik”

Karabekir Pasa konugmasinin devaminda Dogu

diyerek  sozlerine getirmistir.

bolgesinde Seyh Sait isyan1 ¢ikmadan 6nce ¢ok

sayida  “kiymetli raporlar”  bulundugunu

soylemistir. Ingilizce ve Rusca olarak bu
konularda ¢ok sayida eserler yazildigimi fakat
ifade

bunlarin terciime bile edilmedigini

etmistir. Karabekir Pasa so6zii edilen raporlari

25TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 310.

26TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 313.

267 Tek parga, bir defa.
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ilgili mercilere terciime edilmesi igin verdigini

fakat ilgilenilmedigini iiziilerek sdylemigtir?®,

Miidafaa-1  Milliye Vekili Recep

(Peker) Bey Karabekir Pasa’ya “basinin

susturuldugu” yoniindeki soézlerine verdigi

“namuslu  ve vatan mefhumu

hududu

cevapta,

dahilindeki tizerinde, matbuatta

calismak isteyenlere” calisma alani

9

oldugunu®®, kimseye “sedir’ olmadigim ve

“tecaviiz” etmedigini ifade ederek “Her fitratin

kendisine mahsus bir yaratilisi vardwr. Benim

bir  kusurum, izl soylemektir.

Sayet

sozlerinden  tecaviiz anlami  ¢ikariliyorsa

tarziye vermeye hazirim” demistir. Karabekir

Pasa’nin  “susturulmamiy  sadece  meclis

kiirstisii kalmistir” sozlerini Recep Bey, “cok

agir bir itham” olarak degerlendirmistir?”.

Gortismeler sonunda TCF’nin karsi oy

kullandig1 istiklal Mahkemelerinin yetkilerinin

genisletilmesiyle ilgili diizenleme mecliste
kabul edilmistir?"

13 Nisan 1925 tarihinden itibaren

TCF’nin kapatilma siireci hizlandirilmaya

baglanmistir Bu tarihte Istanbul’da TCF
binasinda arama yapilarak bazi evraklara el
konulmustur. Bu aramadan hemen sonra bir
bildiri yayinlayan Rauf Bey, hiikiimetin her

kurulusu teftis etmeye hakki oldugu ve

28TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 314; Cebesoy, Siyasi Hatiralar II. Kisim,
182.

2°TBMM Zabit Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 311-

20TBMM Zabat Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 313.

Z'TBMM Zabat Ceridesi, C. 16, (31 Mart 1341-
1925), 315; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi,, 125-126.



40

TCF’nin de saklayacak higbir seyi olmadigi ve
partinin kapatilmadigini belirtmistir?’2, Partinin
genel sekreteri Ali Fuat Pasa da TCF’nin irtica

ya da gizli faaliyetlerle higbir ilgisinin

bulunmadig1 ydniinde agiklama yapmistir®”,

20 Nisan 1925°de yeni diizenlemeler
yapilarak hiikiimetin kontrolii biraz daha
artirlmistir. Ozellikle bu tarihte yapilmis olan

diizenlemeler dikkat c¢ekicidir. Bunlardan

birincisi, muhalefetin itirazlarin1  bertaraf

etmek icin Meclis tatil edilmistir. Ikincisi
istiklal Mahkemelerinin gorev siiresi alt1 ay,
{iciinciisii Dogu Illerindeki sikiydnetim yedi ay
daha uzatilmistir. Dérdiinciisii Ankara Istiklal
Mahkemesine Meclis tatilde oldugu siire i¢inde
verecek oldugu idam cezalarii infaz yetkisi
verilmistir. Besincisi ve sonuncusu Meclis
tatilde oldugu sirada isyan bolgesindeki idari
organizasyonun

degistirilmesiyle ilgili

diizenlemedir?™.

20 Nisan tarihi itibariyle yukarida

ifade edilen diizenlemeler yapilirken bu

tarihten bes giin Once Dogu’daki isyan

bastirilmis ve Seyh Sait teslim olmustu. Durum
boyleyken bu diizenlemelerin anlami neydi?

Ne yapilmak istenmekteydi? Muhalefet

275

partisinin ~ zihninde bu sorular vardi

Karabekir Pasa Ankara Istiklal Mahkemesinin

gorev siiresinin uzatilmasina ve idam cezasiyla

2127jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
126.

28Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
127.

24TBMM Zabat Ceridesi, C. 18, (31 Mart 1341-
1925), 240-289.

2STBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (31 Mart 1341-
1925), 244
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ilgili yetkilere de itiraz etmistir. Karabekir

Pasa’ya gore Hikiimet merkezi olan
Ankara’da gorev yapan Istiklal Mahkemesine
idam yetkisini vermek uygun degildir. Sayet
bir olaganiisti bir durum varsa meclis
toplanarak gerekli karari verebilir. Dogu’da
meydana gelen olaylar herkes tarafindan
bilindiginden ve tel’in edildiginden orada
uygulanacak idam hiikiimleri yerinde olabilir.
Ama meclisin kapali oldugu bir dénemde
Ankara Istiklal Mahkemesinden gegecek
herhangi bir idam hiikmiiniin infazi, daha sonra
dahi
olmayabilir?®, Goriildiigii gibi Karabekir Pasa
Dogu’daki
infaz

Ankara’daki

“meyus  olsak telafisi”  miimkiin

[stiklal Mahkemesinin idamlari

uygun
Istiklal

etmesini bulmakta ancak

Mahkemesinin  idam
yetkisini elestirmektedir?’’.

Karabekir Pasa’nin bu

degerlendirmesini Adliye Vekili Mahmut Esat
Bey “Meclisin Istiklal

se¢mis  oldugu

Mahkemesine glivenmemek” seklinde
yorumlamistir. Bakana goére her iki mahkeme
de (Dogu’daki Istiklal
Ankara’daki Istiklal Mahkemesi)

edildiginden bu  iki

Mahkemesi ile
meclis
tarafindan  tayin

mahkemeye de giivenilmelidir?’®,

Adalet Bakani’'min bu yorumlari
karsisinda Karabekir Pasa sozlerine agiklama

getirerek, Ankara’daki Istiklal Mahkemesinde

28TBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 244.

2"TBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 244.

28" TBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 244-245.
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muhtemel bilgi eksikligi sebebiyle ortaya

cikabilecek hatali yargilamalara dikkat ¢ekmis
vakanin  bilfiil

ve “Sarktaki arkadaslar

icindedirler, teferruata vakiftirlar, onlarin
vermis olduklart karar musip olabileceginden
dolayidir ki,

olmayabiliriz”’ demistir?™.

neticeden miiteessir

Zonguldak milletvekili Tunali Hilmi
Bey konuya farkli bir yorum getirmistir. Bu
yoruma gore Ankara Istiklal Mahkemesinin
kurulmasi1 ve ona idam yetkisinin verilmesinin

temel sebebi, “Eski Tiirkiye'nin  yeni

Tiirkiye ’ye galebe ¢calmasini” 6nlemektir. Yani

“Eski  Tiirkive yeni Tiirkiye’ye galebe

calamayacaktir, Bu bir istifa (eleme, se¢cme)
kanunudur. Acimak yok bunlar olacaktir.
Merhamet yoktur. Ancak yeni yola dogru giden

Tiirkiye 'nin arkasindan kosacagiz”*®,

Adliye Vekili

ornekler

Romanya ve

Bulgaristan’dan vererek  Istiklal
Mahkemelerini savunmaya devam etmistir.
Mahmut Esat Bey’in naklettigine gore
Romanya’da “ufacik bir komiinizm™ hareketi
olmasina tiizerine Romanya’nin her tarafini
icine alacak bir sekilde “idare-i drfiye” ilan
edilmig,  miisebbipleri  tecziye edilmis
memleket “cicek ve giil gibi idare edilmistir’.
Sofya’da da bir patlama olmasi iizerine biitlin
Bulgaristan’a “samil olmak iizere idare-i
orfive” ilan edilmistir. Adliye Vekili’ne gore

isyancilari1 normal kanunlarla cezalandirmak

2ZTBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 245.
Z0TBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 246.
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Bakanin

“Tiirkiye de

“onlart himaye etmektir”.

degerlendirmesi sOyledir;
Cumbhuriyet’e suikast etmek isteyenleri adliye
kanunlari ile tedip etmek, onlari himaye etmek
demektir. Biz bunlart kabul edemeyiz. Istiklal
Mahkemeleriyle, bu gibi fevkalade hareketleri
imha etmek istiyoruz. Tiirk milleti bunu imha
edecektir’?®!, Goriismeler sonunda Karabekir

Pasa’nin takriri reddedilmistir?®,

TCF’NIN KAPATILMASI
TCF’nin resmi olarak kapatilma siireci

Ankara Istiklal Mahkemesinin 5 May1is 1925
tarihinde hiikiimete vermis oldugu bir dilekge
ile baslamistir. Ankara Istiklal Mahkemesinin
bu talebinden on giin sonra TCF Istanbul
subesi bir bolgesel kongre tertip etmistir.
Cumbhuriyet gazetesinde kongrenin “biiyiik bir
sorumsuzluk” érnegi oldugu ifade edilmistir?,
23 Mayis’ta Sark Istiklal Mahkemesi, isyani
dolayli olarak kiskirttigi igin TCF’nin Katib-i
mesulii emekli Yarbay Fethi Bey hakkinda
dava agmistir. Dava sonunda Fethi Bey 5 yil
hapse mahkiim olmustur. Mahkeme bu karara
istinaden TCF’nin Dogu’daki biitiin subelerini
kapatma karar1 almistir®®. Ankara Istiklal
Mahkemesi’'nde bakilan bazi davalarda bu

parti ile iliski kurulmasi1 sonucunda hiikiimet 5

ZBITBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 247.

22TBMM Zabit Ceridesi, C. 18, (20 Nisan 1341-
1925), 247.

23Zjircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
130

284 Demirel, 2013, 77.
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Haziran 1925 tarihli bir kararla TCF’nin

kapatilmasina karar vermistir?®,

Kapatilma Gerekgesi
Atatlirk TCF’nin programinda bulunan

“Firka  efkar ve  itikadat-r  diniyeye

29286

hiirmetkdrdwr prensibini siddetle

elestirmistir. Atatlirk’e gore parti bu prensibi

3

programina almakla “iyi niyetli degildir”.

Ciinkii dini duygulara saygili olmak ilkesi,

257jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
130; Nutuk’ta TCF’nin kapatilmasi  soyle
degerlendirilmektedir; “Ne oldu  Efendiler?!.
Hiikiimete ve Meclis, Fevkalade tedbirler almaya
liizum gordii. Takrir-i Siikin Kanunu ¢ikard.
Istiklal Mahkemelerini faaliyete gecirdi. Ordunun
sekiz, dokuz seferber firkasini, wuzun miiddet
tedibata  hasretti.  ‘Terakkiperver — Cumhuriyet
Firkast” denilen muzir tesekkiilii siyasiyi seddetti”.
Atatiirk, c. 2, 1960, 893; TCF’nin kapatilmasiyla
ilgili hiikiimet kararmm tam metni i¢in bkz.
Tunaya, 1952, 621-622.

Z8TCF’nin  lider kadrosundan olan Ali Fuat
(Cebesoy) Pasa bu maddeyi “biz inanclara (Islam,
Hristiyan aynidir, fark etmez) hiirmet ederiz ama
mesgul olmayiz” seklinde yorumlamistir. Ali Fuat
Pasa’ya gore bu madde HF’de de vardir ve oradan
alinmistir. Konuyla ilgili olarak Pasa sunlar ifade
etmistir; “Soyle diisiindiik; Hicbir sey yazmasak
olmaz. Amma laikiz desek onu da anlamaz kimse.
Oyle bir ciimle kullanalim ki, yani biz hepsine
hiirmet ederiz, mesgul degiliz manasina, hiirmet
ederiz. Bunu en iyi sizin Cumhuriyet Halk
Partisi’nde bulduk. Ve tuttuk aynen onu terciime
ettik. Binaenaleyh tekmil inkilaplarla biz de
tamimiyle laiktik ve tekmil bu inkilaplara rey
verdik... Bizim bircok teskilatmizi  Istiklal
Mahkemesi basti. Kagit (belge) bulmak igin. En
nihayet ne buldu biliyor musunuz? Hicbir kdgit
bulamadi  bizim dini siyasete alet ettigimiz
hakkinda. En nihayet bir kapict bulmuslar seyde,
Beykoz  fabrikasimin  kapicist  varmis.  Kendisi
Mahkemesinde, ‘sen niye bu partive girdin’
demigsler... ‘Vallahi bu parti daha dindardir,
Dindardwr, yani obiiriinden daha dindardir, onun
icin girdim’ demis bu da. Tabii cahil bir adam. Biz
bunu zaten 1slah etmek icin istiyoruz. O vakit bizim
memlekette halkin hepsi laik degil ama yapacagiz.
Degil mi ya. Kapict ne bilir ya”. Ali Fuat Cebesoy,
Bilinmeyen Hatiralar Kuva-y1 Milliye ve
Cumhuriyet Devrimleri, Temel Yayinlari, Istanbul
2001, s, 323.

42

ylizyillardan beri “cahil ve mutaassiplari,
hurafeperestleri igfal ederek o6zel amaglar
saglanmasina kalkismis olanlarin tasidiklar
bir bayraktir”. Tirk Milleti ylizyillardan beri
“nihayetsiz felaketlere, miilevves batakliklara
bu bayrak gosterilerek sevk olunmustur”. TCF
de “ayni yolu takip etmektedir”. TCF “efkar ve
itikad-1 diniyyeye hiirmetkdriz perdesi altinda;
biz hilafeti tekrar isteriz, biz yeni kanunlar
istemeyiz, bizce Mecelle kafidir; medreseler,
tekkeler, cahil softalar, seyhler, miiritler, biz
sizi himaye edecegiz; bizimle birlikte olunuz.
Ciinkii M. Kemal’in firkasi Hilafeti lagvetti.
Islamiyet’i  rehnader —ediyor, Sizi gdavur
yapacak, size sapka giydirecektir’ seklinde
halk: TCF

“Cumbhuriyet”

yanmltmaktadir™®’ .

Ayrica
“terakkiperver” ve
kavramlariyla da halki “yaniltmaktadir’. Zira
bu kavramlan kullanarak TCF, ydnetime ve
“miinevverana” “din

kars1 bayragim

77288 Atatiirk’iin

gizlemislerdir
degerlendirmeleri gére TCF’nin programi “en
hain dimaglarin - mahsuliidiir”. TCF lkede
“suikast¢ilarin tahassungahi ve timid-i istinadi
olmugtur”. Bu parti, harici diigmanlarin, yeni
Tiirk Devletini “mahvetmeye matuf planlarinin

kolaylikla tatbikine hizmet etmigtir ">,

Hiikiimet de TCF’yi kapatma kararinin
gerekgesinde, Istanbul civarinda gorev yapan
bazi parti gorevlilerinin, partinin programinda
bulunan “efkdr ve itikadi-1 diniyyeyehiirmetkar

olmak esasimin tesvili efkara ve tahrikat-1

287 Atatiirk, c. 2, 1960, 890.
288 Atatiirk, c. 2, 1960, 892.
289 Atatiirk, c. 2, 1960, 890, 892.
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irticakaraneye vesile ittihaz ettikleri” ifade
edilmistir®®.  Atatirk TCF’nin Dogu’daki
subelerinin Seyh Sait isyamm kigkirttigi
kanaatindedir. Bu konudaki degerlendirmesi
sOyledir; “Tarih, (miirettep, umumi, irticai)
olan Sark fsyanl, esbabini tetkik ve taharri
ettigi zaman, onun miihim ve bariz sebepleri
meyaninda TCF’nin dini mevaidini ve sarka

291

gonderdikleri katib-i mesullerinin™" teskilat ve

tahrikatint bulacaktir”?®. Diyarbakir Istiklal

TCF

Mahkemesi mimessillerinin  parti

programindaki “itikad-1 diniyyeye hiirmetkdr

olmak” esasimi, memleketi “dinsizlikten
kurtarmak iddiayr irticakaranesini vasita-i
telkinat  ittihaz  etmiglerdir” seklinde

degerlendirmistir. Mahkemenin tespitine gore
TCF’nin programindaki “itikad-: diniyyeye
hiirmetkar olmak” maddesi Seyh Sait isyaninin
“tezahiirati esnasinda bir¢ok vahim hadisat

29293

vukua getirmistir Atatlirk’tin ~ “tespitleri

20Tyunaya, 1952, 621; Ziircher, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi, 130-131

21 Atatirk Dogu’ya gonderilmis olan TCF’nin
gorevlisinin (Katib-i mesul) oradaki faaliyetleriyle
ilgili olarak su yorumu yapmaktadir; “Hatirat
defterini  ‘Nafile ve tehecciit namazlarmin’
sevabindan bahis hadiselerle dolduran, bu katip-i
mesul, sark vilayetlerimizde tahrikat-1 diniyede
bulunurken, firkasinin programini tatbik etmiyor
muydu? Masum halka, bes vakit namazdan maada,
geceleri de fazla namaz kilmayr vaaz ve nasihat
etmek, belki de omriinde namaz kilmamig olan bir
politikact tarafindan vaki olursa, bu hareketin
hedefi anlagilmaz olur mu?”. Atatiirk, c. 2, 1960,
891.

292 Atatiirk, c. 2, 1960, 891.

28Tunaya, 1952, 621; Ziircher, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi, 130-131;Rauf (Orbay) Bey
¢ok sonralar1 Tiirkiye’de Islamiyet’in hala devlet
dini olarak kabul edildigi bir donemde, maddenin
¢ogulcu baglamda inang ve itikatlardan soz ettigine
dikkat ¢ekerek, 6. maddenin programa dahil
edilmesinin  laikligin ~ bir ifadesi oldugunu
sOylemistir. Ziircher Rauf Bey’den bu yorumu
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de” aymidir. TCF’nin  lider kadrosu
“miirtecilere iimit ve kuvvet vermistir”’. Mesela
Ergani’de asilerin valiligini kabul eden idam
edilmis olan Kadri, Seyh Sait’e gondermis
oldugu bir mektupta; “Millet Meclisinde,

Kazim Karabekir Pasa’nin firkas:, ahkdam-i

ser’iyeye  riayetkar ve dindardw. Bize
miizaheret edeceklerine  siiphe  etmem”?%*
demistir.

Ziircher’in Frey’den naklen verdigi
bilgiye gore TCF’nin kapatilmasinin asil
sebebi, bu partinin CHF’nin iginden ¢ikmig
olmasidir Yani aym tabana hitap etmektedir ve
aynt degerleri benimsemektedir. TCF’yi
biirokrat  ve
askerlerden olusmaktaydilar. Bu ozellikler
CHF’de de vardi ama TCF’de daha belirgindi.

Frey’e gore TCF’yi “fehlikeli” kilan buydu.

olusturan meclis  iiyeleri

Yani ayni tabana hitap etmesiydi. Ve bundan
dolay1 kisa siire iginde parti kapatilmistir®®®,
TCF 5 Haziran 1925 tarihinde hiikiimetin
karartyla kapatilmis olmasina ragmen bu
partinin milletvekilleri mecliste faaliyetlerine

devam etmislerdir.

DEGERLENDIiRME VE SONUC
Karabekir Pasa ile M. Kemal Pasa

arasinda Mondros Miitarekesi’nden itibaren
askeri ve siyasi konularda bazi anlagmazliklar
olsa da kamuoyuna hissettirilmemistir. M.
Kemal Pasa Milli Miicadele’de Karabekir Paga

aktardiktan sonra “mantiken bu iddiaya pek kusur
bulunamasa da, bunun safsata koktugu ortadadir”
yorumunu yapmaktadir. Ziircher, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, 142.

294 Atatiirk, c. 2, 1960, 892.

2%7jircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
134.
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basta olmak {izere diger komutanlardan ve
ayrica mevkice kendisinden daha altta yer alan
komutanlardan biiyilk destek almistir. Bu
destek 1922 sonuna kadar devam etmis ve
Biiyiik Taarruz ile Istiklal Miicadelesi sona
ermigtir. 1923 genel secimlerinde M. Kemal
Pasa kendisine mubhalif olanlarin biiylik bir
kismini meclis digi birakmistir. Meclis dist
birakilamayanlar Istiklal Miicadelesinde lider
kadrosunda bulunanlardi. Bunlar Kazim
Karabekir Paga, Rauf (Orbay) Bey, Refet
(Bele) Pasa ve Ali Fuat (Cebesoy) Pasa gibi

isimlerdir.

Biiyiik Taarruz’dan sonra baslayan
yeni dénemde Istiklal Miicadelesinin lider
kadrosu ile M. Kemal Paga’nin arasi agilmaya
Iktidardan

baslamustir. uzaklastirilma,

basarinin paylasilamamasi ve sahsi
sebeplerden dolayr Milli Miicadele’nin onde
gelen isimleri M. Kemal Pasa’ya karsi cephe
almislardir. Karabekir Pasa ve arkadaslarinin
ortaya koymus olduklar1 bu tepki, onlar
partiden ihra¢ edilmek veya istifa ederek yeni
bir parti kurmak gibi bir tercihle kars1 karsiya

birakmustir.

HF’den koparak TCF’yi  kuran

kadronun gercekten bir muhalefet partisi
kurmay1 diisiindiikleri sdylenebilir mi? TCF’yi
kuran kadro, daha ¢ok i¢inde Gnemli roller

oynadiklart  Milli  Miicadele hareketinin

mirasinin HF’nin tekelinde olmadigimmi daha

dogrusu M. Kemal Pasa’nin tekelinde

olmamasi gerektigini savunmuslardir. Mesela

bu partinin genel bagkanligini yiiriiten
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’

Karabekir Pasa, Atatiirk’lin “samimi muhitini’
kaybetmesini O’nun “her seyi ben yaptim

iddiasina” baglamistir?®®,

Baska konularda da Karabekir Pasa ile
M. Kemal Pasa’nin farkli diisiincelere sahip
olduklar bilinmektedir. Mesela Harf inkilab1
konusu boyledir. Izmir iktisat Kongresi ndeki
konugmasindan Karabekir Pasa’nin alfabenin
degistirilmesine

1928

siddetle karsi

Harf

oldugunu

biliyoruz. yilinda inkilabi

yapildiktan sonra da Karabekir Pasa bu fikrini

devam ettirmistir?®’,

Gelismelere ve

bakildiginda

partinin

TCF’nin

kurulus
slirecine kurulus
asamasinda bir muhalefet amaciyla kurulmus
olmadigi  ancak

gelismeler bu  partiyi

“muhalefet partisi” olmaya sevk ettigi
anlagilmaktadir. Mesela Cumhuriyet’in ilani,
hilafetin ilgas1 ve diger konularinda Karabekir
Pasa ve Rauf Bey ile istisare edilmis olsaydi
“Cumhuriyet’i korumak” i¢in TCF kurulur
muydu? Oyle saniyoruz ki, TCF kurulmazd:
veya en azindan Karabekir Pasa bu partiye
katilmayabilirdi. Nitekim Karabekir Pasa’nin
su soOzleri bu fikrimizi teyit etmektedir;
Karabekir Pasa muhalefete gegmeye “mecbur”
kaldiklarin1 su sozlerle ifade etmektedir;
“Lozan Antlasmasi’ni tamamladiktan sonra,
milletin fakirlik ve cahillikten kurtulmast igin
hiir bir hava icinde ilmi esaslara istinad
edecek bir programin hazirlanmast teklifim

ehemmiyet goriistine alinmadi. Bu husustaki

2% Karabekir, Bir Diiello Bir Suikast, 11.
297 Beyoglu, 2011, 470.
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layihalarim ki, bir eser halindedir, bir takim

sahsi  diistinceler ve  yeni tiiredilerin

riyakarliklart arasinda boguldu gitti”?®®. Yani
kendisinin goriisi alinmig olsaydi mubhalif
tercih

etmeyecegi anlagilmaktadir.

1946’da ¢ok

partiyi
Nitekim Karabekir Pasa’nin
partili doneme geciste CHP’den milletvekili

olmasi bu tespitimizi teyit etmektedir.

Karabekir Pasa, arkadaslariyla birlikte
muhalefete gegmek zorunda kalmalarinin bir
bagka gerekcesini M. Kemal Paga’nin “bir
bir

hareket  etmesinden”

ifade

saga sola

kaynaklandigin1  s6yle etmektedir;
“Mustafa Kemal Pasa bir zaman hocalardan
mutaassip bir halde hutbe ve nutuklarla hildfet
ve saltanatt almaga wugrasti, muvaffak
olamaymca miithis sola kaydi. Dini ve an'anevi
Terakki

varliklart kanla yikti. ve tekdmiil

taraftart olan arkadaslart bu saga sola
hareketlerde artik birlikte yiiriimediler, hatta
muhalefete gectiler. Bunlari kaybetmekle sukut

da basladi ve devam ediyor™®®.

TCF’nin  programimna  bakildiginda
HF’den daha giiglii ve dolu oldugu goriliir.
TCF’liler tarafindan agikca ifade edilmese de
bu  partinin

programimin  yapilmasinda

ittihatgilarin ~ katkist  olmustur. HF’min o
tarihlerde ayrmtili bir programi olmadigi icin
TCF ile mukayese imkani olmasa da bu iki
parti arasinda giincel politika ve ydnetim tarzi
acisindan yapilacak bir mukayesede, TCF’nin
daha az merkeziyet¢i, daha az radikal ve daha

az otoriter oldugu goriilmektedir. Bu durumda

298K arabekir, Bir Diiello Bir Suikast, 11.
299 Karabekir, Istiklal Harbimiz, , XXXI, 978.
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bu partinin tabandan biiyiikk destek bulacagi

agiktir.  Oyleyse TCF 1925  yilinda
kapatilmamis olsaydi, tipki DP’nin 1950’de
iktidara geldigi gibi biiyilk bir ihtimalle
iktidara gelebilirdi*®. Hatta DP’den daha giiglii
olarak tabandan destek gorebilirdi. Clinki
TCF’nin kuruldugu yillarda bu partinin lider
kadrosu i¢inde Milli Miicadelenin 6nemli
isimleri (Karabekir Pasa, Ali Fuat Pasa, Rauf

Bey, Refet Pasa gibi) vardir.

TCF, var olan siyasi partinin alternatifi
miydi? Basari sans1 var miydi? Nigin basarisiz

oldu? Karabekir Pasa bu siirecin neresindedir?

TCF alternatif bir parti miydi? Partinin
kuruldugu yillarin sartlarimi ve kurucularin
(hem HF hem de TCF) mensup olduklar
diinya goriisii dikkate alinarak degerlendirme
yapilacak olursa TCF’nin alternatif bir parti
ifade edilebilir. Ciinkii CHF

kurulurken halkin “biitiiniinii” igine aldig1

olmadig

300 TCF kapatilmamis olsaydi Tiirkiye nin konumu
nasil olurdu? Bu konuda tahminlerde bulunan
Zircher sunlar1 kaydetmektedir; “Laikligin daha az
vurgulanacagi, toplumsal ve kiiltiirel reform
adimlarmmin daha yavas atilacagi hemen hemen
kesin dogru olurdu. Bu, Tiirkiye'nin simdi
Ortadogu’daki  Ortodoks ~ Islamcihigin  biiyiiyen
dalgasindan daha fazla etkilenebilecegi anlamina
mu1 gelirdi; yoksa Islam’a karsi daha hosgériilii bir
politika, meydani yobazlara birakmak yerine, daha
cagdas ve diigiinsel acidan daha yetkin bir Islam in
gelisimini mi harekete gegirirdi? Cumhuriyetin ve
ekonomik politikalarindan 1930°lar 1940’lardaki
kendine yeterlilik ilkesinin yerine hemen bagindan
itibaren daha geliskin ve daha disa doniik bir
bakisin egemen olabilecegini varsaymak olduk¢a
akla yakindir. Bu da, ekonomik kalkinmanin biiyiik
bir olasilikla oldugundan daha hizly
gerceklesmesini saglayabilirdi. Istanbul
Tiirkiye 'nin bagskenti olurdu. Ankara ise anilar ve
anitlarla dolu olsa da bir tasra kenti olmakla
yetinecegi ¢ok kuvvetli bir ihtimaldi”.Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 174-175.
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iddia TCF de

ayrildigina gore ayni diisiince yapist bu parti

edilmekteydi. CHF’den

icin de s6z konusu olmaktadir. Yani goriis ve

zihniyet olarak temelde bir  farklilik

bulunmamaktadir. Aymi degerlendirmeyi M.

Kemal Paga da yapmaktadir®®*.

Yontem bakimindan bu iki

farkhiliklar

parti

arasinda  bazi goriilmektedir.
Mesela CHF uygulayacagi toplumsal projelerle
ilgili olarak “devrimi”, TCF ise “evrimi” tercih
etmistir. TCF laiklik konusunda CHF’ye
kiyasla biraz daha “i/imlidir”. Biitin bunlar
TCF’nin alternatif bir parti olmasini gerekli
kilabilir mi? Sayet TCF’nin kurucularn
“dislandiklari” i¢in bir parti kurmak zorunda
kalmiglarsa bu partiye alternatif parti
denilebilir mi? Ismet Pasa’ya karsi var olan
tepkilerin (Rauf Bey ve Refet Pasa gibi)
sonucunda bir olusum ise bu parti alternatif
“evet”

Bu

olabilir mi? Bu sorularin cevabina
demek miimkiin  goériinmemektedir.
degerlendirmeye gore TCF’yi alternatif bir
parti olarak goérmek miimkiin goériinmemekle
birlikte halktan ciddi
kuvvetle muhtemeldi. Tipki 1950 yilindaki DP

ve CHP’de oldugu gibi.

oranda oy almasi

301 M. Kemal Pasa The Times muhabiriyle yapmis
oldugu goriismede TCF ile ilgili olarak su
degerlendirmeyi  yapmistir;  “Bir an  igin
programlarmin (TCF) samimiligine inanalim. O
zaman HF’nin  temel prensiplerinden genel
hatlariyla  ne fark gosteriyor?  Cumhuriyetgi
olduklarimi  iddia ediyorlar. Biz de dyleyiz.
Hakimiyet-i milliyeyi korumak istiyorlar. Bu da
HF’nin ve Cumhuriyet’in temel prensibidir. Eger
gercek inanglart buysa, o zaman ni¢in bizden
ayriyorlar? . Ziircher, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, 198.
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TCF’nin basart sansi var

CHF’nin

miydi?

Partinin ~ kurucular icinden
ciktiklarina gére bu soruya hayir dememek
gerekir. TCF’liler halka giiveniyorlardi. Milli
Miicadele’de onemli katkilar1 vardi ve bunun
“takdir edilecegi” imidi i¢indeydiler. Atatiirk
ile aralar1 acildigindan dolayr mubhalif bir
olusum tesekkiil ettirmek zorunda kalmaislardi.
“basart sanslari

Dolayisiyla var myydi?”

sorusuna ancak toplumun destegi dikkate
almarak cevap verilebilir. Yani toplum ile
bulugmalar1 sartiyla ancak basarili olunabilirdi.

Ne var ki TCF toplum ile bulusamamustir.

Yedi aylik kisa dmriinde TCF sadece
ara segimlere girebilmistir®®
TCF’nin

tarihlerdeki

. Bu segimlerde
kazanamamasinin sebebi, 0
se¢im sisteminden
kaynaklanmistir. Ciinkii o tarihlerdeki sec¢im
sistemi iki dereceliydi. Miintehib-i evveller
(Birinci se¢menler) belli sayidaki miintehib-i
sanileri (ikinci se¢menler) segerler bunlar da
milletvekilleri segerlerdi. Ara se¢imlerinde
miintebib-i saniler oy kullanmislardir. Zaten bu
segcmenler CHF nin “yakin markajindaydilar”.
Dolasiyla TCF ara segimlerde milletvekili

“ctkaramamistir”.

FAYDALANILAN KAYNAKLAR
ARSIV BELGELERI

302.1923-1927 arasinda cesitli sebeplerden dolay:
mecliste iliskisi kesilmis olan 27 milletvekili igin
ara secimler yapilmistir. Se¢imi genellikle CHF
adaylar1 kazanmugtir. Ug yerde siirpriz yasanmugtir.
Ug bagimsiz aday CHF’ye ragmen meclise
girmislerdir. Bunlar Kirikkale’den Sevket (Odiil)
Bey; Kayseri’den Zeki (Karakimseli) Beys;
Bursa’dan Nureddin Sakalli Pasa’dir. Kayseri’den
aday olan Zeki Bey TCF tarafindan desteklenmistir.
Demirel, 2013, 42.
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